B R R FHE
1144 B3 & 1 F %5465

Ll
e
Aok

=
P AT R G AT 2R 2 AR T

E
% 5%15\)(’ ¥ o
B33 r d B4 f I
m d

>z

- i’é;%-*‘é. SRR B ol &R AL R R
Lk G (T ALY R AEGDR T v MBS R z&;ﬂ\’a i
'T’El?% (RS NGRS £ A S R A
Ao FEHFLAEF
S FRIEA ARG HERIES G A A L e o R AT
T AAFEAR  FRA G ER 3G
o R EE R ARFAM AL > iRy
IR ARG A LA E A
E-@x’h’lgjl“““/tn%w"}»]%f,@?{ pApR FREA
ZAIE 7R AR P RE o B HETEE P A AR S
FAF b FEEFAEA DL B 2 AR
FREITRTALT AL AFFLERIES A R
B Az A EER S R ALl - A AT
ERENTRAZESZERAIFZFRE - WwF AT 45
R A FHEGS S REA R FHEFALG 2 FH
RARL B AR BRI RGP D SR AR R
BArz & o
R o
A BT AREII4E9 Y 3P A FREA G 0w A
RORFI2 B AR 14E R P E AT 56385
W 120 3P BER X2 ER o LG AR GBEN B
IEEZPE &N
O e TERApERED 2 fF 4 BBTRE

?,\1’(

o

—_—

%— 7



110112 16p K= > FIG6B * AF X > ﬁ?ﬂ“lllﬁlonl
Ap AR FPMIH s T BGA T pEASERES
118 )& I+ 7 Mrcitg 2R /%,3 3 A B ( 5%387
F) > 32D sohpadg B A S (L % $339-341F)a s
o AW RBBED B A iﬁ»;%ﬂh@:“ “*q‘n%‘?l
2k 71 200,000~ F 2 g EEE > BIH & B R R %208
% 138 #7322 /)J ﬂJ—‘ﬁl—J‘°

(:)Eﬁ@ %‘«gs%é-& # F1F a4 A
L A 301122 114# ¢ 489718 & 5 686, 3027» ~ 821,199~ ~
663, 4297 » £ 4 20074 1 e @ dwldm; H § 204 E iR L
PF R F(THFHNAZ)FE 29 o
28541102107 6p 2114267 15p @B HE1 425 'L
2R(THBEELF) > a2 112#90 2120
FF £249,5387 > TAEF EH LT 0007 0 1138 B EF
£769, 739~ » T A3 £ ¥ & £6, 500% v 114# 1% 257 %5
FH32, T4~ ERAEFLEX PRy £ BItH 4
¥ p114£67 160 42ig 4 EB%‘«” B gy da 4 AL
6 *"‘iéé’(*fﬁ;fgﬂ 2P 114860 2127 F57 £ 337,
157~ » 115& 17" 247 FF £135,903~ ; **114& 11" 452~
T F B £10,000~ » AXAEH B L ~ ZpEaiaf e o

B it plI22 1 4EF e ri@ e M@ FR+E 2
AFHTATEG £ $35-39% - { £ $3797) Eﬁéﬁ (S

RSP E (B X H15-23F ) A FR (B E %2527

B~ MEEZE A &I L i v 'ué‘?’j‘%’_fé’f"%?’f e A
(AEFL3-BF)-FEFAFELTHFLGEE 549- 60?)
FEFFETHLAEFLA2F ) - BAFE R RLES
F(LEF2UT-2TE)~AL g 2 2 EA s Ha % (L ¥ %81-8
SE )~ F®MFLEG (L EFHT ) 3 EFTHLE
% 259-273 ~ 385-389 ~ 397-399 ~ 407F )~ 5F 7 M (L ¥
%209-211F )~ 8 22 3 (L £ %205-207F ) ~ 4 = (34
EFT3E ~ L ¥ %213~285~377~405F ) ~ At & 4 4%

s
I
m



\\\

({ % %411-415% ) »
e VR
ARt P TR R Jor R s F L ENE R 2 T 114ET
T E115E4AY B daE 0 4z~ 43,056~ [Hx 50 - (3377154
135903)+11=43056 » #~#* T F & ;| T2 T ») o

\:’Lr\?—'ﬁ 'rg\' R g ? oo

CE AR (% #343-3T5F ) %

()R > Mg A e R A R R 3R B A A sREE D L ]9, 2
B EEF(RALE ’P’%’S%Zlﬁ) :}“%lgzzﬂ ¢—§i‘}é‘?§f* ’

BT E FA AR B F J}zf‘j— A4 & A F )
B A E R .28 22 0 i iEs] % 640F 2:’131??\75 28
S ﬁ\fmxﬁ.];gia—a ,}:-szl_u'ﬁré\j 110& Bz & A & 1 £ 4
453 516,970% » 1,27 20,3647 o ~ B4 BALA
BHAd LTS E (WERUTT) - ARES SER? 4
N AP EABAE D SRAERE T BB £ 5
BH AN ZE N B MAER ’a‘v%fmiﬁ%?%fé?ﬂ* S
Lrém NG J.=~24 36/0) ° fztbzﬂ‘i B 2wk
s

e &ﬁbflﬁ*l&/} ) WL 4R o

& )FE*“%«M Pk L A0 B mALE G

RHOX2Z#2F ~
#23% ) KA

T8+ 2 &3 HOR %0000 2 ~ B4 2 £+ HOXA
%000 00% 2 iafjégél_&]] » 1122 114 % 328 ¥ 3747
B2 HOXp112#92 A2ig 55 ? 455 5 2272 RE6, 000
ok ﬁ&mﬁﬁo%faﬁﬁﬁﬁ&fwﬁ%*%@w
G ROXRIY Bht Lo th & # RAR(ES 4 2 2 Bk
plllEA > *2 X R EHFHOX2Z 477 715,000~ %k
%) BENI4EI AA~F # R £10,000~ F 5> 5 77
i & tx\F‘”LrHE“}' +H 2 F'?jﬁ;’rﬁfﬁ BE ‘}' +¥ (1 £ %223- 233
381-383F ) » L‘ﬁ‘@_ﬂ?(i %?’;3955‘)%&@%@43;@&({
£ $65-67 T7-T9F ) ~ & 27 sehpik € ko 3 (L % 589-91

* +#O

H 3
» & 1 28 000~ ~5,000~ %A ¥

P
i
m



B~ B2 ffrk v h s (L S %197-203F )~ B A7 £ 1%
%A EE A (L5 5287-295F )~ 5 FA(L % %235-24
SE)~HE#F 722 (L X 5391F) ~ itk (1 3527
TE)¥ e HOR~HOXHAFE > LT EMAE > f F %

F &2 v}g—fl
2%%»#%%37 CERAFFT R REAF6FLINIA
E fﬁﬁﬁxéﬁ o AR ARA R PR KT B
;7\1%;\ VG % 64122527 LG PP Y oo &w—@; #O
A ES 2 AR LA N x{.{_%”j? 3

4

Pl ‘&\

“""Bﬁiouii‘%’f?ﬁir“Tﬁaaﬁ*?; 2 4 AU e b L
(%24.36% 11bF R gzes = A& 72 55 Bz &K
SEF 2128 515,408%) 5 F4chHOXE 1 4B T
ERRbGs o Bt 22 B R L [R5 HRORE
A 5 15403+2=T702 ; #=O =384 % (00000-0000)+2=470
2] - AEGAREEHRORZFERF IS 2= 27,702~ >
HOX % #’%% AP 5 E 4 T027 (Ard-k A 4B T 22
PE > B 5 & 2 7 702 » 2+ 8 74 1 15403+2=7702) » = * %1
2,404% » i B ROA > BILL &  T PI% o

(R > 81 & 1 Tioge » 43,0567 > doh e & 435 %
5,403~ ~ F+ 4 % 7 27,702~ ~ 4,702~ % » & 415, 249
~(3+& ;% 1 00000-00000-00000=15249) > @ ?i‘ AR o
F %37 91,009,332~ (4% %91 ~89~25-27TF ) A F R
TR R R % o WE N5, 0E (355 1 0000000+15249+
12=5.5 /] #KBHE 1= T e 8T » ) 433 H0OX2 7 @
A pE > RG99 (2R 3¢ 1 0000000+12250+12=6.9 - | &
gl Te T r ) g Had o x Bt 2000
P4 BORERE - BRTIEH I A G I0ERE S
VB X TR R T T 2 fAREIERL 0 AGRE a2 iR
AT T lgzl*’ '/‘?\EEIFJ{EA?J_W_LIE—HL°

L\HF"'TV]"ﬂ\Iig‘ /\Tjﬂ.%ab,ﬂlﬁlﬁz&é%gb,ﬁlﬁ S5 2

HE oW ﬂiﬂ’rﬁg"’ {2 4 R FEGIFZCE M 5 R FE

$mR



515005 > RFFXEF90E ~ T8 » T Ao < o
v 2 EN E3] 115 = 7 2 24 P
E e EF R
P LI EAGRRANEN
e PRAF I B REE 10 P W E ke Ardk DR
) FBUMFLA B ATE R, 500~
a F B 115+ T ! 24 7

m
iy




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
114年度消債更字第546號
聲  請  人  林柏宇  
上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
聲請費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清理條例(下稱消債條例)規定，向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請更生等語。
二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務，消債條例第3條定有明文。消費者與他人間債之關係之發生，係依契約自由原則及相互間之信賴為基礎，此為社會經濟活動得以維繫及發展之重要支柱，債務人經濟窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一方之利益亦不能摒棄不顧。而判斷是否不能清償債務或有不能清償之虞，宜綜衡債務人全部收支、信用及財產狀況，評估其客觀資產是否大於負債，是否因負擔債務而不能維持最基本之生活條件，以及債權人如利用一般程序追償，是否會使其陷於無法重建經濟生活之困境等。如債務人可於相當之期間內以己力清償債務，應無不能清償債務或有不能清償債務之虞之情形，尚無藉助本條例所定更生或清算程序清理債務之必要。
三、經查：
　㈠聲請人前於民國114年9月3日提出債權人清冊，向本院聲請債務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第638號受理，於同年12月3日調解不成立等情，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。
　㈡聲請人曾擔任「星辰牛排行動餐車」之負責人，該獨資商號於110年11月16日設立，因逾6個月未開業，嗣於111年10月14日通報主管機關撤銷登記，且聲請人亦自稱未經營(調卷第118頁)等情，有財政部高雄國稅局三民分局函(更卷第87頁)、高雄市政府經濟發展局函(更卷第339-341頁)在卷可稽。是尚無證據證明聲請人於本件聲請前5年從事營業額平均每月200,000元以上之營業活動，則其尚符消債條例第2條第1項所定之「消費者」要件。　
　㈢關於聲請人清償能力部分
　⒈聲請人於112至114年申報所得各為686,302元、821,199元、663,429元，名下有2007年出廠車輛1輛；其富邦人壽保險股份有限公司(下稱富邦人壽)保單已解約。
　⒉聲請人於110年10月6日至114年6月15日任職於昌運工程有限公司(下稱昌運公司)，擔任船邊指揮手，於112年9月至12月薪資共249,538元，並領有年終獎金7,000元，113年間薪資共769,739元，並領有年終獎金6,500元，114年1月至5月薪資共312,724元；其陳稱因昌運公司結束營業而轉至相關企業，自114年6月16日起迄今任職於德昇船舶貨物裝卸承攬股份有限公司(下稱德昇公司)，於114年6月至12月薪資共337,715元，115年1月至4月薪資共135,903元；於114年11月領取普發現金10,000元，未受領其他給付、津貼或補助。
　⒊上開各情，有112至114年綜合所得稅各類所得資料清單及財產歸屬資料清單(調卷第35-39頁、更卷第379頁)、財產及收入狀況說明書(調卷第15-23頁)、債權人清冊(調卷第25-27頁)、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊(調卷第43-48頁)、當事人綜合信用報告(調卷第49-60頁)、勞保投保資料表(調卷第41-42頁)、個人商業保險查詢結果表(更卷第247-257頁)、社會及租屋補助查詢表(更卷第81-83頁)、勞動部勞工保險局函(更卷第85頁)、存簿資料(更卷第259-273、385-389、397-399、407頁)、昌運公司函(更卷第209-211頁)、德昇公司函(更卷第205-207頁)、補正狀(調卷第73頁、更卷第213、285、377、405頁)、本院調查筆錄(更卷第411-415頁)、富邦人壽陳報狀(更卷第343-375頁)等附卷可證。
　⒋是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其於德昇公司114年7月至115年4月間平均每月收入43,056元【計算式：(337715+135903)÷11=43056，本裁定暨算式小數點以下四捨五入)，評估其償債能力。
　㈣關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出19,248元等語(無租金，調卷第21頁)。按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市政府所公告115年高雄市每人每月最低生活費為16,970元，1.2倍即20,364元。又聲請人陳稱居住在其祖母名下房屋（調卷第117頁），未舉證有房屋費用支出，故計算其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括房屋費用在內之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋費用支出所佔比例（約為24.36%）。依此計算，聲請人每月之必要生活費應以15,403元【計算式：16970×(1-24.36%)=15403】為度，聲請人主張逾此範圍部分，即非可採。
　㈤關於聲請人扶養支出部分，聲請人陳稱其須負擔其子女林○宸、林○芙之扶養費，每月各8,000元、5,000元等語(調卷第23頁)，經查：
　⒈聲請人之長子林○宸係000年0月生、聲請人之長女林○芙則係000年00月生，均就讀國小，於112至114年均無申報所得；又林○芙自112年9月起迄今每月領有育兒津貼6,000元；聲請人陳稱林○宸主要係與聲請人之前配偶王馨逸同住，林○芙則由聲請人之姑姑林晏希照顧(聲請人及王馨逸自111年起，每月共同給付林○芙之生活費15,000元予林晏希)；其等於114年11月領取普發現金10,000元等情，有所得稅各類所得資料清單及財產歸屬資料清單(更卷第223-233、381-383頁)、在學證明(更卷第395頁)、社會補助查詢表(更卷第65-67、77-79頁)、高雄市政府社會局函(更卷第89-91頁)、高雄市政府教育局函(更卷第197-203頁)、個人商業保險查詢結果表(更卷第287-295頁)、存簿資料(更卷第235-245頁)、林晏希切結書(更卷第391頁)、離婚協議書(更卷第277頁)可佐。林○宸、林○芙既未成年，名下無財產，自有受扶養之權利。
　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。因林○宸、林○芙分別與王馨逸、林晏希同住，可認其等均無房屋費用支出，爰自其等必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36%，115年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍為15,403元），再扣除林○芙每月領取之育兒津貼後，由聲請人與王馨逸共同負擔【計算式：林○宸部分為15403÷2=7702；林○芙部分為(00000-0000)÷2=4702】。是聲請人應負擔林○宸之扶養費部分為每月7,702元，林○芙之扶養費部分則為每月4,702元(如將來未領取育兒津貼，則為每月7,702元，計算式：15403÷2=7702)，每月共12,404元，逾此範圍部分，難認必要，應予剔除。
　㈥綜上，聲請人每月平均收入約43,056元，扣除必要生活費15,403元、子女扶養費各7,702元、4,702元後，尚餘15,249元(計算式：00000-00000-00000=15249)。而聲請人目前負債總額約1,009,332元（調卷第91、89、25-27頁)，以上開餘額按月攤還結果，僅須約5.5年(計算式：0000000÷15249÷12=5.5，小數點後1位以下四捨五入)，倘不計林○芙之育兒津貼，亦僅須6.9年(計算式：0000000÷12250÷12=6.9，小數點後1位以下四捨五入)，即能清償完畢。又聲請人為00年0月生，以65歲退休計算，一般可預期至少尚有30年職業生涯，並衡酌其所積欠之債務數額觀之，足認其應能逐期償還所欠債務，以兼顧債權人利益之保障。
四、綜上所述，本件聲請人並無不能清償債務或不能清償之虞之情事，尚無藉助更生程序清理債務之必要性，爰依消債條例第15條，民事訴訟法第95條、第78條，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉
上為正本係照原本作成
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告
，並繳納抗告費新臺幣1,500元
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬

臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度消債更字第546號

聲  請  人  林柏宇  

上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清

    理條例(下稱消債條例)規定，向本院聲請債務清理之調解，

    惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破產

    ，爰聲請更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務，消債條例第3條定有明文

    。消費者與他人間債之關係之發生，係依契約自由原則及相

    互間之信賴為基礎，此為社會經濟活動得以維繫及發展之重

    要支柱，債務人經濟窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一

    方之利益亦不能摒棄不顧。而判斷是否不能清償債務或有不

    能清償之虞，宜綜衡債務人全部收支、信用及財產狀況，評

    估其客觀資產是否大於負債，是否因負擔債務而不能維持最

    基本之生活條件，以及債權人如利用一般程序追償，是否會

    使其陷於無法重建經濟生活之困境等。如債務人可於相當之

    期間內以己力清償債務，應無不能清償債務或有不能清償債

    務之虞之情形，尚無藉助本條例所定更生或清算程序清理債

    務之必要。

三、經查：

　㈠聲請人前於民國114年9月3日提出債權人清冊，向本院聲請債

    務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第638號受理，

    於同年12月3日調解不成立等情，業經本院依職權調取上開

    卷宗核閱無訛。

　㈡聲請人曾擔任「星辰牛排行動餐車」之負責人，該獨資商號

    於110年11月16日設立，因逾6個月未開業，嗣於111年10月1

    4日通報主管機關撤銷登記，且聲請人亦自稱未經營(調卷第

    118頁)等情，有財政部高雄國稅局三民分局函(更卷第87頁)

    、高雄市政府經濟發展局函(更卷第339-341頁)在卷可稽。

    是尚無證據證明聲請人於本件聲請前5年從事營業額平均每

    月200,000元以上之營業活動，則其尚符消債條例第2條第1

    項所定之「消費者」要件。　

　㈢關於聲請人清償能力部分

　⒈聲請人於112至114年申報所得各為686,302元、821,199元、6

    63,429元，名下有2007年出廠車輛1輛；其富邦人壽保險股

    份有限公司(下稱富邦人壽)保單已解約。

　⒉聲請人於110年10月6日至114年6月15日任職於昌運工程有限

    公司(下稱昌運公司)，擔任船邊指揮手，於112年9月至12月

    薪資共249,538元，並領有年終獎金7,000元，113年間薪資

    共769,739元，並領有年終獎金6,500元，114年1月至5月薪

    資共312,724元；其陳稱因昌運公司結束營業而轉至相關企

    業，自114年6月16日起迄今任職於德昇船舶貨物裝卸承攬股

    份有限公司(下稱德昇公司)，於114年6月至12月薪資共337,

    715元，115年1月至4月薪資共135,903元；於114年11月領取

    普發現金10,000元，未受領其他給付、津貼或補助。

　⒊上開各情，有112至114年綜合所得稅各類所得資料清單及財

    產歸屬資料清單(調卷第35-39頁、更卷第379頁)、財產及收

    入狀況說明書(調卷第15-23頁)、債權人清冊(調卷第25-27

    頁)、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊(

    調卷第43-48頁)、當事人綜合信用報告(調卷第49-60頁)、

    勞保投保資料表(調卷第41-42頁)、個人商業保險查詢結果

    表(更卷第247-257頁)、社會及租屋補助查詢表(更卷第81-8

    3頁)、勞動部勞工保險局函(更卷第85頁)、存簿資料(更卷

    第259-273、385-389、397-399、407頁)、昌運公司函(更卷

    第209-211頁)、德昇公司函(更卷第205-207頁)、補正狀(調

    卷第73頁、更卷第213、285、377、405頁)、本院調查筆錄(

    更卷第411-415頁)、富邦人壽陳報狀(更卷第343-375頁)等

    附卷可證。

　⒋是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其於德昇公司114年7

    月至115年4月間平均每月收入43,056元【計算式：(337715+

    135903)÷11=43056，本裁定暨算式小數點以下四捨五入)，

    評估其償債能力。

　㈣關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出19,24

    8元等語(無租金，調卷第21頁)。按債務人必要生活費用，

    以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月

    最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文

    。本院參酌高雄市政府所公告115年高雄市每人每月最低生

    活費為16,970元，1.2倍即20,364元。又聲請人陳稱居住在

    其祖母名下房屋（調卷第117頁），未舉證有房屋費用支出

    ，故計算其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括房屋

    費用在內之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋費用支出

    所佔比例（約為24.36%）。依此計算，聲請人每月之必要生

    活費應以15,403元【計算式：16970×(1-24.36%)=15403】為

    度，聲請人主張逾此範圍部分，即非可採。

　㈤關於聲請人扶養支出部分，聲請人陳稱其須負擔其子女林○宸

    、林○芙之扶養費，每月各8,000元、5,000元等語(調卷第23

    頁)，經查：

　⒈聲請人之長子林○宸係000年0月生、聲請人之長女林○芙則係0

    00年00月生，均就讀國小，於112至114年均無申報所得；又

    林○芙自112年9月起迄今每月領有育兒津貼6,000元；聲請人

    陳稱林○宸主要係與聲請人之前配偶王馨逸同住，林○芙則由

    聲請人之姑姑林晏希照顧(聲請人及王馨逸自111年起，每月

    共同給付林○芙之生活費15,000元予林晏希)；其等於114年1

    1月領取普發現金10,000元等情，有所得稅各類所得資料清

    單及財產歸屬資料清單(更卷第223-233、381-383頁)、在學

    證明(更卷第395頁)、社會補助查詢表(更卷第65-67、77-79

    頁)、高雄市政府社會局函(更卷第89-91頁)、高雄市政府教

    育局函(更卷第197-203頁)、個人商業保險查詢結果表(更卷

    第287-295頁)、存簿資料(更卷第235-245頁)、林晏希切結

    書(更卷第391頁)、離婚協議書(更卷第277頁)可佐。林○宸

    、林○芙既未成年，名下無財產，自有受扶養之權利。

　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項

    規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例

    認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。因林○宸、林○芙

    分別與王馨逸、林晏希同住，可認其等均無房屋費用支出，

    爰自其等必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約

    24.36%，115年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活

    費之1.2倍為15,403元），再扣除林○芙每月領取之育兒津貼

    後，由聲請人與王馨逸共同負擔【計算式：林○宸部分為154

    03÷2=7702；林○芙部分為(00000-0000)÷2=4702】。是聲請

    人應負擔林○宸之扶養費部分為每月7,702元，林○芙之扶養

    費部分則為每月4,702元(如將來未領取育兒津貼，則為每月

    7,702元，計算式：15403÷2=7702)，每月共12,404元，逾此

    範圍部分，難認必要，應予剔除。

　㈥綜上，聲請人每月平均收入約43,056元，扣除必要生活費15,

    403元、子女扶養費各7,702元、4,702元後，尚餘15,249元(

    計算式：00000-00000-00000=15249)。而聲請人目前負債總

    額約1,009,332元（調卷第91、89、25-27頁)，以上開餘額

    按月攤還結果，僅須約5.5年(計算式：0000000÷15249÷12=5

    .5，小數點後1位以下四捨五入)，倘不計林○芙之育兒津貼

    ，亦僅須6.9年(計算式：0000000÷12250÷12=6.9，小數點後

    1位以下四捨五入)，即能清償完畢。又聲請人為00年0月生

    ，以65歲退休計算，一般可預期至少尚有30年職業生涯，並

    衡酌其所積欠之債務數額觀之，足認其應能逐期償還所欠債

    務，以兼顧債權人利益之保障。

四、綜上所述，本件聲請人並無不能清償債務或不能清償之虞之

    情事，尚無藉助更生程序清理債務之必要性，爰依消債條例

    第15條，民事訴訟法第95條、第78條，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉

上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬




臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度消債更字第546號

聲  請  人  林柏宇  

上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清理條例(下稱消債條例)規定，向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務，消債條例第3條定有明文。消費者與他人間債之關係之發生，係依契約自由原則及相互間之信賴為基礎，此為社會經濟活動得以維繫及發展之重要支柱，債務人經濟窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一方之利益亦不能摒棄不顧。而判斷是否不能清償債務或有不能清償之虞，宜綜衡債務人全部收支、信用及財產狀況，評估其客觀資產是否大於負債，是否因負擔債務而不能維持最基本之生活條件，以及債權人如利用一般程序追償，是否會使其陷於無法重建經濟生活之困境等。如債務人可於相當之期間內以己力清償債務，應無不能清償債務或有不能清償債務之虞之情形，尚無藉助本條例所定更生或清算程序清理債務之必要。

三、經查：

　㈠聲請人前於民國114年9月3日提出債權人清冊，向本院聲請債務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第638號受理，於同年12月3日調解不成立等情，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。

　㈡聲請人曾擔任「星辰牛排行動餐車」之負責人，該獨資商號於110年11月16日設立，因逾6個月未開業，嗣於111年10月14日通報主管機關撤銷登記，且聲請人亦自稱未經營(調卷第118頁)等情，有財政部高雄國稅局三民分局函(更卷第87頁)、高雄市政府經濟發展局函(更卷第339-341頁)在卷可稽。是尚無證據證明聲請人於本件聲請前5年從事營業額平均每月200,000元以上之營業活動，則其尚符消債條例第2條第1項所定之「消費者」要件。　

　㈢關於聲請人清償能力部分

　⒈聲請人於112至114年申報所得各為686,302元、821,199元、663,429元，名下有2007年出廠車輛1輛；其富邦人壽保險股份有限公司(下稱富邦人壽)保單已解約。

　⒉聲請人於110年10月6日至114年6月15日任職於昌運工程有限公司(下稱昌運公司)，擔任船邊指揮手，於112年9月至12月薪資共249,538元，並領有年終獎金7,000元，113年間薪資共769,739元，並領有年終獎金6,500元，114年1月至5月薪資共312,724元；其陳稱因昌運公司結束營業而轉至相關企業，自114年6月16日起迄今任職於德昇船舶貨物裝卸承攬股份有限公司(下稱德昇公司)，於114年6月至12月薪資共337,715元，115年1月至4月薪資共135,903元；於114年11月領取普發現金10,000元，未受領其他給付、津貼或補助。

　⒊上開各情，有112至114年綜合所得稅各類所得資料清單及財產歸屬資料清單(調卷第35-39頁、更卷第379頁)、財產及收入狀況說明書(調卷第15-23頁)、債權人清冊(調卷第25-27頁)、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊(調卷第43-48頁)、當事人綜合信用報告(調卷第49-60頁)、勞保投保資料表(調卷第41-42頁)、個人商業保險查詢結果表(更卷第247-257頁)、社會及租屋補助查詢表(更卷第81-83頁)、勞動部勞工保險局函(更卷第85頁)、存簿資料(更卷第259-273、385-389、397-399、407頁)、昌運公司函(更卷第209-211頁)、德昇公司函(更卷第205-207頁)、補正狀(調卷第73頁、更卷第213、285、377、405頁)、本院調查筆錄(更卷第411-415頁)、富邦人壽陳報狀(更卷第343-375頁)等附卷可證。

　⒋是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其於德昇公司114年7月至115年4月間平均每月收入43,056元【計算式：(337715+135903)÷11=43056，本裁定暨算式小數點以下四捨五入)，評估其償債能力。

　㈣關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出19,248元等語(無租金，調卷第21頁)。按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市政府所公告115年高雄市每人每月最低生活費為16,970元，1.2倍即20,364元。又聲請人陳稱居住在其祖母名下房屋（調卷第117頁），未舉證有房屋費用支出，故計算其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括房屋費用在內之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋費用支出所佔比例（約為24.36%）。依此計算，聲請人每月之必要生活費應以15,403元【計算式：16970×(1-24.36%)=15403】為度，聲請人主張逾此範圍部分，即非可採。

　㈤關於聲請人扶養支出部分，聲請人陳稱其須負擔其子女林○宸、林○芙之扶養費，每月各8,000元、5,000元等語(調卷第23頁)，經查：

　⒈聲請人之長子林○宸係000年0月生、聲請人之長女林○芙則係000年00月生，均就讀國小，於112至114年均無申報所得；又林○芙自112年9月起迄今每月領有育兒津貼6,000元；聲請人陳稱林○宸主要係與聲請人之前配偶王馨逸同住，林○芙則由聲請人之姑姑林晏希照顧(聲請人及王馨逸自111年起，每月共同給付林○芙之生活費15,000元予林晏希)；其等於114年11月領取普發現金10,000元等情，有所得稅各類所得資料清單及財產歸屬資料清單(更卷第223-233、381-383頁)、在學證明(更卷第395頁)、社會補助查詢表(更卷第65-67、77-79頁)、高雄市政府社會局函(更卷第89-91頁)、高雄市政府教育局函(更卷第197-203頁)、個人商業保險查詢結果表(更卷第287-295頁)、存簿資料(更卷第235-245頁)、林晏希切結書(更卷第391頁)、離婚協議書(更卷第277頁)可佐。林○宸、林○芙既未成年，名下無財產，自有受扶養之權利。

　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。因林○宸、林○芙分別與王馨逸、林晏希同住，可認其等均無房屋費用支出，爰自其等必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36%，115年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍為15,403元），再扣除林○芙每月領取之育兒津貼後，由聲請人與王馨逸共同負擔【計算式：林○宸部分為15403÷2=7702；林○芙部分為(00000-0000)÷2=4702】。是聲請人應負擔林○宸之扶養費部分為每月7,702元，林○芙之扶養費部分則為每月4,702元(如將來未領取育兒津貼，則為每月7,702元，計算式：15403÷2=7702)，每月共12,404元，逾此範圍部分，難認必要，應予剔除。

　㈥綜上，聲請人每月平均收入約43,056元，扣除必要生活費15,403元、子女扶養費各7,702元、4,702元後，尚餘15,249元(計算式：00000-00000-00000=15249)。而聲請人目前負債總額約1,009,332元（調卷第91、89、25-27頁)，以上開餘額按月攤還結果，僅須約5.5年(計算式：0000000÷15249÷12=5.5，小數點後1位以下四捨五入)，倘不計林○芙之育兒津貼，亦僅須6.9年(計算式：0000000÷12250÷12=6.9，小數點後1位以下四捨五入)，即能清償完畢。又聲請人為00年0月生，以65歲退休計算，一般可預期至少尚有30年職業生涯，並衡酌其所積欠之債務數額觀之，足認其應能逐期償還所欠債務，以兼顧債權人利益之保障。

四、綜上所述，本件聲請人並無不能清償債務或不能清償之虞之情事，尚無藉助更生程序清理債務之必要性，爰依消債條例第15條，民事訴訟法第95條、第78條，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉

上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬



