
臺灣高雄地方法院民事裁定臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度消債職聲免字第23號

聲  請  人  

即債務人    劉定國  

0000000000000000

代  理  人  薛政宏法扶律師

相  對  人  

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  陳佳文  

相  對  人  

即債權人    凱基商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  楊文鈞  

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人  

即債權人    和潤企業股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  劉源森  

相  對  人  

即債權人    合迪股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  陳鳳龍  

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列當事人間消費者債務清理免責事件，本院裁定如下：
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    主  文

債務人乙○○不予免責。

    理  由

一、按法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定

外，應以裁定免除債務人之債務；又法院裁定開始清算程序

後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自

己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，

而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2 年間，可

處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數

額者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人

全體同意者，不在此限；而債務人有下列各款情形之一者，

法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同

意者，不在此限：（一）於七年內曾依破產法或本條例規定

受免責；（二）隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他

不利於債權人之處分；（三）捏造債務或承認不真實之債

務；（四）聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭

博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除

自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債

務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生

開始清算之原因；（五）於清算聲請前一年內，已有清算之

原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害；（六）

明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利

於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務；

（七）隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部

或一部，致其財產之狀況不真確；（八）故意於財產及收入

狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義

務之行為，致債權人受有損害，或重大延滯程序，消費者債

務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條及第134 條

分別定有明文。

二、經查：

　㈠債務人前於民國112年11月13日提出債權人清冊，向本院聲
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請調解債務清償方案，經本院112年度司消債調字第596號

（該卷下稱調卷）受理，於112年12月20日調解不成立，聲

請人於同日以言詞聲請清算，本院以113年度消債清字第2號

（下稱清卷）裁定准自113年7月29日起開始清算程序；嗣全

體普通債權人於清算程序均未受償，經本院於113年11月28

日以113年度司執消債清字第95號（下稱執清卷）裁定清算

程序終止等情，業經本院調閱前開卷宗查明屬實。依首揭規

定，本院應為債務人是否免責之裁定。

　㈡本院函詢債權人陳述意見，債權人未表示同意債務人免責，

且查：

    ⒈債務人有消債條例第133 條所定應不予免責之情形：

　　  ⑴債務人於開始清算程序後之收支情形

　　　  ①關於債務人收入部分

　　　　  債務人於竑盈工程行任職，113年7月至114年2月平均

每月收入約35,646元【計算式：（35,355＋35,320＋

37,840＋35,070＋37,540＋35,605＋36,155＋32,28

5）÷8＝35,646，本裁定計算式均採元以下4捨5

入】，未領取補助等情，除據其陳明在卷（本院卷第

85頁）外，並有在職證明書（本院卷第87頁）、薪資

印領清冊（本案卷第89-91頁）、社會補助查詢表

（本院卷第35-37頁）、租金補助查詢表（本院卷第3

9頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第33-

34頁）在卷可參。

　　　  ②關於債務人個人日常必要支出部分

　　　　  債務人於父親所有房屋居住，無房屋費用支出，依衛

生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，113年

度至114年度各為14,419元、16,040元，扣除相當於

房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍(消

債條例第64條之2第1項規定）即為13,088元、14,559

元，逾此範圍，難認可採。

　　　  ③債務人主張扶養次女劉○琪部分
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　　　　　次女劉○琪係90年9月生，113年已自大學畢業，名下

無財產，待業中，113年10月起每月領取租金補助4,3

20元等情，有勞工保險被保險人投保資料表（本院卷

第71-72頁）、社會補助查詢表（本院卷第73-75

頁)、租金補助查詢表（本院卷第77頁）可參。惟劉

○琪既已成年，且非無謀生能力，應無受聲請人扶養

之必要。　

　　　　④債務人主張扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　a.父親甲○○（22年生）與母親丙○○（33年生）育

有含聲請人在內共4名子女等情，有戶籍謄本（調

卷第41-43頁）、家族系統表（調卷第51頁）可

佐。

　　　　　b.父親甲○○名下有房屋1筆、田賦1筆、土地6筆，

現值共2,537,793元，父、母親均無業，目前每月

各領取中低收入老人生活補助8,329元，丙○○另

每月領取國民年金老年年金107元等情，有稅務電

子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277

頁）、社會補助查詢表（本院卷第43-53、59-67

頁）、租金補助查詢表（本院卷第55、69頁）、勞

工保險被保險人投保資料表（本院卷第41、57

頁）、存簿（本院卷第93-102頁）可稽。以甲○

○、丙○○之財產、收入狀況，尚不足以維持生

活，有受債務人及另3名子女扶養之權利。衡以甲

○○、丙○○於甲○○所有房屋居住，無房屋費用

支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.3

6％）後，113年度至114年度衛生福利部公布之高

雄市每人每月不含房屋支出最低生活費之1.2倍

（消債條例第64條之2第1項規定）即13,088元、1

4,559元，再扣除每月領取之中低收入老人生活補

助、國民年金老年年金後，由債務人負擔4分之1，

即113年每月為2,353元【計算式：（13,088－8,32
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9＋13,088－8,329－107）÷4＝2,353】，114年每

月為3,088元【計算式：（14,559－8,329＋14,559

－8,329－107）÷4＝3,088】，逾此範圍，難認可

採。

　　　  ⑤從而，債務人開始清算程序後之每月可處分所得35,6

46元，扣除其必要支出、扶養費支出後，113年每月

尚餘20,205元（計算式：35,646－13,088－2,353＝2

0,205），114年每月尚餘17,999元（計算式：35,646

－14,559－3,088＝17,999）。

  　　⑵債務人於聲請清算程序前2年（即自110年12月至112年1

1月止）收支情形：

　    �①關於債務人之可處分所得部分

　　      債務人之工作收入及其他收入如附表一等情，有綜合

所得稅各類所得資料清單（調卷第25-27頁）、112年

度稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第265

頁）、勞工保險被保險人投保資料表（調卷第29-30

頁）、社會補助查詢表（清卷第73頁）、租金補助查

詢表（清卷第43頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第

101頁）、存簿（清卷第145-155、193-200、203-20

5、233-249頁）、薪資表（調卷第35-40頁、清卷第1

25、191頁）、收入切結書（清卷第201頁）、南山人

壽函（清卷第33-40頁）等附卷可參。是債務人於聲

請清算前2年可處分所得合計為864,680元（計算式：

826,714＋21,966＋10,000＋6,000＝864,680），應

堪認定。

　  �  ②關於債務人之必要生活費用部分

　　      依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費110
年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419

元，因債務人於父親所有房屋居住，扣除相當於房租

支出所佔比例後，1.2倍即為12,109元、13,088元、1

3,088元（消債條例第64條之2第1項規定），是債務

人於聲請清算前2年間之必要生活費用應為313,133元
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（計算式：12,109＋13,088×23＝313,133）。

　　　  ③關於扶養次女劉○琪部分

　　　　　次女劉○琪於110年度至112年度申報所得各為6,400

元、840元（均為薪資所得）、0元，名下無財產，11

2年4月領取全民共享普發現金6,000元等情，有稅務
電子閘門財產所得調件明細表（清卷卷第167-170、2

93-295頁）、社會補助查詢表（清卷第83頁）、租金

補助查詢表（清卷第41頁）、勞工保險被保險人投保

資料表（清卷第297頁）可證。按民法第1114條第1款

所定，直系血親相互間互負扶養義務，係指凡不能維
持生活而無謀生能力時，皆有受扶養之權利，並不以

未成年為限。又所謂謀生能力並不專指無工作能力者

而言，雖有工作能力而不能期待其工作，或因社會經

濟情形失業，雖已盡相當之能事，仍不能覓得職業

者，亦非無受扶養之權利，故成年之在學學生，未必
即喪失其受扶養之權利（最高法院56年台上字第795

號判例可資參照）。查劉○琪雖已成年，然於聲請清

算前2年尚就讀大學，名下無財產，僅有短期間打工

收入，並不足以支應自己之生活開銷，確尚無謀生能

力而有受父母即債務人及其配偶共同扶養之權利。而
衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110

年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419

元，因劉○琪與配偶同住，無房屋費用支出，扣除相

當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍

即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條

之2第2項），並扣除薪資所得、全民共享普發現金

後，由債務人負擔2分之1，聲請人主張每月支出劉○

琪扶養費5,000元，尚屬合理，堪予採計，故債務人
於聲請清算前2年間支出之劉○琪扶養費用為120,000

元（計算式：5,000×24＝120,000）。

　　　　④關於扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　甲○○、丙○○均無業，領取之各類收入如附表二等

情，有所得資料清單（清卷第129-133、137頁）、11

2年稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-2

77頁）、存簿（清卷第201-231、303-310頁）、勞工

保險被保險人投保資料表（清卷第53、113-115

頁）、租金補助查詢表（清卷第45-47頁）、社會補
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助查詢表（清卷第175-185頁）、勞動部勞工保險局
函（清卷第101-103頁）附卷可稽，以甲○○、丙○

○財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受聲請人

及另3名子女扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄

市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,3

41元、14,419元、14,419元，因甲○○、丙○○無房

屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為

24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088

元（消債條例第64條之2第2項），並扣除領取之各類

收入後，由債務人負擔4分之1，故債務人於聲請清算

前2年間支出之甲○○、丙○○扶養費用為52,458元
【計算式：（12,109＋13,088×23－2,044÷12－2,288

－2,645÷12×11－7,759×24－250×9－157－1,000×4－

1,500－5,000－3,000－6,000）÷4＋（12,109＋13,0

88×23－99×13－107×11－7,759×24－250×9－1,000×5

－1,500－6,000）÷4＝52,458】。

　　　  ⑤債務人聲請清算前2年間之可處分所得合計為864,680

元，扣除其聲請清算前2年間之必要生活費用313,133

元、子女扶養費120,000元、父母親扶養費52,458元

後，尚餘379,089元（計算式：864,680－313,133－1

20,000－52,458＝379,089），本件普通債權人均未
受償，低於前揭餘額，應堪認定。

  　　⑶綜上，債務人於清算程序開始後之可處分所得，扣除自

己之必要生活費、扶養費後，仍有餘額，且普通債權人

之分配總額低於債務人聲請清算前2年間，可處分所得

扣除自己必要生活費、扶養費之數額，足認本件債務人

有消債條例第133條所規定之不免責事由存在。

    ⒉債務人無消債條例第134條各款應不予免責之情形：

　  　經查，債務人於清算程序中，就其投保狀況，已提出中華

民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料

查詢結果表供本院調查（清卷第139-143頁），並無應陳

報而未陳報之保單。另債務人於聲請清算前2年、清算程

序開始後，並無出入境紀錄，亦有入出境資訊連結作業表

在卷可按（本院卷第31頁），此外本院復查無債務人有何
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構成消債條例第134條所列各款之情事，自難認債務人有

該條之應不免責事由。

四、綜上所述，債務人符合消債條例第133條所定情形，應不予

免責。惟按債務人因第133條之情形，受不免責之裁定確定

後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均

達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責；法院為不免責或

撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債

權人受償額均達其債權額之20%以上者，法院得依債務人之

聲請裁定免責，消債條例第141條第1項、第142條第1項分別

定有明文。從而，本件債務人雖經本院依消債條例第133條

規定裁定不免責，然其如繼續清償債務達如附表三所示金額

即379,089元後，仍得依法聲請法院審酌是否裁定免責，附

此敘明。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日

              　　民事庭　  　法  官　何佩陵

上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日

  　                          書記官　何福添

附錄

一、債務人繼續清償得聲請法院裁定免責之規定：

　　消費者債務清理條例第141條

　　債務人因第 133 條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續

清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受

　　分配額時，得聲請法院裁定免責。　　

    消費者債務清理條例第142條

　　法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債

務，而各普通債權人受償額均達其債權額之 20% 以上者，

法院得依債務人之聲請裁定免責。

二、債務人嗣後聲請裁定免責時，須繼續清償各普通債權之最低

應受分配額。　　　　　　　　　　　　　　
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附表一：

附表二：

編

號

項  目 時  間 金  額

（新臺幣）

1 竑盈工程行工收入 110年12月至112年11

月

826,714元

2 福爾摩沙物產國際股份

有限公司高雄分公司

112年6月至7月 21,966元

3 南山人壽保險給付 112年5月4日 10,000元

4 全民共享普發現金 112年4月 6,000元

領取人 項 目 時  間 金  額

（新臺幣）

甲○○ 利息所得 110年 2,044元

111年 2,288元

112年 2,645元　

中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元

弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元

農委會農田農水署補助 111年11月28日 157元

春節禮金 111年1月21日 1,000元

112年1月13日 1,000元

端節禮金 111年5月31日 1,000元

112年6月12日 1,000元

重陽禮金 111年9月20日 1,500元

112年10月6日 5,000元

工研院補助 112年11月9日 3,000元

全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元

丙○○ 國民年金老年年金 110年12月至111年12月 每月99元
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附表三：　　

　　　　　　　　　　

112年1月至11月 每月107元

中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元

弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元

春節禮金 111年1月21日 1,000元

112年1月13日 1,000元

端節禮金 111年5月27日 1,000元

112年6月15日 1,000元

重陽禮金 111年9月20日 1,000元

112年10月6日 1,500元

全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元

編

號

普通債權人

債權額 

 （新臺幣）

繼續清償至第1

41條所定各債

權人最低應受

分配額之數額

（新臺幣）

1 中國信託商業銀行股份有限公司 486,035元 116,910元

2 凱基商業銀行股份有限公司 385,266元 92,671元

3 和潤企業股份有限公司 293,085元 70,498元

4 合迪股份有限公司 411,622元 99,010元

       總          計        1,576,008元 379,089元
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臺灣高雄地方法院民事裁定
114年度消債職聲免字第23號


聲  請  人  
即債務人    劉定國  


代  理  人  薛政宏法扶律師
相  對  人  
即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  
相  對  人  
即債權人    凱基商業銀行股份有限公司




法定代理人  楊文鈞  




相  對  人  
即債權人    和潤企業股份有限公司


法定代理人  劉源森  
相  對  人  
即債權人    合迪股份有限公司


法定代理人  陳鳳龍  






上列當事人間消費者債務清理免責事件，本院裁定如下：
    主  文
債務人乙○○不予免責。
    理  由
一、按法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外，應以裁定免除債務人之債務；又法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2 年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限；而債務人有下列各款情形之一者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限：（一）於七年內曾依破產法或本條例規定受免責；（二）隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利於債權人之處分；（三）捏造債務或承認不真實之債務；（四）聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因；（五）於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害；（六）明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務；（七）隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確；（八）故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行為，致債權人受有損害，或重大延滯程序，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條及第134 條分別定有明文。
二、經查：
　㈠債務人前於民國112年11月13日提出債權人清冊，向本院聲請調解債務清償方案，經本院112年度司消債調字第596號（該卷下稱調卷）受理，於112年12月20日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請清算，本院以113年度消債清字第2號（下稱清卷）裁定准自113年7月29日起開始清算程序；嗣全體普通債權人於清算程序均未受償，經本院於113年11月28日以113年度司執消債清字第95號（下稱執清卷）裁定清算程序終止等情，業經本院調閱前開卷宗查明屬實。依首揭規定，本院應為債務人是否免責之裁定。
　㈡本院函詢債權人陳述意見，債權人未表示同意債務人免責，且查：
    ⒈債務人有消債條例第133 條所定應不予免責之情形：
　　  ⑴債務人於開始清算程序後之收支情形
　　　  ①關於債務人收入部分
　　　　  債務人於竑盈工程行任職，113年7月至114年2月平均每月收入約35,646元【計算式：（35,355＋35,320＋37,840＋35,070＋37,540＋35,605＋36,155＋32,285）÷8＝35,646，本裁定計算式均採元以下4捨5入】，未領取補助等情，除據其陳明在卷（本院卷第85頁）外，並有在職證明書（本院卷第87頁）、薪資印領清冊（本案卷第89-91頁）、社會補助查詢表（本院卷第35-37頁）、租金補助查詢表（本院卷第39頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第33-34頁）在卷可參。
　　　  ②關於債務人個人日常必要支出部分
　　　　  債務人於父親所有房屋居住，無房屋費用支出，依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，113年度至114年度各為14,419元、16,040元，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍(消債條例第64條之2第1項規定）即為13,088元、14,559元，逾此範圍，難認可採。
　　　  ③債務人主張扶養次女劉○琪部分
　　　　　次女劉○琪係90年9月生，113年已自大學畢業，名下無財產，待業中，113年10月起每月領取租金補助4,320元等情，有勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第71-72頁）、社會補助查詢表（本院卷第73-75頁)、租金補助查詢表（本院卷第77頁）可參。惟劉○琪既已成年，且非無謀生能力，應無受聲請人扶養之必要。　
　　　　④債務人主張扶養父親甲○○、母親丙○○部分　
　　　　　a.父親甲○○（22年生）與母親丙○○（33年生）育有含聲請人在內共4名子女等情，有戶籍謄本（調卷第41-43頁）、家族系統表（調卷第51頁）可佐。
　　　　　b.父親甲○○名下有房屋1筆、田賦1筆、土地6筆，現值共2,537,793元，父、母親均無業，目前每月各領取中低收入老人生活補助8,329元，丙○○另每月領取國民年金老年年金107元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、社會補助查詢表（本院卷第43-53、59-67頁）、租金補助查詢表（本院卷第55、69頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第41、57頁）、存簿（本院卷第93-102頁）可稽。以甲○○、丙○○之財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受債務人及另3名子女扶養之權利。衡以甲○○、丙○○於甲○○所有房屋居住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，113年度至114年度衛生福利部公布之高雄市每人每月不含房屋支出最低生活費之1.2倍（消債條例第64條之2第1項規定）即13,088元、14,559元，再扣除每月領取之中低收入老人生活補助、國民年金老年年金後，由債務人負擔4分之1，即113年每月為2,353元【計算式：（13,088－8,329＋13,088－8,329－107）÷4＝2,353】，114年每月為3,088元【計算式：（14,559－8,329＋14,559－8,329－107）÷4＝3,088】，逾此範圍，難認可採。
　　　  ⑤從而，債務人開始清算程序後之每月可處分所得35,646元，扣除其必要支出、扶養費支出後，113年每月尚餘20,205元（計算式：35,646－13,088－2,353＝20,205），114年每月尚餘17,999元（計算式：35,646－14,559－3,088＝17,999）。
  　　⑵債務人於聲請清算程序前2年（即自110年12月至112年11月止）收支情形：
　    ①關於債務人之可處分所得部分
　　      債務人之工作收入及其他收入如附表一等情，有綜合所得稅各類所得資料清單（調卷第25-27頁）、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第265頁）、勞工保險被保險人投保資料表（調卷第29-30頁）、社會補助查詢表（清卷第73頁）、租金補助查詢表（清卷第43頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101頁）、存簿（清卷第145-155、193-200、203-205、233-249頁）、薪資表（調卷第35-40頁、清卷第125、191頁）、收入切結書（清卷第201頁）、南山人壽函（清卷第33-40頁）等附卷可參。是債務人於聲請清算前2年可處分所得合計為864,680元（計算式：826,714＋21,966＋10,000＋6,000＝864,680），應堪認定。
　    ②關於債務人之必要生活費用部分
　　      依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因債務人於父親所有房屋居住，扣除相當於房租支出所佔比例後，1.2倍即為12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第1項規定），是債務人於聲請清算前2年間之必要生活費用應為313,133元（計算式：12,109＋13,088×23＝313,133）。
　　　  ③關於扶養次女劉○琪部分
　　　　　次女劉○琪於110年度至112年度申報所得各為6,400元、840元（均為薪資所得）、0元，名下無財產，112年4月領取全民共享普發現金6,000元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷卷第167-170、293-295頁）、社會補助查詢表（清卷第83頁）、租金補助查詢表（清卷第41頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第297頁）可證。按民法第1114條第1款所定，直系血親相互間互負扶養義務，係指凡不能維持生活而無謀生能力時，皆有受扶養之權利，並不以未成年為限。又所謂謀生能力並不專指無工作能力者而言，雖有工作能力而不能期待其工作，或因社會經濟情形失業，雖已盡相當之能事，仍不能覓得職業者，亦非無受扶養之權利，故成年之在學學生，未必即喪失其受扶養之權利（最高法院56年台上字第795號判例可資參照）。查劉○琪雖已成年，然於聲請清算前2年尚就讀大學，名下無財產，僅有短期間打工收入，並不足以支應自己之生活開銷，確尚無謀生能力而有受父母即債務人及其配偶共同扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因劉○琪與配偶同住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除薪資所得、全民共享普發現金後，由債務人負擔2分之1，聲請人主張每月支出劉○琪扶養費5,000元，尚屬合理，堪予採計，故債務人於聲請清算前2年間支出之劉○琪扶養費用為120,000元（計算式：5,000×24＝120,000）。
　　　　④關於扶養父親甲○○、母親丙○○部分　
　　　　　甲○○、丙○○均無業，領取之各類收入如附表二等情，有所得資料清單（清卷第129-133、137頁）、112年稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、存簿（清卷第201-231、303-310頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第53、113-115頁）、租金補助查詢表（清卷第45-47頁）、社會補助查詢表（清卷第175-185頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101-103頁）附卷可稽，以甲○○、丙○○財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受聲請人及另3名子女扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因甲○○、丙○○無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除領取之各類收入後，由債務人負擔4分之1，故債務人於聲請清算前2年間支出之甲○○、丙○○扶養費用為52,458元【計算式：（12,109＋13,088×23－2,044÷12－2,288－2,645÷12×11－7,759×24－250×9－157－1,000×4－1,500－5,000－3,000－6,000）÷4＋（12,109＋13,088×23－99×13－107×11－7,759×24－250×9－1,000×5－1,500－6,000）÷4＝52,458】。
　　　  ⑤債務人聲請清算前2年間之可處分所得合計為864,680元，扣除其聲請清算前2年間之必要生活費用313,133元、子女扶養費120,000元、父母親扶養費52,458元後，尚餘379,089元（計算式：864,680－313,133－120,000－52,458＝379,089），本件普通債權人均未受償，低於前揭餘額，應堪認定。
  　　⑶綜上，債務人於清算程序開始後之可處分所得，扣除自己之必要生活費、扶養費後，仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2年間，可處分所得扣除自己必要生活費、扶養費之數額，足認本件債務人有消債條例第133條所規定之不免責事由存在。
    ⒉債務人無消債條例第134條各款應不予免責之情形：
　  　經查，債務人於清算程序中，就其投保狀況，已提出中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表供本院調查（清卷第139-143頁），並無應陳報而未陳報之保單。另債務人於聲請清算前2年、清算程序開始後，並無出入境紀錄，亦有入出境資訊連結作業表在卷可按（本院卷第31頁），此外本院復查無債務人有何構成消債條例第134條所列各款之情事，自難認債務人有該條之應不免責事由。
四、綜上所述，債務人符合消債條例第133條所定情形，應不予免責。惟按債務人因第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責；法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之20%以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責，消債條例第141條第1項、第142條第1項分別定有明文。從而，本件債務人雖經本院依消債條例第133條規定裁定不免責，然其如繼續清償債務達如附表三所示金額即379,089元後，仍得依法聲請法院審酌是否裁定免責，附此敘明。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日
              　　民事庭　  　法  官　何佩陵
上為正本係照原本作成
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告
，並繳納抗告費新臺幣1,500元
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日


  　                          書記官　何福添
附錄
一、債務人繼續清償得聲請法院裁定免責之規定：
　　消費者債務清理條例第141條
　　債務人因第 133 條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受
　　分配額時，得聲請法院裁定免責。　　
    消費者債務清理條例第142條
　　法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之 20% 以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責。
二、債務人嗣後聲請裁定免責時，須繼續清償各普通債權之最低應受分配額。　　　　　　　　　　　　　　
附表一：
		編號

		項  目

		時  間

		金  額
（新臺幣）



		1

		竑盈工程行工收入

		110年12月至112年11月

		826,714元



		2

		福爾摩沙物產國際股份有限公司高雄分公司

		112年6月至7月

		21,966元



		3

		南山人壽保險給付

		112年5月4日

		10,000元



		4

		全民共享普發現金

		112年4月

		6,000元









附表二：
		領取人

		項 目

		時  間

		金  額
（新臺幣）



		甲○○

		利息所得

		110年

		2,044元



		


		


		111年

		2,288元



		


		


		112年

		2,645元　



		


		中低收入老人生活補助

		110年12月至112年11月

		每月7,759元



		


		弱勢加發生活補助

		112年4月至12月

		每月250元



		


		農委會農田農水署補助

		111年11月28日

		157元



		


		春節禮金

		111年1月21日

		1,000元



		


		


		112年1月13日

		1,000元



		


		端節禮金

		111年5月31日

		1,000元



		


		


		112年6月12日

		1,000元



		


		重陽禮金

		111年9月20日

		1,500元



		


		


		112年10月6日

		5,000元



		


		工研院補助

		112年11月9日

		3,000元



		


		全民共享普發現金

		112年4月2日

		6,000元



		丙○○

		國民年金老年年金

		110年12月至111年12月

		每月99元



		


		


		112年1月至11月

		每月107元



		


		中低收入老人生活補助

		110年12月至112年11月

		每月7,759元



		


		弱勢加發生活補助

		112年4月至12月

		每月250元



		


		春節禮金



		111年1月21日

		1,000元



		


		


		112年1月13日

		1,000元



		


		端節禮金

		111年5月27日

		1,000元



		


		


		112年6月15日

		1,000元



		


		重陽禮金

		111年9月20日

		1,000元



		


		


		112年10月6日

		1,500元



		


		全民共享普發現金

		112年4月2日

		6,000元









附表三：　　
		

編


號

		



普通債權人

		

債權額 
 （新臺幣）

		繼續清償至第141條所定各債權人最低應受分配額之數額（新臺幣）



		1

		中國信託商業銀行股份有限公司

		486,035元

		116,910元



		2

		凱基商業銀行股份有限公司

		385,266元

		92,671元



		3

		和潤企業股份有限公司

		293,085元

		70,498元



		4

		合迪股份有限公司

		411,622元

		99,010元



		


		       總          計       

		1,576,008元

		379,089元
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聲  請  人  

即債務人    劉定國  



代  理  人  薛政宏法扶律師

相  對  人  

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  

相  對  人  

即債權人    凱基商業銀行股份有限公司





法定代理人  楊文鈞  





相  對  人  

即債權人    和潤企業股份有限公司



法定代理人  劉源森  

相  對  人  

即債權人    合迪股份有限公司



法定代理人  陳鳳龍  







上列當事人間消費者債務清理免責事件，本院裁定如下：

    主  文

債務人乙○○不予免責。

    理  由

一、按法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外

    ，應以裁定免除債務人之債務；又法院裁定開始清算程序後

    ，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己

    及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而

    普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2 年間，可處

    分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額

    者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全

    體同意者，不在此限；而債務人有下列各款情形之一者，法

    院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意

    者，不在此限：（一）於七年內曾依破產法或本條例規定受

    免責；（二）隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不

    利於債權人之處分；（三）捏造債務或承認不真實之債務；

    （四）聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或

    其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己

    及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之

    總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始

    清算之原因；（五）於清算聲請前一年內，已有清算之原因

    ，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害；（六）明知

    已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債

    權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務；（七）

    隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部

    ，致其財產之狀況不真確；（八）故意於財產及收入狀況說

    明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行

    為，致債權人受有損害，或重大延滯程序，消費者債務清理

    條例（下稱消債條例）第132條、第133條及第134 條分別定

    有明文。

二、經查：

　㈠債務人前於民國112年11月13日提出債權人清冊，向本院聲請

    調解債務清償方案，經本院112年度司消債調字第596號（該

    卷下稱調卷）受理，於112年12月20日調解不成立，聲請人

    於同日以言詞聲請清算，本院以113年度消債清字第2號（下

    稱清卷）裁定准自113年7月29日起開始清算程序；嗣全體普

    通債權人於清算程序均未受償，經本院於113年11月28日以1

    13年度司執消債清字第95號（下稱執清卷）裁定清算程序終

    止等情，業經本院調閱前開卷宗查明屬實。依首揭規定，本

    院應為債務人是否免責之裁定。

　㈡本院函詢債權人陳述意見，債權人未表示同意債務人免責，

    且查：

    ⒈債務人有消債條例第133 條所定應不予免責之情形：

　　  ⑴債務人於開始清算程序後之收支情形

　　　  ①關於債務人收入部分

　　　　  債務人於竑盈工程行任職，113年7月至114年2月平均

          每月收入約35,646元【計算式：（35,355＋35,320＋37

          ,840＋35,070＋37,540＋35,605＋36,155＋32,285）÷8＝35

          ,646，本裁定計算式均採元以下4捨5入】，未領取補

          助等情，除據其陳明在卷（本院卷第85頁）外，並有

          在職證明書（本院卷第87頁）、薪資印領清冊（本案

          卷第89-91頁）、社會補助查詢表（本院卷第35-37頁

          ）、租金補助查詢表（本院卷第39頁）、勞工保險被

          保險人投保資料表（本院卷第33-34頁）在卷可參。

　　　  ②關於債務人個人日常必要支出部分

　　　　  債務人於父親所有房屋居住，無房屋費用支出，依衛

          生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，113年

          度至114年度各為14,419元、16,040元，扣除相當於

          房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍(消債

          條例第64條之2第1項規定）即為13,088元、14,559元

          ，逾此範圍，難認可採。

　　　  ③債務人主張扶養次女劉○琪部分

　　　　　次女劉○琪係90年9月生，113年已自大學畢業，名下

          無財產，待業中，113年10月起每月領取租金補助4,3

          20元等情，有勞工保險被保險人投保資料表（本院卷

          第71-72頁）、社會補助查詢表（本院卷第73-75頁)

          、租金補助查詢表（本院卷第77頁）可參。惟劉○琪

          既已成年，且非無謀生能力，應無受聲請人扶養之必

          要。　

　　　　④債務人主張扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　a.父親甲○○（22年生）與母親丙○○（33年生）育有含

            聲請人在內共4名子女等情，有戶籍謄本（調卷第4

            1-43頁）、家族系統表（調卷第51頁）可佐。

　　　　　b.父親甲○○名下有房屋1筆、田賦1筆、土地6筆，現

            值共2,537,793元，父、母親均無業，目前每月各

            領取中低收入老人生活補助8,329元，丙○○另每月

            領取國民年金老年年金107元等情，有稅務電子閘

            門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、社

            會補助查詢表（本院卷第43-53、59-67頁）、租金

            補助查詢表（本院卷第55、69頁）、勞工保險被保

            險人投保資料表（本院卷第41、57頁）、存簿（本

            院卷第93-102頁）可稽。以甲○○、丙○○之財產、收

            入狀況，尚不足以維持生活，有受債務人及另3名

            子女扶養之權利。衡以甲○○、丙○○於甲○○所有房屋

            居住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔

            比例（大約為24.36％）後，113年度至114年度衛生

            福利部公布之高雄市每人每月不含房屋支出最低生

            活費之1.2倍（消債條例第64條之2第1項規定）即1

            3,088元、14,559元，再扣除每月領取之中低收入

            老人生活補助、國民年金老年年金後，由債務人負

            擔4分之1，即113年每月為2,353元【計算式：（13

            ,088－8,329＋13,088－8,329－107）÷4＝2,353】，114

            年每月為3,088元【計算式：（14,559－8,329＋14,5

            59－8,329－107）÷4＝3,088】，逾此範圍，難認可採

            。

　　　  ⑤從而，債務人開始清算程序後之每月可處分所得35,64

          6元，扣除其必要支出、扶養費支出後，113年每月尚

          餘20,205元（計算式：35,646－13,088－2,353＝20,205

          ），114年每月尚餘17,999元（計算式：35,646－14,5

          59－3,088＝17,999）。

  　　⑵債務人於聲請清算程序前2年（即自110年12月至112年11

        月止）收支情形：

　    ①關於債務人之可處分所得部分

　　      債務人之工作收入及其他收入如附表一等情，有綜合

          所得稅各類所得資料清單（調卷第25-27頁）、112年

          度稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第265頁

          ）、勞工保險被保險人投保資料表（調卷第29-30頁

          ）、社會補助查詢表（清卷第73頁）、租金補助查詢

          表（清卷第43頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第10

          1頁）、存簿（清卷第145-155、193-200、203-205、

          233-249頁）、薪資表（調卷第35-40頁、清卷第125

          、191頁）、收入切結書（清卷第201頁）、南山人壽

          函（清卷第33-40頁）等附卷可參。是債務人於聲請

          清算前2年可處分所得合計為864,680元（計算式：82

          6,714＋21,966＋10,000＋6,000＝864,680），應堪認定

          。

　    ②關於債務人之必要生活費用部分

　　      依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費110

          年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元

          ，因債務人於父親所有房屋居住，扣除相當於房租支

          出所佔比例後，1.2倍即為12,109元、13,088元、13,

          088元（消債條例第64條之2第1項規定），是債務人

          於聲請清算前2年間之必要生活費用應為313,133元（

          計算式：12,109＋13,088×23＝313,133）。

　　　  ③關於扶養次女劉○琪部分

　　　　　次女劉○琪於110年度至112年度申報所得各為6,400元

          、840元（均為薪資所得）、0元，名下無財產，112

          年4月領取全民共享普發現金6,000元等情，有稅務電

          子閘門財產所得調件明細表（清卷卷第167-170、293

          -295頁）、社會補助查詢表（清卷第83頁）、租金補

          助查詢表（清卷第41頁）、勞工保險被保險人投保資

          料表（清卷第297頁）可證。按民法第1114條第1款所

          定，直系血親相互間互負扶養義務，係指凡不能維持

          生活而無謀生能力時，皆有受扶養之權利，並不以未

          成年為限。又所謂謀生能力並不專指無工作能力者而

          言，雖有工作能力而不能期待其工作，或因社會經濟

          情形失業，雖已盡相當之能事，仍不能覓得職業者，

          亦非無受扶養之權利，故成年之在學學生，未必即喪

          失其受扶養之權利（最高法院56年台上字第795號判

          例可資參照）。查劉○琪雖已成年，然於聲請清算前2

          年尚就讀大學，名下無財產，僅有短期間打工收入，

          並不足以支應自己之生活開銷，確尚無謀生能力而有

          受父母即債務人及其配偶共同扶養之權利。而衛生福

          利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至1

          12年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因劉○

          琪與配偶同住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支

          出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元

          、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項）

          ，並扣除薪資所得、全民共享普發現金後，由債務人

          負擔2分之1，聲請人主張每月支出劉○琪扶養費5,000

          元，尚屬合理，堪予採計，故債務人於聲請清算前2

          年間支出之劉○琪扶養費用為120,000元（計算式：5,

          000×24＝120,000）。

　　　　④關於扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　甲○○、丙○○均無業，領取之各類收入如附表二等情，

          有所得資料清單（清卷第129-133、137頁）、112年

          稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277

          頁）、存簿（清卷第201-231、303-310頁）、勞工保

          險被保險人投保資料表（清卷第53、113-115頁）、

          租金補助查詢表（清卷第45-47頁）、社會補助查詢

          表（清卷第175-185頁）、勞動部勞工保險局函（清

          卷第101-103頁）附卷可稽，以甲○○、丙○○財產、收

          入狀況，尚不足以維持生活，有受聲請人及另3名子

          女扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月

          最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,4

          19元、14,419元，因甲○○、丙○○無房屋費用支出，扣

          除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.

          2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第6

          4條之2第2項），並扣除領取之各類收入後，由債務

          人負擔4分之1，故債務人於聲請清算前2年間支出之

          甲○○、丙○○扶養費用為52,458元【計算式：（12,109

          ＋13,088×23－2,044÷12－2,288－2,645÷12×11－7,759×24

          －250×9－157－1,000×4－1,500－5,000－3,000－6,000）÷4

          ＋（12,109＋13,088×23－99×13－107×11－7,759×24－250×

          9－1,000×5－1,500－6,000）÷4＝52,458】。

　　　  ⑤債務人聲請清算前2年間之可處分所得合計為864,680

          元，扣除其聲請清算前2年間之必要生活費用313,133

          元、子女扶養費120,000元、父母親扶養費52,458元

          後，尚餘379,089元（計算式：864,680－313,133－120

          ,000－52,458＝379,089），本件普通債權人均未受償

          ，低於前揭餘額，應堪認定。

  　　⑶綜上，債務人於清算程序開始後之可處分所得，扣除自

        己之必要生活費、扶養費後，仍有餘額，且普通債權人

        之分配總額低於債務人聲請清算前2年間，可處分所得

        扣除自己必要生活費、扶養費之數額，足認本件債務人

        有消債條例第133條所規定之不免責事由存在。

    ⒉債務人無消債條例第134條各款應不予免責之情形：

　  　經查，債務人於清算程序中，就其投保狀況，已提出中華

      民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料

      查詢結果表供本院調查（清卷第139-143頁），並無應陳

      報而未陳報之保單。另債務人於聲請清算前2年、清算程

      序開始後，並無出入境紀錄，亦有入出境資訊連結作業表

      在卷可按（本院卷第31頁），此外本院復查無債務人有何

      構成消債條例第134條所列各款之情事，自難認債務人有

      該條之應不免責事由。

四、綜上所述，債務人符合消債條例第133條所定情形，應不予

    免責。惟按債務人因第133條之情形，受不免責之裁定確定

    後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均

    達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責；法院為不免責或

    撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債

    權人受償額均達其債權額之20%以上者，法院得依債務人之

    聲請裁定免責，消債條例第141條第1項、第142條第1項分別

    定有明文。從而，本件債務人雖經本院依消債條例第133條

    規定裁定不免責，然其如繼續清償債務達如附表三所示金額

    即379,089元後，仍得依法聲請法院審酌是否裁定免責，附

    此敘明。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日

              　　民事庭　  　法  官　何佩陵

上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日



  　                          書記官　何福添

附錄

一、債務人繼續清償得聲請法院裁定免責之規定：

　　消費者債務清理條例第141條

　　債務人因第 133 條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續

    清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受

　　分配額時，得聲請法院裁定免責。　　

    消費者債務清理條例第142條

　　法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債

    務，而各普通債權人受償額均達其債權額之 20% 以上者，

    法院得依債務人之聲請裁定免責。

二、債務人嗣後聲請裁定免責時，須繼續清償各普通債權之最低應受分配額。　　　　　　　　　　　　　　

附表一：

編號 項  目 時  間 金  額 （新臺幣） 1 竑盈工程行工收入 110年12月至112年11月 826,714元 2 福爾摩沙物產國際股份有限公司高雄分公司 112年6月至7月 21,966元 3 南山人壽保險給付 112年5月4日 10,000元 4 全民共享普發現金 112年4月 6,000元 



附表二：

領取人 項 目 時  間 金  額 （新臺幣） 甲○○ 利息所得 110年 2,044元   111年 2,288元   112年 2,645元　  中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元  弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元  農委會農田農水署補助 111年11月28日 157元  春節禮金 111年1月21日 1,000元   112年1月13日 1,000元  端節禮金 111年5月31日 1,000元   112年6月12日 1,000元  重陽禮金 111年9月20日 1,500元   112年10月6日 5,000元  工研院補助 112年11月9日 3,000元  全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元 丙○○ 國民年金老年年金 110年12月至111年12月 每月99元   112年1月至11月 每月107元  中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元  弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元  春節禮金  111年1月21日 1,000元   112年1月13日 1,000元  端節禮金 111年5月27日 1,000元   112年6月15日 1,000元  重陽禮金 111年9月20日 1,000元   112年10月6日 1,500元  全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元 



附表三：　　

 編  號   普通債權人  債權額   （新臺幣） 繼續清償至第141條所定各債權人最低應受分配額之數額（新臺幣） 1 中國信託商業銀行股份有限公司 486,035元 116,910元 2 凱基商業銀行股份有限公司 385,266元 92,671元 3 和潤企業股份有限公司 293,085元 70,498元 4 合迪股份有限公司 411,622元 99,010元         總          計        1,576,008元 379,089元 



　　　　　　　　　　






臺灣高雄地方法院民事裁定
114年度消債職聲免字第23號


聲  請  人  
即債務人    劉定國  


代  理  人  薛政宏法扶律師
相  對  人  
即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  
相  對  人  
即債權人    凱基商業銀行股份有限公司




法定代理人  楊文鈞  




相  對  人  
即債權人    和潤企業股份有限公司


法定代理人  劉源森  
相  對  人  
即債權人    合迪股份有限公司


法定代理人  陳鳳龍  






上列當事人間消費者債務清理免責事件，本院裁定如下：
    主  文
債務人乙○○不予免責。
    理  由
一、按法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外，應以裁定免除債務人之債務；又法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2 年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限；而債務人有下列各款情形之一者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限：（一）於七年內曾依破產法或本條例規定受免責；（二）隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利於債權人之處分；（三）捏造債務或承認不真實之債務；（四）聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因；（五）於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害；（六）明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務；（七）隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確；（八）故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行為，致債權人受有損害，或重大延滯程序，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條及第134 條分別定有明文。
二、經查：
　㈠債務人前於民國112年11月13日提出債權人清冊，向本院聲請調解債務清償方案，經本院112年度司消債調字第596號（該卷下稱調卷）受理，於112年12月20日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請清算，本院以113年度消債清字第2號（下稱清卷）裁定准自113年7月29日起開始清算程序；嗣全體普通債權人於清算程序均未受償，經本院於113年11月28日以113年度司執消債清字第95號（下稱執清卷）裁定清算程序終止等情，業經本院調閱前開卷宗查明屬實。依首揭規定，本院應為債務人是否免責之裁定。
　㈡本院函詢債權人陳述意見，債權人未表示同意債務人免責，且查：
    ⒈債務人有消債條例第133 條所定應不予免責之情形：
　　  ⑴債務人於開始清算程序後之收支情形
　　　  ①關於債務人收入部分
　　　　  債務人於竑盈工程行任職，113年7月至114年2月平均每月收入約35,646元【計算式：（35,355＋35,320＋37,840＋35,070＋37,540＋35,605＋36,155＋32,285）÷8＝35,646，本裁定計算式均採元以下4捨5入】，未領取補助等情，除據其陳明在卷（本院卷第85頁）外，並有在職證明書（本院卷第87頁）、薪資印領清冊（本案卷第89-91頁）、社會補助查詢表（本院卷第35-37頁）、租金補助查詢表（本院卷第39頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第33-34頁）在卷可參。
　　　  ②關於債務人個人日常必要支出部分
　　　　  債務人於父親所有房屋居住，無房屋費用支出，依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，113年度至114年度各為14,419元、16,040元，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍(消債條例第64條之2第1項規定）即為13,088元、14,559元，逾此範圍，難認可採。
　　　  ③債務人主張扶養次女劉○琪部分
　　　　　次女劉○琪係90年9月生，113年已自大學畢業，名下無財產，待業中，113年10月起每月領取租金補助4,320元等情，有勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第71-72頁）、社會補助查詢表（本院卷第73-75頁)、租金補助查詢表（本院卷第77頁）可參。惟劉○琪既已成年，且非無謀生能力，應無受聲請人扶養之必要。　
　　　　④債務人主張扶養父親甲○○、母親丙○○部分　
　　　　　a.父親甲○○（22年生）與母親丙○○（33年生）育有含聲請人在內共4名子女等情，有戶籍謄本（調卷第41-43頁）、家族系統表（調卷第51頁）可佐。
　　　　　b.父親甲○○名下有房屋1筆、田賦1筆、土地6筆，現值共2,537,793元，父、母親均無業，目前每月各領取中低收入老人生活補助8,329元，丙○○另每月領取國民年金老年年金107元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、社會補助查詢表（本院卷第43-53、59-67頁）、租金補助查詢表（本院卷第55、69頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第41、57頁）、存簿（本院卷第93-102頁）可稽。以甲○○、丙○○之財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受債務人及另3名子女扶養之權利。衡以甲○○、丙○○於甲○○所有房屋居住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，113年度至114年度衛生福利部公布之高雄市每人每月不含房屋支出最低生活費之1.2倍（消債條例第64條之2第1項規定）即13,088元、14,559元，再扣除每月領取之中低收入老人生活補助、國民年金老年年金後，由債務人負擔4分之1，即113年每月為2,353元【計算式：（13,088－8,329＋13,088－8,329－107）÷4＝2,353】，114年每月為3,088元【計算式：（14,559－8,329＋14,559－8,329－107）÷4＝3,088】，逾此範圍，難認可採。
　　　  ⑤從而，債務人開始清算程序後之每月可處分所得35,646元，扣除其必要支出、扶養費支出後，113年每月尚餘20,205元（計算式：35,646－13,088－2,353＝20,205），114年每月尚餘17,999元（計算式：35,646－14,559－3,088＝17,999）。
  　　⑵債務人於聲請清算程序前2年（即自110年12月至112年11月止）收支情形：
　    ①關於債務人之可處分所得部分
　　      債務人之工作收入及其他收入如附表一等情，有綜合所得稅各類所得資料清單（調卷第25-27頁）、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第265頁）、勞工保險被保險人投保資料表（調卷第29-30頁）、社會補助查詢表（清卷第73頁）、租金補助查詢表（清卷第43頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101頁）、存簿（清卷第145-155、193-200、203-205、233-249頁）、薪資表（調卷第35-40頁、清卷第125、191頁）、收入切結書（清卷第201頁）、南山人壽函（清卷第33-40頁）等附卷可參。是債務人於聲請清算前2年可處分所得合計為864,680元（計算式：826,714＋21,966＋10,000＋6,000＝864,680），應堪認定。
　    ②關於債務人之必要生活費用部分
　　      依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因債務人於父親所有房屋居住，扣除相當於房租支出所佔比例後，1.2倍即為12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第1項規定），是債務人於聲請清算前2年間之必要生活費用應為313,133元（計算式：12,109＋13,088×23＝313,133）。
　　　  ③關於扶養次女劉○琪部分
　　　　　次女劉○琪於110年度至112年度申報所得各為6,400元、840元（均為薪資所得）、0元，名下無財產，112年4月領取全民共享普發現金6,000元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷卷第167-170、293-295頁）、社會補助查詢表（清卷第83頁）、租金補助查詢表（清卷第41頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第297頁）可證。按民法第1114條第1款所定，直系血親相互間互負扶養義務，係指凡不能維持生活而無謀生能力時，皆有受扶養之權利，並不以未成年為限。又所謂謀生能力並不專指無工作能力者而言，雖有工作能力而不能期待其工作，或因社會經濟情形失業，雖已盡相當之能事，仍不能覓得職業者，亦非無受扶養之權利，故成年之在學學生，未必即喪失其受扶養之權利（最高法院56年台上字第795號判例可資參照）。查劉○琪雖已成年，然於聲請清算前2年尚就讀大學，名下無財產，僅有短期間打工收入，並不足以支應自己之生活開銷，確尚無謀生能力而有受父母即債務人及其配偶共同扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因劉○琪與配偶同住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除薪資所得、全民共享普發現金後，由債務人負擔2分之1，聲請人主張每月支出劉○琪扶養費5,000元，尚屬合理，堪予採計，故債務人於聲請清算前2年間支出之劉○琪扶養費用為120,000元（計算式：5,000×24＝120,000）。
　　　　④關於扶養父親甲○○、母親丙○○部分　
　　　　　甲○○、丙○○均無業，領取之各類收入如附表二等情，有所得資料清單（清卷第129-133、137頁）、112年稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、存簿（清卷第201-231、303-310頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第53、113-115頁）、租金補助查詢表（清卷第45-47頁）、社會補助查詢表（清卷第175-185頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101-103頁）附卷可稽，以甲○○、丙○○財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受聲請人及另3名子女扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因甲○○、丙○○無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除領取之各類收入後，由債務人負擔4分之1，故債務人於聲請清算前2年間支出之甲○○、丙○○扶養費用為52,458元【計算式：（12,109＋13,088×23－2,044÷12－2,288－2,645÷12×11－7,759×24－250×9－157－1,000×4－1,500－5,000－3,000－6,000）÷4＋（12,109＋13,088×23－99×13－107×11－7,759×24－250×9－1,000×5－1,500－6,000）÷4＝52,458】。
　　　  ⑤債務人聲請清算前2年間之可處分所得合計為864,680元，扣除其聲請清算前2年間之必要生活費用313,133元、子女扶養費120,000元、父母親扶養費52,458元後，尚餘379,089元（計算式：864,680－313,133－120,000－52,458＝379,089），本件普通債權人均未受償，低於前揭餘額，應堪認定。
  　　⑶綜上，債務人於清算程序開始後之可處分所得，扣除自己之必要生活費、扶養費後，仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2年間，可處分所得扣除自己必要生活費、扶養費之數額，足認本件債務人有消債條例第133條所規定之不免責事由存在。
    ⒉債務人無消債條例第134條各款應不予免責之情形：
　  　經查，債務人於清算程序中，就其投保狀況，已提出中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表供本院調查（清卷第139-143頁），並無應陳報而未陳報之保單。另債務人於聲請清算前2年、清算程序開始後，並無出入境紀錄，亦有入出境資訊連結作業表在卷可按（本院卷第31頁），此外本院復查無債務人有何構成消債條例第134條所列各款之情事，自難認債務人有該條之應不免責事由。
四、綜上所述，債務人符合消債條例第133條所定情形，應不予免責。惟按債務人因第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責；法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之20%以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責，消債條例第141條第1項、第142條第1項分別定有明文。從而，本件債務人雖經本院依消債條例第133條規定裁定不免責，然其如繼續清償債務達如附表三所示金額即379,089元後，仍得依法聲請法院審酌是否裁定免責，附此敘明。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日
              　　民事庭　  　法  官　何佩陵
上為正本係照原本作成
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告
，並繳納抗告費新臺幣1,500元
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日


  　                          書記官　何福添
附錄
一、債務人繼續清償得聲請法院裁定免責之規定：
　　消費者債務清理條例第141條
　　債務人因第 133 條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受
　　分配額時，得聲請法院裁定免責。　　
    消費者債務清理條例第142條
　　法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之 20% 以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責。
二、債務人嗣後聲請裁定免責時，須繼續清償各普通債權之最低應受分配額。　　　　　　　　　　　　　　
附表一：
		編號

		項  目

		時  間

		金  額
（新臺幣）



		1

		竑盈工程行工收入

		110年12月至112年11月

		826,714元



		2

		福爾摩沙物產國際股份有限公司高雄分公司

		112年6月至7月

		21,966元



		3

		南山人壽保險給付

		112年5月4日

		10,000元



		4

		全民共享普發現金

		112年4月

		6,000元









附表二：
		領取人

		項 目

		時  間

		金  額
（新臺幣）



		甲○○

		利息所得

		110年

		2,044元



		


		


		111年

		2,288元



		


		


		112年

		2,645元　



		


		中低收入老人生活補助

		110年12月至112年11月

		每月7,759元



		


		弱勢加發生活補助

		112年4月至12月

		每月250元



		


		農委會農田農水署補助

		111年11月28日

		157元



		


		春節禮金

		111年1月21日

		1,000元



		


		


		112年1月13日

		1,000元



		


		端節禮金

		111年5月31日

		1,000元



		


		


		112年6月12日

		1,000元



		


		重陽禮金

		111年9月20日

		1,500元



		


		


		112年10月6日

		5,000元



		


		工研院補助

		112年11月9日

		3,000元



		


		全民共享普發現金

		112年4月2日

		6,000元



		丙○○

		國民年金老年年金

		110年12月至111年12月

		每月99元



		


		


		112年1月至11月

		每月107元



		


		中低收入老人生活補助

		110年12月至112年11月

		每月7,759元



		


		弱勢加發生活補助

		112年4月至12月

		每月250元



		


		春節禮金



		111年1月21日

		1,000元



		


		


		112年1月13日

		1,000元



		


		端節禮金

		111年5月27日

		1,000元



		


		


		112年6月15日

		1,000元



		


		重陽禮金

		111年9月20日

		1,000元



		


		


		112年10月6日

		1,500元



		


		全民共享普發現金

		112年4月2日

		6,000元









附表三：　　
		

編


號

		



普通債權人

		

債權額 
 （新臺幣）

		繼續清償至第141條所定各債權人最低應受分配額之數額（新臺幣）



		1

		中國信託商業銀行股份有限公司

		486,035元

		116,910元



		2

		凱基商業銀行股份有限公司

		385,266元

		92,671元



		3

		和潤企業股份有限公司

		293,085元

		70,498元



		4

		合迪股份有限公司

		411,622元

		99,010元



		


		       總          計       

		1,576,008元

		379,089元
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聲  請  人  

即債務人    劉定國  



代  理  人  薛政宏法扶律師

相  對  人  

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  

相  對  人  

即債權人    凱基商業銀行股份有限公司





法定代理人  楊文鈞  





相  對  人  

即債權人    和潤企業股份有限公司



法定代理人  劉源森  

相  對  人  

即債權人    合迪股份有限公司



法定代理人  陳鳳龍  







上列當事人間消費者債務清理免責事件，本院裁定如下：

    主  文

債務人乙○○不予免責。

    理  由

一、按法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外，應以裁定免除債務人之債務；又法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2 年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限；而債務人有下列各款情形之一者，法院應為不免責之裁定，但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限：（一）於七年內曾依破產法或本條例規定受免責；（二）隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利於債權人之處分；（三）捏造債務或承認不真實之債務；（四）聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因；（五）於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害；（六）明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務；（七）隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確；（八）故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行為，致債權人受有損害，或重大延滯程序，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條及第134 條分別定有明文。

二、經查：

　㈠債務人前於民國112年11月13日提出債權人清冊，向本院聲請調解債務清償方案，經本院112年度司消債調字第596號（該卷下稱調卷）受理，於112年12月20日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請清算，本院以113年度消債清字第2號（下稱清卷）裁定准自113年7月29日起開始清算程序；嗣全體普通債權人於清算程序均未受償，經本院於113年11月28日以113年度司執消債清字第95號（下稱執清卷）裁定清算程序終止等情，業經本院調閱前開卷宗查明屬實。依首揭規定，本院應為債務人是否免責之裁定。

　㈡本院函詢債權人陳述意見，債權人未表示同意債務人免責，且查：

    ⒈債務人有消債條例第133 條所定應不予免責之情形：

　　  ⑴債務人於開始清算程序後之收支情形

　　　  ①關於債務人收入部分

　　　　  債務人於竑盈工程行任職，113年7月至114年2月平均每月收入約35,646元【計算式：（35,355＋35,320＋37,840＋35,070＋37,540＋35,605＋36,155＋32,285）÷8＝35,646，本裁定計算式均採元以下4捨5入】，未領取補助等情，除據其陳明在卷（本院卷第85頁）外，並有在職證明書（本院卷第87頁）、薪資印領清冊（本案卷第89-91頁）、社會補助查詢表（本院卷第35-37頁）、租金補助查詢表（本院卷第39頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第33-34頁）在卷可參。

　　　  ②關於債務人個人日常必要支出部分

　　　　  債務人於父親所有房屋居住，無房屋費用支出，依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，113年度至114年度各為14,419元、16,040元，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍(消債條例第64條之2第1項規定）即為13,088元、14,559元，逾此範圍，難認可採。

　　　  ③債務人主張扶養次女劉○琪部分

　　　　　次女劉○琪係90年9月生，113年已自大學畢業，名下無財產，待業中，113年10月起每月領取租金補助4,320元等情，有勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第71-72頁）、社會補助查詢表（本院卷第73-75頁)、租金補助查詢表（本院卷第77頁）可參。惟劉○琪既已成年，且非無謀生能力，應無受聲請人扶養之必要。　

　　　　④債務人主張扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　a.父親甲○○（22年生）與母親丙○○（33年生）育有含聲請人在內共4名子女等情，有戶籍謄本（調卷第41-43頁）、家族系統表（調卷第51頁）可佐。

　　　　　b.父親甲○○名下有房屋1筆、田賦1筆、土地6筆，現值共2,537,793元，父、母親均無業，目前每月各領取中低收入老人生活補助8,329元，丙○○另每月領取國民年金老年年金107元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、社會補助查詢表（本院卷第43-53、59-67頁）、租金補助查詢表（本院卷第55、69頁）、勞工保險被保險人投保資料表（本院卷第41、57頁）、存簿（本院卷第93-102頁）可稽。以甲○○、丙○○之財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受債務人及另3名子女扶養之權利。衡以甲○○、丙○○於甲○○所有房屋居住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，113年度至114年度衛生福利部公布之高雄市每人每月不含房屋支出最低生活費之1.2倍（消債條例第64條之2第1項規定）即13,088元、14,559元，再扣除每月領取之中低收入老人生活補助、國民年金老年年金後，由債務人負擔4分之1，即113年每月為2,353元【計算式：（13,088－8,329＋13,088－8,329－107）÷4＝2,353】，114年每月為3,088元【計算式：（14,559－8,329＋14,559－8,329－107）÷4＝3,088】，逾此範圍，難認可採。

　　　  ⑤從而，債務人開始清算程序後之每月可處分所得35,646元，扣除其必要支出、扶養費支出後，113年每月尚餘20,205元（計算式：35,646－13,088－2,353＝20,205），114年每月尚餘17,999元（計算式：35,646－14,559－3,088＝17,999）。

  　　⑵債務人於聲請清算程序前2年（即自110年12月至112年11月止）收支情形：

　    ①關於債務人之可處分所得部分

　　      債務人之工作收入及其他收入如附表一等情，有綜合所得稅各類所得資料清單（調卷第25-27頁）、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第265頁）、勞工保險被保險人投保資料表（調卷第29-30頁）、社會補助查詢表（清卷第73頁）、租金補助查詢表（清卷第43頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101頁）、存簿（清卷第145-155、193-200、203-205、233-249頁）、薪資表（調卷第35-40頁、清卷第125、191頁）、收入切結書（清卷第201頁）、南山人壽函（清卷第33-40頁）等附卷可參。是債務人於聲請清算前2年可處分所得合計為864,680元（計算式：826,714＋21,966＋10,000＋6,000＝864,680），應堪認定。

　    ②關於債務人之必要生活費用部分

　　      依衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因債務人於父親所有房屋居住，扣除相當於房租支出所佔比例後，1.2倍即為12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第1項規定），是債務人於聲請清算前2年間之必要生活費用應為313,133元（計算式：12,109＋13,088×23＝313,133）。

　　　  ③關於扶養次女劉○琪部分

　　　　　次女劉○琪於110年度至112年度申報所得各為6,400元、840元（均為薪資所得）、0元，名下無財產，112年4月領取全民共享普發現金6,000元等情，有稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷卷第167-170、293-295頁）、社會補助查詢表（清卷第83頁）、租金補助查詢表（清卷第41頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第297頁）可證。按民法第1114條第1款所定，直系血親相互間互負扶養義務，係指凡不能維持生活而無謀生能力時，皆有受扶養之權利，並不以未成年為限。又所謂謀生能力並不專指無工作能力者而言，雖有工作能力而不能期待其工作，或因社會經濟情形失業，雖已盡相當之能事，仍不能覓得職業者，亦非無受扶養之權利，故成年之在學學生，未必即喪失其受扶養之權利（最高法院56年台上字第795號判例可資參照）。查劉○琪雖已成年，然於聲請清算前2年尚就讀大學，名下無財產，僅有短期間打工收入，並不足以支應自己之生活開銷，確尚無謀生能力而有受父母即債務人及其配偶共同扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因劉○琪與配偶同住，無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除薪資所得、全民共享普發現金後，由債務人負擔2分之1，聲請人主張每月支出劉○琪扶養費5,000元，尚屬合理，堪予採計，故債務人於聲請清算前2年間支出之劉○琪扶養費用為120,000元（計算式：5,000×24＝120,000）。

　　　　④關於扶養父親甲○○、母親丙○○部分　

　　　　　甲○○、丙○○均無業，領取之各類收入如附表二等情，有所得資料清單（清卷第129-133、137頁）、112年稅務電子閘門財產所得調件明細表（清卷第267-277頁）、存簿（清卷第201-231、303-310頁）、勞工保險被保險人投保資料表（清卷第53、113-115頁）、租金補助查詢表（清卷第45-47頁）、社會補助查詢表（清卷第175-185頁）、勞動部勞工保險局函（清卷第101-103頁）附卷可稽，以甲○○、丙○○財產、收入狀況，尚不足以維持生活，有受聲請人及另3名子女扶養之權利。而衛生福利部公布之高雄市每人每月最低生活費，110年度至112年度各為13,341元、14,419元、14,419元，因甲○○、丙○○無房屋費用支出，扣除相當於房租支出所佔比例（大約為24.36％）後，1.2倍即12,109元、13,088元、13,088元（消債條例第64條之2第2項），並扣除領取之各類收入後，由債務人負擔4分之1，故債務人於聲請清算前2年間支出之甲○○、丙○○扶養費用為52,458元【計算式：（12,109＋13,088×23－2,044÷12－2,288－2,645÷12×11－7,759×24－250×9－157－1,000×4－1,500－5,000－3,000－6,000）÷4＋（12,109＋13,088×23－99×13－107×11－7,759×24－250×9－1,000×5－1,500－6,000）÷4＝52,458】。

　　　  ⑤債務人聲請清算前2年間之可處分所得合計為864,680元，扣除其聲請清算前2年間之必要生活費用313,133元、子女扶養費120,000元、父母親扶養費52,458元後，尚餘379,089元（計算式：864,680－313,133－120,000－52,458＝379,089），本件普通債權人均未受償，低於前揭餘額，應堪認定。

  　　⑶綜上，債務人於清算程序開始後之可處分所得，扣除自己之必要生活費、扶養費後，仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前2年間，可處分所得扣除自己必要生活費、扶養費之數額，足認本件債務人有消債條例第133條所規定之不免責事由存在。

    ⒉債務人無消債條例第134條各款應不予免責之情形：

　  　經查，債務人於清算程序中，就其投保狀況，已提出中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表供本院調查（清卷第139-143頁），並無應陳報而未陳報之保單。另債務人於聲請清算前2年、清算程序開始後，並無出入境紀錄，亦有入出境資訊連結作業表在卷可按（本院卷第31頁），此外本院復查無債務人有何構成消債條例第134條所列各款之情事，自難認債務人有該條之應不免責事由。

四、綜上所述，債務人符合消債條例第133條所定情形，應不予免責。惟按債務人因第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責；法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之20%以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責，消債條例第141條第1項、第142條第1項分別定有明文。從而，本件債務人雖經本院依消債條例第133條規定裁定不免責，然其如繼續清償債務達如附表三所示金額即379,089元後，仍得依法聲請法院審酌是否裁定免責，附此敘明。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日

              　　民事庭　  　法  官　何佩陵

上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　15　　日



  　                          書記官　何福添

附錄

一、債務人繼續清償得聲請法院裁定免責之規定：

　　消費者債務清理條例第141條

　　債務人因第 133 條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受

　　分配額時，得聲請法院裁定免責。　　

    消費者債務清理條例第142條

　　法院為不免責或撤銷免責之裁定確定後，債務人繼續清償債務，而各普通債權人受償額均達其債權額之 20% 以上者，法院得依債務人之聲請裁定免責。

二、債務人嗣後聲請裁定免責時，須繼續清償各普通債權之最低應受分配額。　　　　　　　　　　　　　　

附表一：

編號 項  目 時  間 金  額 （新臺幣） 1 竑盈工程行工收入 110年12月至112年11月 826,714元 2 福爾摩沙物產國際股份有限公司高雄分公司 112年6月至7月 21,966元 3 南山人壽保險給付 112年5月4日 10,000元 4 全民共享普發現金 112年4月 6,000元 



附表二：

領取人 項 目 時  間 金  額 （新臺幣） 甲○○ 利息所得 110年 2,044元   111年 2,288元   112年 2,645元　  中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元  弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元  農委會農田農水署補助 111年11月28日 157元  春節禮金 111年1月21日 1,000元   112年1月13日 1,000元  端節禮金 111年5月31日 1,000元   112年6月12日 1,000元  重陽禮金 111年9月20日 1,500元   112年10月6日 5,000元  工研院補助 112年11月9日 3,000元  全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元 丙○○ 國民年金老年年金 110年12月至111年12月 每月99元   112年1月至11月 每月107元  中低收入老人生活補助 110年12月至112年11月 每月7,759元  弱勢加發生活補助 112年4月至12月 每月250元  春節禮金  111年1月21日 1,000元   112年1月13日 1,000元  端節禮金 111年5月27日 1,000元   112年6月15日 1,000元  重陽禮金 111年9月20日 1,000元   112年10月6日 1,500元  全民共享普發現金 112年4月2日 6,000元 



附表三：　　

 編  號   普通債權人  債權額   （新臺幣） 繼續清償至第141條所定各債權人最低應受分配額之數額（新臺幣） 1 中國信託商業銀行股份有限公司 486,035元 116,910元 2 凱基商業銀行股份有限公司 385,266元 92,671元 3 和潤企業股份有限公司 293,085元 70,498元 4 合迪股份有限公司 411,622元 99,010元         總          計        1,576,008元 379,089元 



　　　　　　　　　　





