B e S 2T R T
115# B %3 510458

FEAFFRFEGHEE S AR AT
PR

A~ i

e =
frf”"i*’ ’/%F7&°

o
SHe

¥
T~

iy

‘lw

|\

-

- HFRRZ 2R - ¥ LG AP EIRY 0 B R B
BEREURTHENRPERR FEAPNERLF - F
PR RO - R MRS L L5

NEVREERF R HEHLRT AR 20 AFFREF
280 %1 7 ~ %2405 %1 7~ 5200543 P2 oo r;c“f%f“g
4ﬁ4’ﬂ%1§i"@i’éiﬂ?ﬁﬁwmhﬂmﬁ?
T A P ER T A R ER - KX
T R4 q“l@@r,g?$P\/ZFmi\’% F EHw R AR o
h o FEAMERTF - FEHERY R FRET
B FEAZERE fiﬁa‘af}ui’&éﬁ?@%‘ﬁ%‘i#&i’
GEBEET  FRESHE F A BAEY (R R9
EROPAF F110 5L 2R g SR

SN Eh o AEA BN AREINELY 1P B PR 210584
120 & 4 B3T3 2 2 (TALATHA B ) RASFDILAS R
G35 k2R B A RT105287 19p RAzgISF
o B A 1065 110 160 Rlds - P RA S ES L HE
JI&IFFER S FAREP IS HAGFI RN iR £
Bt 2 4 & FIRR A A s R0 A T FFIL 0 A R

(w.

£



wrarzooo:& BR4AF 50005 % F 24 > 5
(Tﬁmif%éi) iﬁ%%%miﬁ‘
\&ﬁm@ £ m%”¥$ aF (e e
Y %%% (T F)T,037,277T~ » * i & 38 e
Bor oA L A4S, 768,639 (AT
) o A& e 113&10% 18p % & 2 24p > EH
# %805, 350,000~ % 2,187,278~ » T2 & F BET 53
7,277%?:&;)3 o M, A A R GE S8k K
2R AR R £ R e A3, 168,639~ o
})%!%7’5&’%‘?35“7’5}3’ﬁ" AT R T R R AR
B 3% et B%%H%Lakmuﬂﬁ?.@’g%mEIBﬁIZ—S
lp#dpsd L irg 2 238> RAFTIIM4EL? 210 &
%ﬁ¢4#%xdw AR A e R TR IBR RE
2B AR RAT A FH G AT DAL R e
b 33“*’ MR AR EGE TR RRIERTRTA R O ARF O F TR
WRTAT R ZAQ2 - REAQ] A4 E]1] 4B E
T RS I~ 115E20 20 PR 58 8 3 AT
H$ﬂ§%0m$1%%iﬁﬁ%i€%’%%%rﬁ%ﬂ
ZHR- FRER S RRESEN ) FHEL I -

‘U M(ﬂ}

ks

=3 A B 115 & 9 ; 10 .
Fr - i F B

T AGBBR AT

la o N A P 2 RE S
S ’Jaj’ AT o ],5()0;1, o
3‘ 0

v

/-v-\

R FE10p poe AFd i R TR

? 115 =& 2 : 10 0

ERES
-

T




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
115年度訴字第104號
原      告  吳○○  






被      告  許○○  




當事人間請求清償債務事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件移送臺灣新北地方法院。
　　理　由
一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院；當事人得以合意定第一審管轄法院。但以關於由一定法律關係而生之訴訟為限；惟於民事訴訟法定有專屬管轄之訴訟，不適用之，民事訴訟法第28條第1 項、第24條第1 項、第26條分有明文。故除專屬管轄外，因雙方當事人之合意，使本無管轄權之法院因而有管轄權，本有管轄權之法院即喪失管轄權，合意管轄一經約定，原告即應向合意管轄之法院起訴，不得向他法院起訴。從而，當事人以合意定第一審管轄法院者，如具備上開法定要件，當事人及法院均應受其拘束，關於合意管轄之規定，除專屬管轄外，得排斥其他審判籍而優先適用（最高法院99年度台抗字第110 號裁定意旨參照）。
二、經查，本件兩造於民國99年2月1日結婚，嗣原告於105年4月12日向臺灣新北地方法院（下稱新北地院）提起確認婚姻關係不存在之調解聲請，被告復於105年8月19日提起離婚反訴，其後兩造於106年11月16日就離婚、酌定未成年子女權利義務行使、子女扶養費部分負擔先行成立訴訟上和解，再就被告之夫妻剩餘財產分配請求部分另續行審理，並由新北地院以000年度婚字第000號民事判決，駁回被告前述請求確定在案（下稱系爭前案判決）。系爭前案判決認定兩造於夫妻關係存續期間，陸續向福寶貿易有限公司（下稱福寶公司）支借共新臺幣（下同）7,537,277元，用以支付各項家庭生活費用，兩造各自應分擔金額3,768,639元（元以下四捨五入）。原告已於113年10月18日及同年月24日，陸續向福寶公司償還5,350,000元及2,187,278元，即已將上開7,537,277元全數清償，準此，原告自得依民法第281條之求償權及代位權規定，請求被告返還其應分擔部分3,768,639元。原告乃委請律師發函催請被告於文到後7日內返還上述借款債務並加計自免責時起之法定遲延利息，該函於113年12月31日送達被告，被告卻置之不理，原告嗣於114年4月21日聲請對被告核發支付命令，被告已於法定期間提出異議，原告之聲請乃視為起訴。本件清償債務事件並非專屬管轄訴訟，兩造實際居住及送達代收地址均於新北市，福寶公司亦址設於新北市，被告Ａ０２、原告Ａ０１分別以114年11月4日民事聲請移轉管轄狀、115年2月2日陳報狀聲請移轉至新北地院審理等語。則依上揭規定及兩造之合意，新北地院有本件之第一審管轄權，爰依職權移轉於有管轄權之法院。
三、據上，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日
　　　　　　　　民事第一庭　　　法　官　郭任昇
正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新台幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林宜璋

臺灣高雄地方法院民事裁定

115年度訴字第104號

原      告  吳○○  







被      告  許○○  





當事人間請求清償債務事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣新北地方法院。

　　理　由

一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或

    依職權以裁定移送於其管轄法院；當事人得以合意定第一審

    管轄法院。但以關於由一定法律關係而生之訴訟為限；惟於

    民事訴訟法定有專屬管轄之訴訟，不適用之，民事訴訟法第

    28條第1 項、第24條第1 項、第26條分有明文。故除專屬管

    轄外，因雙方當事人之合意，使本無管轄權之法院因而有管

    轄權，本有管轄權之法院即喪失管轄權，合意管轄一經約定

    ，原告即應向合意管轄之法院起訴，不得向他法院起訴。從

    而，當事人以合意定第一審管轄法院者，如具備上開法定要

    件，當事人及法院均應受其拘束，關於合意管轄之規定，除

    專屬管轄外，得排斥其他審判籍而優先適用（最高法院99年

    度台抗字第110 號裁定意旨參照）。

二、經查，本件兩造於民國99年2月1日結婚，嗣原告於105年4月

    12日向臺灣新北地方法院（下稱新北地院）提起確認婚姻關

    係不存在之調解聲請，被告復於105年8月19日提起離婚反訴

    ，其後兩造於106年11月16日就離婚、酌定未成年子女權利

    義務行使、子女扶養費部分負擔先行成立訴訟上和解，再就

    被告之夫妻剩餘財產分配請求部分另續行審理，並由新北地

    院以000年度婚字第000號民事判決，駁回被告前述請求確定

    在案（下稱系爭前案判決）。系爭前案判決認定兩造於夫妻

    關係存續期間，陸續向福寶貿易有限公司（下稱福寶公司）

    支借共新臺幣（下同）7,537,277元，用以支付各項家庭生

    活費用，兩造各自應分擔金額3,768,639元（元以下四捨五

    入）。原告已於113年10月18日及同年月24日，陸續向福寶

    公司償還5,350,000元及2,187,278元，即已將上開7,537,27

    7元全數清償，準此，原告自得依民法第281條之求償權及代

    位權規定，請求被告返還其應分擔部分3,768,639元。原告

    乃委請律師發函催請被告於文到後7日內返還上述借款債務

    並加計自免責時起之法定遲延利息，該函於113年12月31日

    送達被告，被告卻置之不理，原告嗣於114年4月21日聲請對

    被告核發支付命令，被告已於法定期間提出異議，原告之聲

    請乃視為起訴。本件清償債務事件並非專屬管轄訴訟，兩造

    實際居住及送達代收地址均於新北市，福寶公司亦址設於新

    北市，被告Ａ０２、原告Ａ０１分別以114年11月4日民事聲請移轉

    管轄狀、115年2月2日陳報狀聲請移轉至新北地院審理等語

    。則依上揭規定及兩造之合意，新北地院有本件之第一審管

    轄權，爰依職權移轉於有管轄權之法院。

三、據上，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　民事第一庭　　　法　官　郭任昇

正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林宜璋
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當事人間請求清償債務事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣新北地方法院。

　　理　由

一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院；當事人得以合意定第一審管轄法院。但以關於由一定法律關係而生之訴訟為限；惟於民事訴訟法定有專屬管轄之訴訟，不適用之，民事訴訟法第28條第1 項、第24條第1 項、第26條分有明文。故除專屬管轄外，因雙方當事人之合意，使本無管轄權之法院因而有管轄權，本有管轄權之法院即喪失管轄權，合意管轄一經約定，原告即應向合意管轄之法院起訴，不得向他法院起訴。從而，當事人以合意定第一審管轄法院者，如具備上開法定要件，當事人及法院均應受其拘束，關於合意管轄之規定，除專屬管轄外，得排斥其他審判籍而優先適用（最高法院99年度台抗字第110 號裁定意旨參照）。

二、經查，本件兩造於民國99年2月1日結婚，嗣原告於105年4月12日向臺灣新北地方法院（下稱新北地院）提起確認婚姻關係不存在之調解聲請，被告復於105年8月19日提起離婚反訴，其後兩造於106年11月16日就離婚、酌定未成年子女權利義務行使、子女扶養費部分負擔先行成立訴訟上和解，再就被告之夫妻剩餘財產分配請求部分另續行審理，並由新北地院以000年度婚字第000號民事判決，駁回被告前述請求確定在案（下稱系爭前案判決）。系爭前案判決認定兩造於夫妻關係存續期間，陸續向福寶貿易有限公司（下稱福寶公司）支借共新臺幣（下同）7,537,277元，用以支付各項家庭生活費用，兩造各自應分擔金額3,768,639元（元以下四捨五入）。原告已於113年10月18日及同年月24日，陸續向福寶公司償還5,350,000元及2,187,278元，即已將上開7,537,277元全數清償，準此，原告自得依民法第281條之求償權及代位權規定，請求被告返還其應分擔部分3,768,639元。原告乃委請律師發函催請被告於文到後7日內返還上述借款債務並加計自免責時起之法定遲延利息，該函於113年12月31日送達被告，被告卻置之不理，原告嗣於114年4月21日聲請對被告核發支付命令，被告已於法定期間提出異議，原告之聲請乃視為起訴。本件清償債務事件並非專屬管轄訴訟，兩造實際居住及送達代收地址均於新北市，福寶公司亦址設於新北市，被告Ａ０２、原告Ａ０１分別以114年11月4日民事聲請移轉管轄狀、115年2月2日陳報狀聲請移轉至新北地院審理等語。則依上揭規定及兩造之合意，新北地院有本件之第一審管轄權，爰依職權移轉於有管轄權之法院。

三、據上，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　民事第一庭　　　法　官　郭任昇

正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林宜璋



