
臺灣高雄地方法院民事判決

112年度雄簡字第1805號

原      告  聯邦商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  林鴻聯 

訴訟代理人  林彥甫 

被      告  林巧文 

0000000000000000

0000000000000000

上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，

經本院刑事庭移送前來（111年度附民字第897號），本院於民國

112年10月31日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣壹拾萬零捌佰柒拾柒元，及自民國一一一

年六月十七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

本判決第一項得假執行。但被告以新臺幣壹拾萬零仟捌佰柒拾柒

元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，且無民事訴訟法

第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

為判決。

二、原告主張：被告與訴外人黃文昌前為配偶關係（民國103年5

月20日結婚、109年7月30日離婚），黃文昌前於105年1月4

日20時20分許，在高雄市○○區○○路00號前，徒手竊取訴

外人陳宗煌所有放置在車牌號碼000-000號普通重型機車腳

踏墊上之黑色手提包（內有筆記型電腦1台、滑鼠1個、藍色

電腦包1個、陳宗煌之渣打國際商業銀行信用卡1張、陳宗煌

之花旗商業銀行信用卡1張、紀江暖之聯邦商業銀行股份有

限公司副卡1張（正卡為陳宗煌所有）。黃文昌竊得紀江暖

之上開聯邦銀行副卡後，交由被告使用，由被告於附表編號

1至3、7、14所示之時間，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡線
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上刷卡，即輸入信用卡卡號、有效年月、授權碼等資料，以

表示紀江暖本人或有權使用該信用卡之人同意以該信用卡繳

費或支付購買網路商品，而偽造不實線上刷卡繳費或消費之

電磁紀錄，並將前開電磁紀錄經網際網路傳輸予特約商店而

行使之，致特約商店陷於錯誤，以為係紀江暖本人或有權使

用該信用卡之人所繳費或消費，而同意免除債務（指附表編

號1）或提供相應商品（指附表編號3部分，至附表編號2、

7、14部分，則因配送終止、出貨取消等原因，而未詐得財

物）；黃文昌則於附表編號4至6、8至13、15至22所示之時

間，前往附表編號4至6、8至13、15至22所示之實體商店，

持紀江暖之上開聯邦銀行副卡，假冒紀江暖本人消費，使該

等特約商店人員誤認係真正持卡人之刷卡消費，而陷於錯

誤，因此交付各該商品，而詐得如附表編號4至6、8至13、1

5至22所示刷卡金額等值之商品。被告及黃文昌上開刷卡所

得之物品或利益，則由渠等2人所共享。原告於各該特約商

店請款時，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，乃代

為墊付消費款項予該等商店，致原告因而受有財產上損害，

爰依侵權行為損賠償之法律關係請求被告給付新臺幣（下

同）100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按

年息百分之5計算之利息。

三、被告未於言詞辯論期日到場爭執，亦未提出書狀作何聲明或

陳述。　 　　　

四、原告主張之事實，業經原告提出本院111年度訴字第746號判

決書；又被告就原告主張之事實，已於相當時期受合法通

知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出書狀爭執，依民事

訴訟法第436條第2項、第280條第3項準用同條第1項之規

定，視同自認，堪信原告上開主張為真實

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同；違

反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；負損

害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復
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他方損害發生前之原狀；因回復原狀而應給付金錢者，自損

害發生時起，加給利息；應付利息之債務，其利率未經約

定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第184條

第1項、第213條第1項、第2項、第203條分別定有明文。本

件被告冒用紀江暖之名義向原告申辦信用卡並持卡消費，致

使原告陷於錯誤，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所

為，因而將各該款項先行墊付予各特約商店，致原告受有如

附表消費金額欄所示金額之損害，自屬故意以背於善良風俗

之方法，加損害於他人。從而，原告依侵權行為之法律關

係，請求被告賠償100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日即1

11年6月17日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之

利息，為有理由，應予准許。

五、從而，原告依侵權行為之法律關係請求被告給付100,877 元

及自起訴狀繕本送達翌日即111年6 月17日起至清償日止按

週年利率5%計算之利息，依法即無不合，自應予以准許。

六、本件係就民事訴訟法第427 條第1 項訴訟適用簡易程序所為

被告敗訴之判決，爰依同法第389 條第1 項第3 款規定，依

職權宣告假執行。並依同法第392 條第2 項規定，依職權宣

告被告如預供擔保後，得免為假執行。

七、本件損害賠償事件乃刑事附帶民事訴訟，由刑事庭移送前

來，迄本院言詞辯論終結為止，當事人並無任何裁判費或其

他訴訟費用之支出，自無諭知訴訟費用負擔之必要，併此指

明。　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                    高雄簡易庭　法　官  張茹棻

附表：
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編

號

㈠ 1 105年2月8日

7時34分

800

元

台哥大網路繳

費

線上消費

2 105年2月8日

9時47分

1658

0元

（配

送終

止）

東森得意購聯

邦分期合約六

期

線上消費

3 105年2月8日

11時35分

2380

0元

台灣大哥大股

份有限公司

線上消費

4 105年2月8日

19時2分

1537

6元

全國電子股份

有限公司高雄

建工門市

簽署「紀

江暖」英

文署名

5 105年2月8日

19時36分

1932

元

小北百貨建工

店

免簽名

㈡ 6 105年2月9日

11時18分

2720

元

小北百貨建工

店

免簽名

7 105年2月9日

22時33分

6451

元

（配

送終

止）

東森得意購聯

邦分期合約六

期

線上消費

8 105年2月9日

23時45分

255

元

小北百貨建工

店

免簽名

9 105年2月9日

23時47分

2150

元

小北百貨建工

店

簽署「紀

江暖」英

文署名

㈢ 10 105年2月10 1200 小北百貨建工 免簽名
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日16時4分 元 店

11 105年2月10

日17時40分

1623

元

小北百貨建工

店

免簽名

12 105年2月10

日18時29分

154

元

中油建工路站 免簽名

13 105年2月10

日18時42分

1198

0元

仁惠連鎖藥局

大昌店

簽署「紀

江暖」英

文署名

㈣ 14 105年2月12

日8時27分

1700

5元

（出

貨取

消）

東森得意購聯

邦分期合約六

期

線上消費

15 105年2月12

日18時21分

4500

元

全球電器行 查無資料

16 105年2月12

日20時15分

3730

元

哈特資訊有限

公司

簽署「紀

江暖」英

文署名

㈤ 17 105年2月13

日0時3分

4228

元

小北百貨仁雄

店

簽署「紀

江暖」英

文署名

18 105年2月13

日0時4分

500

元

小北百貨仁雄

店

免簽名

19 105年2月13

日0時7分

319

元

小北百貨仁雄

店

免簽名

20 105年2月13

日19時35分

1230

元

哈特資訊有限

公司

簽署「紀

江暖」英

文署名

21 105年2月13 4770 兩隻老虎皮鞋 查無資料
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以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                                書記官  黃振祐

日20時43分 元

22 105年2月13

日21時43分

2261

0元

全國電子 查無資料
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  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
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 }
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  background: #009FCC;
}
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}
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臺灣高雄地方法院民事判決
112年度雄簡字第1805號
原      告  聯邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  林鴻聯  
訴訟代理人  林彥甫  
被      告  林巧文  




上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭移送前來（111年度附民字第897號），本院於民國112年10月31日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣壹拾萬零捌佰柒拾柒元，及自民國一一一年六月十七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
本判決第一項得假執行。但被告以新臺幣壹拾萬零仟捌佰柒拾柒元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，且無民事訴訟法第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告與訴外人黃文昌前為配偶關係（民國103年5月20日結婚、109年7月30日離婚），黃文昌前於105年1月4日20時20分許，在高雄市○○區○○路00號前，徒手竊取訴外人陳宗煌所有放置在車牌號碼000-000號普通重型機車腳踏墊上之黑色手提包（內有筆記型電腦1台、滑鼠1個、藍色電腦包1個、陳宗煌之渣打國際商業銀行信用卡1張、陳宗煌之花旗商業銀行信用卡1張、紀江暖之聯邦商業銀行股份有限公司副卡1張（正卡為陳宗煌所有）。黃文昌竊得紀江暖之上開聯邦銀行副卡後，交由被告使用，由被告於附表編號1至3、7、14所示之時間，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡線上刷卡，即輸入信用卡卡號、有效年月、授權碼等資料，以表示紀江暖本人或有權使用該信用卡之人同意以該信用卡繳費或支付購買網路商品，而偽造不實線上刷卡繳費或消費之電磁紀錄，並將前開電磁紀錄經網際網路傳輸予特約商店而行使之，致特約商店陷於錯誤，以為係紀江暖本人或有權使用該信用卡之人所繳費或消費，而同意免除債務（指附表編號1）或提供相應商品（指附表編號3部分，至附表編號2、7、14部分，則因配送終止、出貨取消等原因，而未詐得財物）；黃文昌則於附表編號4至6、8至13、15至22所示之時間，前往附表編號4至6、8至13、15至22所示之實體商店，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡，假冒紀江暖本人消費，使該等特約商店人員誤認係真正持卡人之刷卡消費，而陷於錯誤，因此交付各該商品，而詐得如附表編號4至6、8至13、15至22所示刷卡金額等值之商品。被告及黃文昌上開刷卡所得之物品或利益，則由渠等2人所共享。原告於各該特約商店請款時，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，乃代為墊付消費款項予該等商店，致原告因而受有財產上損害，爰依侵權行為損賠償之法律關係請求被告給付新臺幣（下同）100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
三、被告未於言詞辯論期日到場爭執，亦未提出書狀作何聲明或陳述。　 　　　
四、原告主張之事實，業經原告提出本院111年度訴字第746號判決書；又被告就原告主張之事實，已於相當時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第436條第2項、第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，堪信原告上開主張為真實
五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同；違反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；因回復原狀而應給付金錢者，自損害發生時起，加給利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第184條第1項、第213條第1項、第2項、第203條分別定有明文。本件被告冒用紀江暖之名義向原告申辦信用卡並持卡消費，致使原告陷於錯誤，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，因而將各該款項先行墊付予各特約商店，致原告受有如附表消費金額欄所示金額之損害，自屬故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人。從而，原告依侵權行為之法律關係，請求被告賠償100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日即111年6月17日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。
五、從而，原告依侵權行為之法律關係請求被告給付100,877 元及自起訴狀繕本送達翌日即111年6 月17日起至清償日止按週年利率5%計算之利息，依法即無不合，自應予以准許。
六、本件係就民事訴訟法第427 條第1 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依同法第389 條第1 項第3 款規定，依職權宣告假執行。並依同法第392 條第2 項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。
七、本件損害賠償事件乃刑事附帶民事訴訟，由刑事庭移送前來，迄本院言詞辯論終結為止，當事人並無任何裁判費或其他訴訟費用之支出，自無諭知訴訟費用負擔之必要，併此指明。　　　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日
                    高雄簡易庭　法　官  張茹棻
附表：
		編號

		原起訴書編號

		時間（民國）

		金額（新臺幣）

		特約商店

		簽名



		㈠

		1

		105年2月8日7時34分

		800元

		台哥大網路繳費

		線上消費



		


		2



		105年2月8日9時47分

		16580元（配送終止）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費





		


		3

		105年2月8日11時35分

		23800元

		台灣大哥大股份有限公司

		線上消費





		


		4

		105年2月8日19時2分

		15376元

		全國電子股份有限公司高雄建工門市

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		5

		105年2月8日19時36分

		1932元

		小北百貨建工店

		免簽名



		㈡

		6

		105年2月9日11時18分

		2720元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		7



		105年2月9日22時33分

		6451元（配送終止）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費





		


		8

		105年2月9日23時45分

		255元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		9

		105年2月9日23時47分

		2150元

		小北百貨建工店

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈢

		10

		105年2月10日16時4分

		1200元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		11

		105年2月10日17時40分

		1623元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		12

		105年2月10日18時29分

		154元

		中油建工路站

		免簽名



		


		13

		105年2月10日18時42分

		11980元

		仁惠連鎖藥局大昌店

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈣

		14



		105年2月12日8時27分

		17005元（出貨取消）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費



		


		15

		105年2月12日18時21分

		4500元

		全球電器行

		查無資料



		


		16

		105年2月12日20時15分

		3730元

		哈特資訊有限公司

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈤

		17

		105年2月13日0時3分

		4228元

		小北百貨仁雄店

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		18

		105年2月13日0時4分

		500元

		小北百貨仁雄店

		免簽名



		


		19

		105年2月13日0時7分

		319元

		小北百貨仁雄店

		免簽名



		


		20

		105年2月13日19時35分

		1230元

		哈特資訊有限公司

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		21

		105年2月13日20時43分

		4770元

		兩隻老虎皮鞋

		查無資料



		


		22

		105年2月13日21時43分

		22610元

		全國電子

		查無資料







以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日
                                書記官  黃振祐

臺灣高雄地方法院民事判決

112年度雄簡字第1805號

原      告  聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

訴訟代理人  林彥甫  

被      告  林巧文  





上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，

經本院刑事庭移送前來（111年度附民字第897號），本院於民國

112年10月31日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣壹拾萬零捌佰柒拾柒元，及自民國一一一

年六月十七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

本判決第一項得假執行。但被告以新臺幣壹拾萬零仟捌佰柒拾柒

元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，且無民事訴訟法

    第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

    為判決。

二、原告主張：被告與訴外人黃文昌前為配偶關係（民國103年5

    月20日結婚、109年7月30日離婚），黃文昌前於105年1月4

    日20時20分許，在高雄市○○區○○路00號前，徒手竊取訴外人

    陳宗煌所有放置在車牌號碼000-000號普通重型機車腳踏墊

    上之黑色手提包（內有筆記型電腦1台、滑鼠1個、藍色電腦

    包1個、陳宗煌之渣打國際商業銀行信用卡1張、陳宗煌之花

    旗商業銀行信用卡1張、紀江暖之聯邦商業銀行股份有限公

    司副卡1張（正卡為陳宗煌所有）。黃文昌竊得紀江暖之上

    開聯邦銀行副卡後，交由被告使用，由被告於附表編號1至3

    、7、14所示之時間，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡線上刷

    卡，即輸入信用卡卡號、有效年月、授權碼等資料，以表示

    紀江暖本人或有權使用該信用卡之人同意以該信用卡繳費或

    支付購買網路商品，而偽造不實線上刷卡繳費或消費之電磁

    紀錄，並將前開電磁紀錄經網際網路傳輸予特約商店而行使

    之，致特約商店陷於錯誤，以為係紀江暖本人或有權使用該

    信用卡之人所繳費或消費，而同意免除債務（指附表編號1

    ）或提供相應商品（指附表編號3部分，至附表編號2、7、1

    4部分，則因配送終止、出貨取消等原因，而未詐得財物）

    ；黃文昌則於附表編號4至6、8至13、15至22所示之時間，

    前往附表編號4至6、8至13、15至22所示之實體商店，持紀

    江暖之上開聯邦銀行副卡，假冒紀江暖本人消費，使該等特

    約商店人員誤認係真正持卡人之刷卡消費，而陷於錯誤，因

    此交付各該商品，而詐得如附表編號4至6、8至13、15至22

    所示刷卡金額等值之商品。被告及黃文昌上開刷卡所得之物

    品或利益，則由渠等2人所共享。原告於各該特約商店請款

    時，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，乃代為墊付

    消費款項予該等商店，致原告因而受有財產上損害，爰依侵

    權行為損賠償之法律關係請求被告給付新臺幣（下同）100,

    877元，及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分

    之5計算之利息。

三、被告未於言詞辯論期日到場爭執，亦未提出書狀作何聲明或

    陳述。　 　　　

四、原告主張之事實，業經原告提出本院111年度訴字第746號判

    決書；又被告就原告主張之事實，已於相當時期受合法通知

    ，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴

    訟法第436條第2項、第280條第3項準用同條第1項之規定，

    視同自認，堪信原告上開主張為真實

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同；違反

    保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；負損害

    賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他

    方損害發生前之原狀；因回復原狀而應給付金錢者，自損害

    發生時起，加給利息；應付利息之債務，其利率未經約定，

    亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第184條第1項

    、第213條第1項、第2項、第203條分別定有明文。本件被告

    冒用紀江暖之名義向原告申辦信用卡並持卡消費，致使原告

    陷於錯誤，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，因而

    將各該款項先行墊付予各特約商店，致原告受有如附表消費

    金額欄所示金額之損害，自屬故意以背於善良風俗之方法，

    加損害於他人。從而，原告依侵權行為之法律關係，請求被

    告賠償100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日即111年6月17

    日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，為

    有理由，應予准許。

五、從而，原告依侵權行為之法律關係請求被告給付100,877 元

    及自起訴狀繕本送達翌日即111年6 月17日起至清償日止按

    週年利率5%計算之利息，依法即無不合，自應予以准許。

六、本件係就民事訴訟法第427 條第1 項訴訟適用簡易程序所為

    被告敗訴之判決，爰依同法第389 條第1 項第3 款規定，依

    職權宣告假執行。並依同法第392 條第2 項規定，依職權宣

    告被告如預供擔保後，得免為假執行。

七、本件損害賠償事件乃刑事附帶民事訴訟，由刑事庭移送前來

    ，迄本院言詞辯論終結為止，當事人並無任何裁判費或其他

    訴訟費用之支出，自無諭知訴訟費用負擔之必要，併此指明

    。　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                    高雄簡易庭　法　官  張茹棻

附表：

編號 原起訴書編號 時間（民國） 金額（新臺幣） 特約商店 簽名 ㈠ 1 105年2月8日7時34分 800元 台哥大網路繳費 線上消費  2  105年2月8日9時47分 16580元（配送終止） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費   3 105年2月8日11時35分 23800元 台灣大哥大股份有限公司 線上消費   4 105年2月8日19時2分 15376元 全國電子股份有限公司高雄建工門市 簽署「紀江暖」英文署名  5 105年2月8日19時36分 1932元 小北百貨建工店 免簽名 ㈡ 6 105年2月9日11時18分 2720元 小北百貨建工店 免簽名  7  105年2月9日22時33分 6451元（配送終止） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費   8 105年2月9日23時45分 255元 小北百貨建工店 免簽名  9 105年2月9日23時47分 2150元 小北百貨建工店 簽署「紀江暖」英文署名 ㈢ 10 105年2月10日16時4分 1200元 小北百貨建工店 免簽名  11 105年2月10日17時40分 1623元 小北百貨建工店 免簽名  12 105年2月10日18時29分 154元 中油建工路站 免簽名  13 105年2月10日18時42分 11980元 仁惠連鎖藥局大昌店 簽署「紀江暖」英文署名 ㈣ 14  105年2月12日8時27分 17005元（出貨取消） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費  15 105年2月12日18時21分 4500元 全球電器行 查無資料  16 105年2月12日20時15分 3730元 哈特資訊有限公司 簽署「紀江暖」英文署名 ㈤ 17 105年2月13日0時3分 4228元 小北百貨仁雄店 簽署「紀江暖」英文署名  18 105年2月13日0時4分 500元 小北百貨仁雄店 免簽名  19 105年2月13日0時7分 319元 小北百貨仁雄店 免簽名  20 105年2月13日19時35分 1230元 哈特資訊有限公司 簽署「紀江暖」英文署名  21 105年2月13日20時43分 4770元 兩隻老虎皮鞋 查無資料  22 105年2月13日21時43分 22610元 全國電子 查無資料 

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                                書記官  黃振祐




臺灣高雄地方法院民事判決
112年度雄簡字第1805號
原      告  聯邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  林鴻聯  
訴訟代理人  林彥甫  
被      告  林巧文  




上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭移送前來（111年度附民字第897號），本院於民國112年10月31日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣壹拾萬零捌佰柒拾柒元，及自民國一一一年六月十七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
本判決第一項得假執行。但被告以新臺幣壹拾萬零仟捌佰柒拾柒元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，且無民事訴訟法第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告與訴外人黃文昌前為配偶關係（民國103年5月20日結婚、109年7月30日離婚），黃文昌前於105年1月4日20時20分許，在高雄市○○區○○路00號前，徒手竊取訴外人陳宗煌所有放置在車牌號碼000-000號普通重型機車腳踏墊上之黑色手提包（內有筆記型電腦1台、滑鼠1個、藍色電腦包1個、陳宗煌之渣打國際商業銀行信用卡1張、陳宗煌之花旗商業銀行信用卡1張、紀江暖之聯邦商業銀行股份有限公司副卡1張（正卡為陳宗煌所有）。黃文昌竊得紀江暖之上開聯邦銀行副卡後，交由被告使用，由被告於附表編號1至3、7、14所示之時間，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡線上刷卡，即輸入信用卡卡號、有效年月、授權碼等資料，以表示紀江暖本人或有權使用該信用卡之人同意以該信用卡繳費或支付購買網路商品，而偽造不實線上刷卡繳費或消費之電磁紀錄，並將前開電磁紀錄經網際網路傳輸予特約商店而行使之，致特約商店陷於錯誤，以為係紀江暖本人或有權使用該信用卡之人所繳費或消費，而同意免除債務（指附表編號1）或提供相應商品（指附表編號3部分，至附表編號2、7、14部分，則因配送終止、出貨取消等原因，而未詐得財物）；黃文昌則於附表編號4至6、8至13、15至22所示之時間，前往附表編號4至6、8至13、15至22所示之實體商店，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡，假冒紀江暖本人消費，使該等特約商店人員誤認係真正持卡人之刷卡消費，而陷於錯誤，因此交付各該商品，而詐得如附表編號4至6、8至13、15至22所示刷卡金額等值之商品。被告及黃文昌上開刷卡所得之物品或利益，則由渠等2人所共享。原告於各該特約商店請款時，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，乃代為墊付消費款項予該等商店，致原告因而受有財產上損害，爰依侵權行為損賠償之法律關係請求被告給付新臺幣（下同）100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
三、被告未於言詞辯論期日到場爭執，亦未提出書狀作何聲明或陳述。　 　　　
四、原告主張之事實，業經原告提出本院111年度訴字第746號判決書；又被告就原告主張之事實，已於相當時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第436條第2項、第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，堪信原告上開主張為真實
五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同；違反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；因回復原狀而應給付金錢者，自損害發生時起，加給利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第184條第1項、第213條第1項、第2項、第203條分別定有明文。本件被告冒用紀江暖之名義向原告申辦信用卡並持卡消費，致使原告陷於錯誤，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，因而將各該款項先行墊付予各特約商店，致原告受有如附表消費金額欄所示金額之損害，自屬故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人。從而，原告依侵權行為之法律關係，請求被告賠償100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日即111年6月17日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。
五、從而，原告依侵權行為之法律關係請求被告給付100,877 元及自起訴狀繕本送達翌日即111年6 月17日起至清償日止按週年利率5%計算之利息，依法即無不合，自應予以准許。
六、本件係就民事訴訟法第427 條第1 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依同法第389 條第1 項第3 款規定，依職權宣告假執行。並依同法第392 條第2 項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。
七、本件損害賠償事件乃刑事附帶民事訴訟，由刑事庭移送前來，迄本院言詞辯論終結為止，當事人並無任何裁判費或其他訴訟費用之支出，自無諭知訴訟費用負擔之必要，併此指明。　　　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日
                    高雄簡易庭　法　官  張茹棻
附表：
		編號

		原起訴書編號

		時間（民國）

		金額（新臺幣）

		特約商店

		簽名



		㈠

		1

		105年2月8日7時34分

		800元

		台哥大網路繳費

		線上消費



		


		2



		105年2月8日9時47分

		16580元（配送終止）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費





		


		3

		105年2月8日11時35分

		23800元

		台灣大哥大股份有限公司

		線上消費





		


		4

		105年2月8日19時2分

		15376元

		全國電子股份有限公司高雄建工門市

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		5

		105年2月8日19時36分

		1932元

		小北百貨建工店

		免簽名



		㈡

		6

		105年2月9日11時18分

		2720元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		7



		105年2月9日22時33分

		6451元（配送終止）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費





		


		8

		105年2月9日23時45分

		255元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		9

		105年2月9日23時47分

		2150元

		小北百貨建工店

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈢

		10

		105年2月10日16時4分

		1200元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		11

		105年2月10日17時40分

		1623元

		小北百貨建工店

		免簽名



		


		12

		105年2月10日18時29分

		154元

		中油建工路站

		免簽名



		


		13

		105年2月10日18時42分

		11980元

		仁惠連鎖藥局大昌店

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈣

		14



		105年2月12日8時27分

		17005元（出貨取消）

		東森得意購聯邦分期合約六期

		線上消費



		


		15

		105年2月12日18時21分

		4500元

		全球電器行

		查無資料



		


		16

		105年2月12日20時15分

		3730元

		哈特資訊有限公司

		簽署「紀江暖」英文署名



		㈤

		17

		105年2月13日0時3分

		4228元

		小北百貨仁雄店

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		18

		105年2月13日0時4分

		500元

		小北百貨仁雄店

		免簽名



		


		19

		105年2月13日0時7分

		319元

		小北百貨仁雄店

		免簽名



		


		20

		105年2月13日19時35分

		1230元

		哈特資訊有限公司

		簽署「紀江暖」英文署名



		


		21

		105年2月13日20時43分

		4770元

		兩隻老虎皮鞋

		查無資料



		


		22

		105年2月13日21時43分

		22610元

		全國電子

		查無資料







以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日
                                書記官  黃振祐

臺灣高雄地方法院民事判決

112年度雄簡字第1805號

原      告  聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

訴訟代理人  林彥甫  

被      告  林巧文  





上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭移送前來（111年度附民字第897號），本院於民國112年10月31日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣壹拾萬零捌佰柒拾柒元，及自民國一一一年六月十七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

本判決第一項得假執行。但被告以新臺幣壹拾萬零仟捌佰柒拾柒元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，且無民事訴訟法第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

二、原告主張：被告與訴外人黃文昌前為配偶關係（民國103年5月20日結婚、109年7月30日離婚），黃文昌前於105年1月4日20時20分許，在高雄市○○區○○路00號前，徒手竊取訴外人陳宗煌所有放置在車牌號碼000-000號普通重型機車腳踏墊上之黑色手提包（內有筆記型電腦1台、滑鼠1個、藍色電腦包1個、陳宗煌之渣打國際商業銀行信用卡1張、陳宗煌之花旗商業銀行信用卡1張、紀江暖之聯邦商業銀行股份有限公司副卡1張（正卡為陳宗煌所有）。黃文昌竊得紀江暖之上開聯邦銀行副卡後，交由被告使用，由被告於附表編號1至3、7、14所示之時間，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡線上刷卡，即輸入信用卡卡號、有效年月、授權碼等資料，以表示紀江暖本人或有權使用該信用卡之人同意以該信用卡繳費或支付購買網路商品，而偽造不實線上刷卡繳費或消費之電磁紀錄，並將前開電磁紀錄經網際網路傳輸予特約商店而行使之，致特約商店陷於錯誤，以為係紀江暖本人或有權使用該信用卡之人所繳費或消費，而同意免除債務（指附表編號1）或提供相應商品（指附表編號3部分，至附表編號2、7、14部分，則因配送終止、出貨取消等原因，而未詐得財物）；黃文昌則於附表編號4至6、8至13、15至22所示之時間，前往附表編號4至6、8至13、15至22所示之實體商店，持紀江暖之上開聯邦銀行副卡，假冒紀江暖本人消費，使該等特約商店人員誤認係真正持卡人之刷卡消費，而陷於錯誤，因此交付各該商品，而詐得如附表編號4至6、8至13、15至22所示刷卡金額等值之商品。被告及黃文昌上開刷卡所得之物品或利益，則由渠等2人所共享。原告於各該特約商店請款時，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，乃代為墊付消費款項予該等商店，致原告因而受有財產上損害，爰依侵權行為損賠償之法律關係請求被告給付新臺幣（下同）100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

三、被告未於言詞辯論期日到場爭執，亦未提出書狀作何聲明或陳述。　 　　　

四、原告主張之事實，業經原告提出本院111年度訴字第746號判決書；又被告就原告主張之事實，已於相當時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第436條第2項、第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，堪信原告上開主張為真實

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同；違反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；因回復原狀而應給付金錢者，自損害發生時起，加給利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第184條第1項、第213條第1項、第2項、第203條分別定有明文。本件被告冒用紀江暖之名義向原告申辦信用卡並持卡消費，致使原告陷於錯誤，誤認附表所示之各筆消費皆為紀江暖所為，因而將各該款項先行墊付予各特約商店，致原告受有如附表消費金額欄所示金額之損害，自屬故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人。從而，原告依侵權行為之法律關係，請求被告賠償100,877元，及自起訴狀繕本送達翌日即111年6月17日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。

五、從而，原告依侵權行為之法律關係請求被告給付100,877 元及自起訴狀繕本送達翌日即111年6 月17日起至清償日止按週年利率5%計算之利息，依法即無不合，自應予以准許。

六、本件係就民事訴訟法第427 條第1 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依同法第389 條第1 項第3 款規定，依職權宣告假執行。並依同法第392 條第2 項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。

七、本件損害賠償事件乃刑事附帶民事訴訟，由刑事庭移送前來，迄本院言詞辯論終結為止，當事人並無任何裁判費或其他訴訟費用之支出，自無諭知訴訟費用負擔之必要，併此指明。　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                    高雄簡易庭　法　官  張茹棻

附表：

編號 原起訴書編號 時間（民國） 金額（新臺幣） 特約商店 簽名 ㈠ 1 105年2月8日7時34分 800元 台哥大網路繳費 線上消費  2  105年2月8日9時47分 16580元（配送終止） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費   3 105年2月8日11時35分 23800元 台灣大哥大股份有限公司 線上消費   4 105年2月8日19時2分 15376元 全國電子股份有限公司高雄建工門市 簽署「紀江暖」英文署名  5 105年2月8日19時36分 1932元 小北百貨建工店 免簽名 ㈡ 6 105年2月9日11時18分 2720元 小北百貨建工店 免簽名  7  105年2月9日22時33分 6451元（配送終止） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費   8 105年2月9日23時45分 255元 小北百貨建工店 免簽名  9 105年2月9日23時47分 2150元 小北百貨建工店 簽署「紀江暖」英文署名 ㈢ 10 105年2月10日16時4分 1200元 小北百貨建工店 免簽名  11 105年2月10日17時40分 1623元 小北百貨建工店 免簽名  12 105年2月10日18時29分 154元 中油建工路站 免簽名  13 105年2月10日18時42分 11980元 仁惠連鎖藥局大昌店 簽署「紀江暖」英文署名 ㈣ 14  105年2月12日8時27分 17005元（出貨取消） 東森得意購聯邦分期合約六期 線上消費  15 105年2月12日18時21分 4500元 全球電器行 查無資料  16 105年2月12日20時15分 3730元 哈特資訊有限公司 簽署「紀江暖」英文署名 ㈤ 17 105年2月13日0時3分 4228元 小北百貨仁雄店 簽署「紀江暖」英文署名  18 105年2月13日0時4分 500元 小北百貨仁雄店 免簽名  19 105年2月13日0時7分 319元 小北百貨仁雄店 免簽名  20 105年2月13日19時35分 1230元 哈特資訊有限公司 簽署「紀江暖」英文署名  21 105年2月13日20時43分 4770元 兩隻老虎皮鞋 查無資料  22 105年2月13日21時43分 22610元 全國電子 查無資料 

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                                書記官  黃振祐



