114 B %8 3 %1075

FWAEA R
Ak T Gk BFTAERL AR

I EARGREGREY FEE > A ARI14E2Y 147

= >y >N 22 4L Il
=S "z\—;J FF{:Z[\TJ “)‘z ‘F"‘ ) = J /'L“&\—’"T
E

BE R EFERBLAFER 2 BAFFPNEGRIATET IR
;g?y\mﬁ#‘\%ﬂ’“ °

R E CFRSEERY) d R PR IR A2
RN TRP AR B PARIGFHP L R E

o NF R R0 R R 25 B3 A o AR
AR R BRI AL B HREATER (T ) 183,20

3m(i*h'”mﬁ)°W%i§ﬂ%-%ﬁ@fﬁ&?
70,918% (R AF¥ %2457 ) PR a2 %L » &
FRLARFITR- 0 2 BHFRERIATAED B
PP o WRA E o o ETF e

I B Rl

- R AR RA B A TR KA PR E TR0

],

H -

%— 7



1 2 RE T REREFERD FAL T FE
EWTI0E3Y AsT AL RER * 2 f B2 FfFr o 211
1339ﬁ’#%NOM8£°ﬁ£%%%1HEN7B?4’
st ARt E R R EER I E R DT 5314258 2
$&$?3£%31§§?44’M$%g@%§ﬁ¢%&
LRz BAFRIN L GHLFT S RENEIAAFEZ
= =R #&ﬁiﬂ\é’%’ﬁ“ﬁ%ﬂg #ﬁt’“‘f’%‘fd}%v 170,918~ -
AL EHNREARNERTHE > USNEDL A IHEF
#%ﬁ%’ﬁﬁm:H&?Lﬁ@WOH@w%%’%ﬁi
20 s BT o
T RAALRIBRER  EREKINLRFECEZ RE 2R
111# & & %3 % 3142508 T~ F 227 Foid o e —'5 =
AFFFREEFIRBABEEANE 3220 5§ b ERE
?ﬁ‘ﬁﬁﬁ‘$fﬁ$$%‘*%“ﬁﬁ‘Bﬁi%%%
Chrd S F P BRERBRREEL S RY BT E -
HPE s linefHE S FTHRIE BT o g2 2 Y
IREITREEDL S AREMNIBREIRIREAERLT

i

%@
AT AP RLAKRREGM GE R A L2 2 AN
o R B AL 2 F AT 0 23 =l 0 BT A
oo AP HAGRE Y B FVALR TR 2 2 B
TERENGT - R B hERE L BEREFLIINL > ERIER
FIRBERE 0 2RV 5 A2 LT o %%u RN A
ERES 43 EH27 ~ H392% H2W AR BRBAET L AR D oI

/t 4 e Y oo —
Ffs o WL ZBEHRE -

/
% AR Rdy 0 AN ERRRE FT8IE -
’ 3

:\‘.‘.:
?%

o kS #’@%ﬁégﬂmw~waﬁVﬁJiﬁﬂ%i%WJ
PR A AR ST RAS Y 0 B2k 1



v

=

-

20p pAT H PRI

p= 4

:\‘

b

i




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事判決
114年度雄簡字第107號
原      告  永泰護理之家




法定代理人  邵翔樺  
訴訟代理人  張簡枝富
被      告  李淑妃律師即湯興義之遺產管理人


上列當事人間請求給付照護費用事件，本院於民國114年2月14日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應於管理被繼承人湯興義之遺產範圍內給付原告新臺幣壹拾柒萬零玖佰壹拾捌元。
訴訟費用（除減縮範圍外）由被告於管理被繼承人湯興義之遺產
範圍內負擔，並應於裁判確定之翌日起至清償日止，加給按週年
利率百分之五計算之利息。
本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾柒萬零玖佰壹拾捌元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　事實及理由
壹、程序方面：
　　訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2款、第3款定有明文。本件原告起訴時原聲明：被告應給付原告新臺幣（下同）183,203元（見本院卷第19頁）。嗣變更聲明為：被告應給付原告170,918元（見本院卷第245頁）。核原告所為訴之變更，其請求之基礎事實同一，且屬縮減應受判決事項聲明，揆諸首揭說明，尚無不合，應予准許。
貳、實體方面：　　
一、原告主張：原告與訴外人即被繼承人湯興義即於民國110年3月5日入住原告，約定由原告照護湯興義生活起居，詎湯興義於110年3月起即未給付照護費用及代墊之醫療費用，至111年3月止，共欠170,918元。嗣湯興義於111年3月7日死亡，經臺灣高雄少年及家事法院以111年度司繼字第3142號裁定選任被告為湯興義之遺產管理人，則被告自應於管理被繼承人湯興義之遺產範圍內負清償之責。爰依契約及遺產管理之法律關係提起本訴，並聲明：被告應給付原告170,918元。
二、被告則以：對於原告提出證據資料，形式真正不爭執等語，資為抗辯，並聲明：㈠原告之訴駁回。㈡願供擔保，請准宣告免為假執行。　　
三、原告主張上開事實，業據其提出臺灣高雄少年及家事法院以111年度司繼字第3142號裁定、高雄市政府身心障礙者多元支持暨生涯轉銜服務個案轉介單、高雄市政府社會局無障礙家函、轉介單、高醫檢驗報告、給藥紀錄單、日常生活照護紀錄表、每日個案護理現況紀錄表、照片、診所收據及死亡證明書、line對話紀錄等資料為憑，堪認有據，且被告不爭執原上開書證真正，經本院審酌上開事證認原告主張應為可採。　　　　
四、綜上所述，本件原告主張依契約關係及遺產管理之法律關係，請求被告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。又本件判決係適用簡易訴訟程序所為之判決，應依職權宣告假執行。原告聲請供擔保宣告假執行之部分，僅係促使法院職權發動，毋庸另為准駁之表示。末本院另依民事訴訟法第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　官 張茹棻

以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖美玲
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣高雄地方法院民事判決

114年度雄簡字第107號

原      告  永泰護理之家





法定代理人  邵翔樺  

訴訟代理人  張簡枝富

被      告  李淑妃律師即湯興義之遺產管理人



上列當事人間請求給付照護費用事件，本院於民國114年2月14日

言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應於管理被繼承人湯興義之遺產範圍內給付原告新臺幣壹拾

柒萬零玖佰壹拾捌元。

訴訟費用（除減縮範圍外）由被告於管理被繼承人湯興義之遺產

範圍內負擔，並應於裁判確定之翌日起至清償日止，加給按週年

利率百分之五計算之利息。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾柒萬零玖佰壹拾

捌元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基

    礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限

    ，民事訴訟法第255條第1項第2款、第3款定有明文。本件原

    告起訴時原聲明：被告應給付原告新臺幣（下同）183,203

    元（見本院卷第19頁）。嗣變更聲明為：被告應給付原告17

    0,918元（見本院卷第245頁）。核原告所為訴之變更，其請

    求之基礎事實同一，且屬縮減應受判決事項聲明，揆諸首揭

    說明，尚無不合，應予准許。

貳、實體方面：　　

一、原告主張：原告與訴外人即被繼承人湯興義即於民國110年3

    月5日入住原告，約定由原告照護湯興義生活起居，詎湯興

    義於110年3月起即未給付照護費用及代墊之醫療費用，至11

    1年3月止，共欠170,918元。嗣湯興義於111年3月7日死亡，

    經臺灣高雄少年及家事法院以111年度司繼字第3142號裁定

    選任被告為湯興義之遺產管理人，則被告自應於管理被繼承

    人湯興義之遺產範圍內負清償之責。爰依契約及遺產管理之

    法律關係提起本訴，並聲明：被告應給付原告170,918元。

二、被告則以：對於原告提出證據資料，形式真正不爭執等語，

    資為抗辯，並聲明：㈠原告之訴駁回。㈡願供擔保，請准宣告

    免為假執行。　　

三、原告主張上開事實，業據其提出臺灣高雄少年及家事法院以

    111年度司繼字第3142號裁定、高雄市政府身心障礙者多元

    支持暨生涯轉銜服務個案轉介單、高雄市政府社會局無障礙

    家函、轉介單、高醫檢驗報告、給藥紀錄單、日常生活照護

    紀錄表、每日個案護理現況紀錄表、照片、診所收據及死亡

    證明書、line對話紀錄等資料為憑，堪認有據，且被告不爭

    執原上開書證真正，經本院審酌上開事證認原告主張應為可

    採。　　　　

四、綜上所述，本件原告主張依契約關係及遺產管理之法律關係

    ，請求被告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。

    又本件判決係適用簡易訴訟程序所為之判決，應依職權宣告

    假執行。原告聲請供擔保宣告假執行之部分，僅係促使法院

    職權發動，毋庸另為准駁之表示。末本院另依民事訴訟法第

    436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔

    保後，得免為假執行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　官 張茹棻

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖美玲
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上列當事人間請求給付照護費用事件，本院於民國114年2月14日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應於管理被繼承人湯興義之遺產範圍內給付原告新臺幣壹拾柒萬零玖佰壹拾捌元。

訴訟費用（除減縮範圍外）由被告於管理被繼承人湯興義之遺產

範圍內負擔，並應於裁判確定之翌日起至清償日止，加給按週年

利率百分之五計算之利息。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾柒萬零玖佰壹拾捌元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2款、第3款定有明文。本件原告起訴時原聲明：被告應給付原告新臺幣（下同）183,203元（見本院卷第19頁）。嗣變更聲明為：被告應給付原告170,918元（見本院卷第245頁）。核原告所為訴之變更，其請求之基礎事實同一，且屬縮減應受判決事項聲明，揆諸首揭說明，尚無不合，應予准許。

貳、實體方面：　　

一、原告主張：原告與訴外人即被繼承人湯興義即於民國110年3月5日入住原告，約定由原告照護湯興義生活起居，詎湯興義於110年3月起即未給付照護費用及代墊之醫療費用，至111年3月止，共欠170,918元。嗣湯興義於111年3月7日死亡，經臺灣高雄少年及家事法院以111年度司繼字第3142號裁定選任被告為湯興義之遺產管理人，則被告自應於管理被繼承人湯興義之遺產範圍內負清償之責。爰依契約及遺產管理之法律關係提起本訴，並聲明：被告應給付原告170,918元。

二、被告則以：對於原告提出證據資料，形式真正不爭執等語，資為抗辯，並聲明：㈠原告之訴駁回。㈡願供擔保，請准宣告免為假執行。　　

三、原告主張上開事實，業據其提出臺灣高雄少年及家事法院以111年度司繼字第3142號裁定、高雄市政府身心障礙者多元支持暨生涯轉銜服務個案轉介單、高雄市政府社會局無障礙家函、轉介單、高醫檢驗報告、給藥紀錄單、日常生活照護紀錄表、每日個案護理現況紀錄表、照片、診所收據及死亡證明書、line對話紀錄等資料為憑，堪認有據，且被告不爭執原上開書證真正，經本院審酌上開事證認原告主張應為可採。　　　　

四、綜上所述，本件原告主張依契約關係及遺產管理之法律關係，請求被告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。又本件判決係適用簡易訴訟程序所為之判決，應依職權宣告假執行。原告聲請供擔保宣告假執行之部分，僅係促使法院職權發動，毋庸另為准駁之表示。末本院另依民事訴訟法第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　官 張茹棻

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖美玲

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　



