FpFerz 2908 - 300 BIRLG BB HEY 0 kR B

RS IS ENE GEE IR VEFRZ F28FEF 1A

TF PR oo FARIET o o A AT L F R i o AR B

53, AP 0 L E Y B AT AR
H

FAdr2Z2RE e FERAPFAE 0 CE-WMF AL
BRH-MEFLEEFA 2 (KB 2M6E SFRFEF

369%{3\1% &g RPR) o

R a AL K B 5000-0000p ) £ B AR RFII2E

IHIMV“%%%&f’Lﬁﬁ?«ﬁ&ﬁdvﬁ#$%
ﬁr(fwl %>’ﬁ%”€3ﬁ%ﬁ’ﬁ@ﬁ&&
%2_ & 5.000-0000p -] (Wwiyﬁ)@%i%ﬁ

gﬁﬁ’aﬁﬁﬁﬂgﬁﬁ6&859maagv,g £k 2N 18415 %
15 By 1917522 5196152 B2 535 2 K %

Z(LAREETEI8E) » &4

VRN S St A E AN

<

3
BRI EEAHAFFALELE (RAREFILE)
PR AF (TRAUER S EELER) 2 FEES

%— 7



ooa BREFLFAS R AF R AT 0 BHE B

"'vjz;}‘;tfg‘ji'o
%%B%ﬁQHBWk& LA OOFOOH OO
o 1 fﬁkﬁ¥?%% .&(i*hé»29ﬂ>’

){J? Jfﬂ'-p,\ﬂﬁ» E LR E R ;‘g) a2, q,\]ﬁ 1] ﬁa")j*u?}i}%' E"J R &}t
%&%#&Jah*%ﬁ&izﬁth%P%”A ¥ I

Z o Em  REBRAZFISMAEFIEwE - F1911522~ %196

ﬁ&%%%%%ﬁ%iﬁ@%ﬁ&ﬁﬁﬁﬁ,@ﬁw%ii
’ 1@3&%5?4%.5?% SR ABEREAE S ERET P

ﬁ ARPIEFIER - R v ARk A ERR A B
ARFMRE S R FY 0 FIPRLEG & EarkAe & 23R
oA AR ARLRE SR At £ ALK
SRR E 0 R IR PR E - ) B RA
#iE LR ;1%%0

s RRAEFWFEFBEFLIE > Aol 2 oo

O F a0 R & 2 » 10 P

Bl e 2 O A

YRGB R AIES o

Yot AR L R REE S0P e AR AR T8

PAL R ETE 1,500 o

I

T

<

1S
DO

=
—
gt

115

E




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
115年度雄簡字第257號
原      告  華南產物保險股份有限公司


法定代理人  陳文智  


被      告  董倫杰  
上列當事人間損害賠償(交通)事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件移送臺灣屏東地方法院。
　　理　由
一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第28條第1項定有明文。次按訴訟，由被告住所地之法院管轄。被告在中華民國現無住所或住所不明者，以其在中華民國之居所，視為其住所；無居所或居所不明者，以其在中華民國最後之住所，視為其住所。民事訴訟法第1條第1項前段、第2項亦有明定。同法第15條第1項則規定，因侵權行為涉訟者，得由行為地之法院管轄。該條項所謂行為地，凡為一部實行行為或其一部行為結果發生之地皆屬之（最高法院56年台抗字第369號民事裁判要旨參照）。
二、原告起訴主張被告駕駛車號000-0000自小客車於民國112年11月16日下午2時32分許，在高雄市大社區中山路與和成街交岔口（下稱系爭地點），疏未注意車前狀況，而碰撞伊承保之車號000-0000自小客車（下稱系爭保車），致系爭保車毀損，需費新臺幣262,859元始能修復，爰依民法第184條第1項前段、第191條之2、第196條及保險法第53條規定求償等語（見本院卷第7至8頁），經查：
　㈠原告主張被告在系爭地點碰撞系爭保車，有高雄市政府警察局道路交通事故初步分析研判表為憑（見本院卷第11頁），核其訴之本質（即原告據以行使代位權之權源）乃因侵權行為涉訟，而侵權行為發生地位在高雄市大社區，係屬臺灣橋頭地方法院管轄。
　㈡又被告自75年9月16日起在屏東縣○○鄉○○村○○路0號設立戶籍迄今，有個人戶籍資料表為憑（見本院卷第29頁），應可推認被告有在上址久住之意思，是依以原就被原則，被告住所所在地法院即臺灣屏東地方法院就本件訴訟亦有管轄權。
三、從而，原告依民法第184條第1項前段、第191條之2、第196條及保險法第53條規定對被告提起本件訴訟，依前引規定及說明，應認臺灣橋頭地方法院、臺灣屏東地方法院俱有管轄權，本院則無管轄權。原告向本院提起本件訴訟顯有違誤。本院審酌原告為保險業者，因辦理保險代償業務提起本件訴訟，而被告住所位在屏東縣車城鄉，將本件移由臺灣屏東地方法院管轄，較有利於被告應訴等一切情形，依職權將本件移送於臺灣屏東地方法院。
四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　　　官　賴文姍
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　  書　記　官　陳秋燕　　

臺灣高雄地方法院民事裁定

115年度雄簡字第257號

原      告  華南產物保險股份有限公司



法定代理人  陳文智  



被      告  董倫杰  

上列當事人間損害賠償(交通)事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣屏東地方法院。

　　理　由

一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或

    依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第28條第1項

    定有明文。次按訴訟，由被告住所地之法院管轄。被告在中

    華民國現無住所或住所不明者，以其在中華民國之居所，視

    為其住所；無居所或居所不明者，以其在中華民國最後之住

    所，視為其住所。民事訴訟法第1條第1項前段、第2項亦有

    明定。同法第15條第1項則規定，因侵權行為涉訟者，得由

    行為地之法院管轄。該條項所謂行為地，凡為一部實行行為

    或其一部行為結果發生之地皆屬之（最高法院56年台抗字第

    369號民事裁判要旨參照）。

二、原告起訴主張被告駕駛車號000-0000自小客車於民國112年1

    1月16日下午2時32分許，在高雄市大社區中山路與和成街交

    岔口（下稱系爭地點），疏未注意車前狀況，而碰撞伊承保

    之車號000-0000自小客車（下稱系爭保車），致系爭保車毀

    損，需費新臺幣262,859元始能修復，爰依民法第184條第1

    項前段、第191條之2、第196條及保險法第53條規定求償等

    語（見本院卷第7至8頁），經查：

　㈠原告主張被告在系爭地點碰撞系爭保車，有高雄市政府警察

    局道路交通事故初步分析研判表為憑（見本院卷第11頁），

    核其訴之本質（即原告據以行使代位權之權源）乃因侵權行

    為涉訟，而侵權行為發生地位在高雄市大社區，係屬臺灣橋

    頭地方法院管轄。

　㈡又被告自75年9月16日起在屏東縣○○鄉○○村○○路0號設立戶籍

    迄今，有個人戶籍資料表為憑（見本院卷第29頁），應可推

    認被告有在上址久住之意思，是依以原就被原則，被告住所

    所在地法院即臺灣屏東地方法院就本件訴訟亦有管轄權。

三、從而，原告依民法第184條第1項前段、第191條之2、第196

    條及保險法第53條規定對被告提起本件訴訟，依前引規定及

    說明，應認臺灣橋頭地方法院、臺灣屏東地方法院俱有管轄

    權，本院則無管轄權。原告向本院提起本件訴訟顯有違誤。

    本院審酌原告為保險業者，因辦理保險代償業務提起本件訴

    訟，而被告住所位在屏東縣車城鄉，將本件移由臺灣屏東地

    方法院管轄，較有利於被告應訴等一切情形，依職權將本件

    移送於臺灣屏東地方法院。

四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　　　官　賴文姍

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納抗告費新臺幣1,500元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　  書　記　官　陳秋燕　　




臺灣高雄地方法院民事裁定

115年度雄簡字第257號

原      告  華南產物保險股份有限公司



法定代理人  陳文智  



被      告  董倫杰  

上列當事人間損害賠償(交通)事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣屏東地方法院。

　　理　由

一、按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第28條第1項定有明文。次按訴訟，由被告住所地之法院管轄。被告在中華民國現無住所或住所不明者，以其在中華民國之居所，視為其住所；無居所或居所不明者，以其在中華民國最後之住所，視為其住所。民事訴訟法第1條第1項前段、第2項亦有明定。同法第15條第1項則規定，因侵權行為涉訟者，得由行為地之法院管轄。該條項所謂行為地，凡為一部實行行為或其一部行為結果發生之地皆屬之（最高法院56年台抗字第369號民事裁判要旨參照）。

二、原告起訴主張被告駕駛車號000-0000自小客車於民國112年11月16日下午2時32分許，在高雄市大社區中山路與和成街交岔口（下稱系爭地點），疏未注意車前狀況，而碰撞伊承保之車號000-0000自小客車（下稱系爭保車），致系爭保車毀損，需費新臺幣262,859元始能修復，爰依民法第184條第1項前段、第191條之2、第196條及保險法第53條規定求償等語（見本院卷第7至8頁），經查：

　㈠原告主張被告在系爭地點碰撞系爭保車，有高雄市政府警察局道路交通事故初步分析研判表為憑（見本院卷第11頁），核其訴之本質（即原告據以行使代位權之權源）乃因侵權行為涉訟，而侵權行為發生地位在高雄市大社區，係屬臺灣橋頭地方法院管轄。

　㈡又被告自75年9月16日起在屏東縣○○鄉○○村○○路0號設立戶籍迄今，有個人戶籍資料表為憑（見本院卷第29頁），應可推認被告有在上址久住之意思，是依以原就被原則，被告住所所在地法院即臺灣屏東地方法院就本件訴訟亦有管轄權。

三、從而，原告依民法第184條第1項前段、第191條之2、第196條及保險法第53條規定對被告提起本件訴訟，依前引規定及說明，應認臺灣橋頭地方法院、臺灣屏東地方法院俱有管轄權，本院則無管轄權。原告向本院提起本件訴訟顯有違誤。本院審酌原告為保險業者，因辦理保險代償業務提起本件訴訟，而被告住所位在屏東縣車城鄉，將本件移由臺灣屏東地方法院管轄，較有利於被告應訴等一切情形，依職權將本件移送於臺灣屏東地方法院。

四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　法　　　官　賴文姍

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　  書　記　官　陳秋燕　　



