
臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

113年度侵聲字第4號

聲請人即受判決人

AV000-A108213Z

之代   理   人  羅士翔律師

                唐玉盈律師

受判決人即被告  AV000-A108213Z（年籍詳卷）

上列聲請人因AV000-A108213Z妨害性自主等案件(本院111年度侵

上訴字第19號)，聲請付與卷宗證物影本，本院裁定如下：

    主  文

聲請人於預納費用後，准予付與附表一所示卷證影本（涉及被害

人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱)，並就所取

得卷證資料不得為非正當目的使用。

其他如附表二所示部分之聲請駁回。

    理  由

一、聲請意旨略以：受判決人即被告AV000-A108213Z（年籍詳

卷，下稱受判決人）因妨害性自主案件，經本院111年度侵

上訴字第19號判決罪刑在案（下稱原判決），因受判決人擬

提起再審，而聲請人係受判決人之代理人，為協助受判決人

就原判決提起特別救濟之訴訟目的，有預先閱覽全案卷宗之

必要，爰依刑事訴訟法第429條之1第3項準用同法第33條第1

項規定，就全案卷宗聲請檢閱、抄錄、攝影或拷貝影本（即

附表一部分），並准予聲請人拷貝（複製）如附表二編號1

至5所示被害人A女（即代號AV000-A108213）、被害人A女之

兄丙男（即代號AV000-A108213A）及母親B女（即代號AV000

-A108213B）之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟（即附

表二部分）等語。

二、按辯護人於審判中得檢閱卷宗及證物並得抄錄或攝影，為刑

事訴訟法第33條第1項所明定（依刑事訴訟法第429條之1第3

項規定，此於聲請再審亦有準用），且其範圍原則上包含交

付刑事案件卷附警詢、偵訊過程之錄音或錄影內容。然因現
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行法令中就卷內之文書有涉及當事人或第三人之隱私或業務

秘密者，基於保護當事人或第三人權益，不乏明定法院得依

其聲請或依職權裁定不予准許或限制閱覽、抄錄或攝影

（如：刑事訴訟法第33條第2項、民事訴訟法第242條第3

項、智慧財產案件審理法第9條第2項、第24條、營業秘密法

第14條第2項、家事事件審理細則第24條第1項、第83條

等），為使兩者裁量基準一致；或有法院組織法第90條之1

第3項所指涉及國家機密，或涉及其他依法令應予保密之事

項者（如性侵害犯罪防治法第12條、少年事件處理法第83條

第1 項及兒童及少年福利與權益保障法第69條第2項等），

為恪守保密之義務，亦得例外裁量不予許可或限制交付卷證

或相關錄音錄影內容（最高法院104年度台抗字第725號、10

5年度台抗字第437號裁定意旨參照）。

三、經查：

㈠、本件受判決人被訴犯刑法第224條之1、第222條第1項第2款

之對未滿14歲女子犯強制猥褻罪，係性侵害犯罪防治法所稱

性侵害犯罪，依同法第2條第1項、第15條規定，有關被害人

之姓名、出生年月日、住居所及其他足資識別被害人身分之

資訊，為法院組織法第90條之1第3項後段所定「其他依法令

應予保密之事項」。又聲請人聲請交付如附表一所示本件被

害人及相關證人之警偵筆錄及歷審等卷證資料影本（涉及被

害人及相關證人之身分資訊、隱私部分已遮隱)，經核聲請

人已敘明其聲請理由如前，除其中依上開規定應予保密之足

以識別性侵害被害人身分之資訊，及非受判決行使防禦權所

需之關乎第三人隱私之個人資料，均應隱匿，限制不予付與

聲請人外，衡酌其餘卷證涉及受判決人訴訟上之利益及聲請

人辯護權之行使，為保障其獲悉卷內資訊之權利，認應准許

聲請人預繳納費用付與該等部分之卷證影本，並依刑事訴訟

法第33條第5項規定，諭知聲請人就取得之內容，不得為非

正當目的之使用（按：聲請人已繳納費用並取得該電子卷證

資料《含本件A女、丙男及B女如附表二所示日期之警偵筆錄
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影本》，見本院卷第72至73頁），合先敘明。

㈡、至聲請人聲請付予如附表二編號1至5所示被害人A女（民國0

0年00月出生）、被害人A女之胞兄丙男（00年0月出生，於

案發及製作相關警偵筆錄時為未成年人）及被害人A女之母

親B女等人之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，茲

因光碟內容攝有被害人A女及未成年人丙男之影像，且被害

人A女、未成年人丙男及該2人之母親B女等人接受檢警訊

（詢）問之錄影、錄音，均為可識別被害人等之個人身分而

應依首揭規定保密之事項，以現有技術難以將此等應秘密資

訊「遮隱」後再行複製交付。蓋若由本院逕以消音、截錄等

方式達成部分「遮隱」之效，勢將產生該等電磁紀錄連續

性、真實性之疑慮；又倘全部拷貝付與，則持有者如何收

存，如何限制得為接觸、使用之人，相關資訊於案件終結後

（若後來確有聲請再審）之保管或銷毀流程等，均不得而

知，將難以落實性侵害犯罪被害人及少年之保護。況此等檔

案縱暫予限制而未交付予聲請人，等待日後受判決人正式

提起再審後，再由法院（承審合議庭）依受判決人及其代理

人（即聲請人）到庭之主張或聲請調查證據之內容（刑事訴

訟法第429條之2、第429條之3規定參照），另以妥適方式提

供予聲請人（即代理人）或受判決人檢視（如到院檢閱、於

期日進行勘驗或酌情交付部分光碟內容…等），似較能兼顧

到受刑人訴訟權益之維護，並達到落實被害人及少年保護之

目的。因此，本院審酌個案情節，權衡受判決人及少年保護

之必要、受判決人訴訟權益之維護及聲請人辯護權之有效行

使等情綜合判斷，認本件於受判決人尚未正式提起再審之

前，附表二所示被害人A女、被害人A女之胞兄丙男及母親B

女之警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，均以暫不付與為宜，

待受判決人正式提出再審後，再由本院視個案之需要，另以

妥適方式提供檢視、勘驗或為一部、全部之交付，如此對於

受判決人欲主張之法律上利益保障及聲請人為協助受判決人

就原判決提起再審救濟之訴訟目的，均不至於造成過度侵害
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（按：受判決人自聲請人於112年11月13日向本院聲請閱卷

暨交付卷宗證物影本起，迄今仍未正式向本院提起再審）。

從而，聲請人聲請複製如附表二編號1至5所示錄音（影）檔

案部分，均無從准許（按：A女、丙男及B女等人各該日期之

警偵筆錄影本已准交付聲請人）。　　

四、綜上所述，聲請人就附表一部分之聲請為有理由，應予准

許；至附表二部分之聲請則無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

                  刑事第五庭    審判長法  官  簡志瑩

                                      法  官  曾鈴媖

                                      法  官  唐照明

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　    書記官  梁雅華

　

　　　

附表一：本院111年度侵上訴字第19號相關卷宗

卷宗名稱（註：卷證內容涉及被害人及相關證人、少年之身

分資訊、隱私部分已遮隱）

高雄市警局高市警岡分偵字第10872224600號卷

橋頭地檢108年度偵字第10984號卷

橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷一）

橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷二）

本院111年度侵上訴字第19號卷

附表二：

編號 項目名稱 筆錄出處

1. 108年8月23日AV000 高雄市政府警察局
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-A108213調查筆錄

之錄音（影）

岡山分局高市警崗

分偵字第108722246

00號，第11至15頁

2. 108年8月23日AV000

-A108213A調查筆錄

之錄音（影）

高雄市政府警察局

岡山分局高市警崗

分偵字第108722246

00號，第17至19頁

3. 108年9月4日AV000-

A108213B調查筆錄

之錄音（影）

高雄市政府警察局

岡山分局高市警崗

分偵字第108722246

00號，第21至23頁

4. 108年10月29日AV00

0-A108213、AV000-

A108213A、AV000-A

108213B訊問筆錄之

錄音（影）

橋頭地方檢察署108

年度偵字第10984號

第17至26頁

5. 109年6月10日AV000

-A108213、AV000-A

108213A、AV000-A1

08213B訊問筆錄之

錄音（影）

橋頭地方檢察署108

年度偵字第10984號

第185至188頁

01

(續上頁)
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臺灣高等法院高雄分院刑事裁定
113年度侵聲字第4號
聲請人即受判決人
AV000-A108213Z
之代   理   人  羅士翔律師
                唐玉盈律師
受判決人即被告  AV000-A108213Z（年籍詳卷）
上列聲請人因AV000-A108213Z妨害性自主等案件(本院111年度侵上訴字第19號)，聲請付與卷宗證物影本，本院裁定如下：
    主  文
聲請人於預納費用後，准予付與附表一所示卷證影本（涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱)，並就所取得卷證資料不得為非正當目的使用。
其他如附表二所示部分之聲請駁回。
    理  由
一、聲請意旨略以：受判決人即被告AV000-A108213Z（年籍詳卷，下稱受判決人）因妨害性自主案件，經本院111年度侵上訴字第19號判決罪刑在案（下稱原判決），因受判決人擬提起再審，而聲請人係受判決人之代理人，為協助受判決人就原判決提起特別救濟之訴訟目的，有預先閱覽全案卷宗之必要，爰依刑事訴訟法第429條之1第3項準用同法第33條第1項規定，就全案卷宗聲請檢閱、抄錄、攝影或拷貝影本（即附表一部分），並准予聲請人拷貝（複製）如附表二編號1至5所示被害人A女（即代號AV000-A108213）、被害人A女之兄丙男（即代號AV000-A108213A）及母親B女（即代號AV000-A108213B）之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟（即附表二部分）等語。
二、按辯護人於審判中得檢閱卷宗及證物並得抄錄或攝影，為刑事訴訟法第33條第1項所明定（依刑事訴訟法第429條之1第3項規定，此於聲請再審亦有準用），且其範圍原則上包含交付刑事案件卷附警詢、偵訊過程之錄音或錄影內容。然因現行法令中就卷內之文書有涉及當事人或第三人之隱私或業務秘密者，基於保護當事人或第三人權益，不乏明定法院得依其聲請或依職權裁定不予准許或限制閱覽、抄錄或攝影（如：刑事訴訟法第33條第2項、民事訴訟法第242條第3項、智慧財產案件審理法第9條第2項、第24條、營業秘密法第14條第2項、家事事件審理細則第24條第1項、第83條等），為使兩者裁量基準一致；或有法院組織法第90條之1第3項所指涉及國家機密，或涉及其他依法令應予保密之事項者（如性侵害犯罪防治法第12條、少年事件處理法第83條第1 項及兒童及少年福利與權益保障法第69條第2項等），為恪守保密之義務，亦得例外裁量不予許可或限制交付卷證或相關錄音錄影內容（最高法院104年度台抗字第725號、105年度台抗字第437號裁定意旨參照）。
三、經查：
㈠、本件受判決人被訴犯刑法第224條之1、第222條第1項第2款之對未滿14歲女子犯強制猥褻罪，係性侵害犯罪防治法所稱性侵害犯罪，依同法第2條第1項、第15條規定，有關被害人之姓名、出生年月日、住居所及其他足資識別被害人身分之資訊，為法院組織法第90條之1第3項後段所定「其他依法令應予保密之事項」。又聲請人聲請交付如附表一所示本件被害人及相關證人之警偵筆錄及歷審等卷證資料影本（涉及被害人及相關證人之身分資訊、隱私部分已遮隱)，經核聲請人已敘明其聲請理由如前，除其中依上開規定應予保密之足以識別性侵害被害人身分之資訊，及非受判決行使防禦權所需之關乎第三人隱私之個人資料，均應隱匿，限制不予付與聲請人外，衡酌其餘卷證涉及受判決人訴訟上之利益及聲請人辯護權之行使，為保障其獲悉卷內資訊之權利，認應准許聲請人預繳納費用付與該等部分之卷證影本，並依刑事訴訟法第33條第5項規定，諭知聲請人就取得之內容，不得為非正當目的之使用（按：聲請人已繳納費用並取得該電子卷證資料《含本件A女、丙男及B女如附表二所示日期之警偵筆錄影本》，見本院卷第72至73頁），合先敘明。
㈡、至聲請人聲請付予如附表二編號1至5所示被害人A女（民國00年00月出生）、被害人A女之胞兄丙男（00年0月出生，於案發及製作相關警偵筆錄時為未成年人）及被害人A女之母親B女等人之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，茲因光碟內容攝有被害人A女及未成年人丙男之影像，且被害人A女、未成年人丙男及該2人之母親B女等人接受檢警訊（詢）問之錄影、錄音，均為可識別被害人等之個人身分而應依首揭規定保密之事項，以現有技術難以將此等應秘密資訊「遮隱」後再行複製交付。蓋若由本院逕以消音、截錄等方式達成部分「遮隱」之效，勢將產生該等電磁紀錄連續性、真實性之疑慮；又倘全部拷貝付與，則持有者如何收存，如何限制得為接觸、使用之人，相關資訊於案件終結後（若後來確有聲請再審）之保管或銷毀流程等，均不得而知，將難以落實性侵害犯罪被害人及少年之保護。況此等檔案縱暫予限制而未交付予聲請人，等待日後受判決人正式 提起再審後，再由法院（承審合議庭）依受判決人及其代理人（即聲請人）到庭之主張或聲請調查證據之內容（刑事訴訟法第429條之2、第429條之3規定參照），另以妥適方式提供予聲請人（即代理人）或受判決人檢視（如到院檢閱、於期日進行勘驗或酌情交付部分光碟內容…等），似較能兼顧到受刑人訴訟權益之維護，並達到落實被害人及少年保護之目的。因此，本院審酌個案情節，權衡受判決人及少年保護之必要、受判決人訴訟權益之維護及聲請人辯護權之有效行使等情綜合判斷，認本件於受判決人尚未正式提起再審之前，附表二所示被害人A女、被害人A女之胞兄丙男及母親B女之警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，均以暫不付與為宜，待受判決人正式提出再審後，再由本院視個案之需要，另以妥適方式提供檢視、勘驗或為一部、全部之交付，如此對於受判決人欲主張之法律上利益保障及聲請人為協助受判決人就原判決提起再審救濟之訴訟目的，均不至於造成過度侵害（按：受判決人自聲請人於112年11月13日向本院聲請閱卷暨交付卷宗證物影本起，迄今仍未正式向本院提起再審）。從而，聲請人聲請複製如附表二編號1至5所示錄音（影）檔案部分，均無從准許（按：A女、丙男及B女等人各該日期之警偵筆錄影本已准交付聲請人）。　　
四、綜上所述，聲請人就附表一部分之聲請為有理由，應予准許；至附表二部分之聲請則無理由，應予駁回。
據上論結，應依刑事訴訟法第220條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日
                  刑事第五庭    審判長法  官  簡志瑩
                                      法  官  曾鈴媖
                                      法  官  唐照明
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　    書記官  梁雅華
　
		附表一：本院111年度侵上訴字第19號相關卷宗

		




		卷宗名稱（註：卷證內容涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱）

		




		高雄市警局高市警岡分偵字第10872224600號卷

		




		橋頭地檢108年度偵字第10984號卷

		




		橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷一）

		




		橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷二）

		




		本院111年度侵上訴字第19號卷

		








　　　
		附表二：

		


		




		編號

		項目名稱

		筆錄出處



		1.

		108年8月23日AV000-A108213調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第11至15頁



		2.

		108年8月23日AV000-A108213A調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第17至19頁



		3.

		108年9月4日AV000-A108213B調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第21至23頁



		4.

		108年10月29日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之
錄音（影）

		橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第17至26頁



		5.

		109年6月10日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之錄音（影）

		橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第185至188頁









　　　　



臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

113年度侵聲字第4號

聲請人即受判決人

AV000-A108213Z

之代   理   人  羅士翔律師

                唐玉盈律師

受判決人即被告  AV000-A108213Z（年籍詳卷）

上列聲請人因AV000-A108213Z妨害性自主等案件(本院111年度侵

上訴字第19號)，聲請付與卷宗證物影本，本院裁定如下：

    主  文

聲請人於預納費用後，准予付與附表一所示卷證影本（涉及被害

人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱)，並就所取

得卷證資料不得為非正當目的使用。

其他如附表二所示部分之聲請駁回。

    理  由

一、聲請意旨略以：受判決人即被告AV000-A108213Z（年籍詳卷，下稱受判決人）因妨害性自主案件，經本院111年度侵上訴字第19號判決罪刑在案（下稱原判決），因受判決人擬提起再審，而聲請人係受判決人之代理人，為協助受判決人就原判決提起特別救濟之訴訟目的，有預先閱覽全案卷宗之必要，爰依刑事訴訟法第429條之1第3項準用同法第33條第1項規定，就全案卷宗聲請檢閱、抄錄、攝影或拷貝影本（即附表一部分），並准予聲請人拷貝（複製）如附表二編號1至5所示被害人A女（即代號AV000-A108213）、被害人A女之兄丙男（即代號AV000-A108213A）及母親B女（即代號AV000-A108213B）之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟（即附表二部分）等語。

二、按辯護人於審判中得檢閱卷宗及證物並得抄錄或攝影，為刑事訴訟法第33條第1項所明定（依刑事訴訟法第429條之1第3項規定，此於聲請再審亦有準用），且其範圍原則上包含交付刑事案件卷附警詢、偵訊過程之錄音或錄影內容。然因現行法令中就卷內之文書有涉及當事人或第三人之隱私或業務秘密者，基於保護當事人或第三人權益，不乏明定法院得依其聲請或依職權裁定不予准許或限制閱覽、抄錄或攝影（如：刑事訴訟法第33條第2項、民事訴訟法第242條第3項、智慧財產案件審理法第9條第2項、第24條、營業秘密法第14條第2項、家事事件審理細則第24條第1項、第83條等），為使兩者裁量基準一致；或有法院組織法第90條之1第3項所指涉及國家機密，或涉及其他依法令應予保密之事項者（如性侵害犯罪防治法第12條、少年事件處理法第83條第1 項及兒童及少年福利與權益保障法第69條第2項等），為恪守保密之義務，亦得例外裁量不予許可或限制交付卷證或相關錄音錄影內容（最高法院104年度台抗字第725號、105年度台抗字第437號裁定意旨參照）。

三、經查：

㈠、本件受判決人被訴犯刑法第224條之1、第222條第1項第2款之

    對未滿14歲女子犯強制猥褻罪，係性侵害犯罪防治法所稱性

    侵害犯罪，依同法第2條第1項、第15條規定，有關被害人之

    姓名、出生年月日、住居所及其他足資識別被害人身分之資

    訊，為法院組織法第90條之1第3項後段所定「其他依法令應

    予保密之事項」。又聲請人聲請交付如附表一所示本件被害

    人及相關證人之警偵筆錄及歷審等卷證資料影本（涉及被害

    人及相關證人之身分資訊、隱私部分已遮隱)，經核聲請人

    已敘明其聲請理由如前，除其中依上開規定應予保密之足以

    識別性侵害被害人身分之資訊，及非受判決行使防禦權所需

    之關乎第三人隱私之個人資料，均應隱匿，限制不予付與聲

    請人外，衡酌其餘卷證涉及受判決人訴訟上之利益及聲請人

    辯護權之行使，為保障其獲悉卷內資訊之權利，認應准許聲

    請人預繳納費用付與該等部分之卷證影本，並依刑事訴訟法

    第33條第5項規定，諭知聲請人就取得之內容，不得為非正

    當目的之使用（按：聲請人已繳納費用並取得該電子卷證資

    料《含本件A女、丙男及B女如附表二所示日期之警偵筆錄影

    本》，見本院卷第72至73頁），合先敘明。

㈡、至聲請人聲請付予如附表二編號1至5所示被害人A女（民國00年00月出生）、被害人A女之胞兄丙男（00年0月出生，於案發及製作相關警偵筆錄時為未成年人）及被害人A女之母親B女等人之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，茲因光碟內容攝有被害人A女及未成年人丙男之影像，且被害人A女、未成年人丙男及該2人之母親B女等人接受檢警訊（詢）問之錄影、錄音，均為可識別被害人等之個人身分而應依首揭規定保密之事項，以現有技術難以將此等應秘密資訊「遮隱」後再行複製交付。蓋若由本院逕以消音、截錄等方式達成部分「遮隱」之效，勢將產生該等電磁紀錄連續性、真實性之疑慮；又倘全部拷貝付與，則持有者如何收存，如何限制得為接觸、使用之人，相關資訊於案件終結後（若後來確有聲請再審）之保管或銷毀流程等，均不得而知，將難以落實性侵害犯罪被害人及少年之保護。況此等檔案縱暫予限制而未交付予聲請人，等待日後受判決人正式 提起再審後，再由法院（承審合議庭）依受判決人及其代理人（即聲請人）到庭之主張或聲請調查證據之內容（刑事訴訟法第429條之2、第429條之3規定參照），另以妥適方式提供予聲請人（即代理人）或受判決人檢視（如到院檢閱、於期日進行勘驗或酌情交付部分光碟內容…等），似較能兼顧到受刑人訴訟權益之維護，並達到落實被害人及少年保護之目的。因此，本院審酌個案情節，權衡受判決人及少年保護之必要、受判決人訴訟權益之維護及聲請人辯護權之有效行使等情綜合判斷，認本件於受判決人尚未正式提起再審之前，附表二所示被害人A女、被害人A女之胞兄丙男及母親B女之警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，均以暫不付與為宜，待受判決人正式提出再審後，再由本院視個案之需要，另以妥適方式提供檢視、勘驗或為一部、全部之交付，如此對於受判決人欲主張之法律上利益保障及聲請人為協助受判決人就原判決提起再審救濟之訴訟目的，均不至於造成過度侵害（按：受判決人自聲請人於112年11月13日向本院聲請閱卷暨交付卷宗證物影本起，迄今仍未正式向本院提起再審）。從而，聲請人聲請複製如附表二編號1至5所示錄音（影）檔案部分，均無從准許（按：A女、丙男及B女等人各該日期之警偵筆錄影本已准交付聲請人）。　　

四、綜上所述，聲請人就附表一部分之聲請為有理由，應予准許

    ；至附表二部分之聲請則無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

                  刑事第五庭    審判長法  官  簡志瑩

                                      法  官  曾鈴媖

                                      法  官  唐照明

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　    書記官  梁雅華

　

附表一：本院111年度侵上訴字第19號相關卷宗  卷宗名稱（註：卷證內容涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱）  高雄市警局高市警岡分偵字第10872224600號卷  橋頭地檢108年度偵字第10984號卷  橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷一）  橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷二）  本院111年度侵上訴字第19號卷  

　　　

附表二：   編號 項目名稱 筆錄出處 1. 108年8月23日AV000-A108213調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第11至15頁 2. 108年8月23日AV000-A108213A調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第17至19頁 3. 108年9月4日AV000-A108213B調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第21至23頁 4. 108年10月29日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之 錄音（影） 橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第17至26頁 5. 109年6月10日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之錄音（影） 橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第185至188頁 



　　　　






臺灣高等法院高雄分院刑事裁定
113年度侵聲字第4號
聲請人即受判決人
AV000-A108213Z
之代   理   人  羅士翔律師
                唐玉盈律師
受判決人即被告  AV000-A108213Z（年籍詳卷）
上列聲請人因AV000-A108213Z妨害性自主等案件(本院111年度侵上訴字第19號)，聲請付與卷宗證物影本，本院裁定如下：
    主  文
聲請人於預納費用後，准予付與附表一所示卷證影本（涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱)，並就所取得卷證資料不得為非正當目的使用。
其他如附表二所示部分之聲請駁回。
    理  由
一、聲請意旨略以：受判決人即被告AV000-A108213Z（年籍詳卷，下稱受判決人）因妨害性自主案件，經本院111年度侵上訴字第19號判決罪刑在案（下稱原判決），因受判決人擬提起再審，而聲請人係受判決人之代理人，為協助受判決人就原判決提起特別救濟之訴訟目的，有預先閱覽全案卷宗之必要，爰依刑事訴訟法第429條之1第3項準用同法第33條第1項規定，就全案卷宗聲請檢閱、抄錄、攝影或拷貝影本（即附表一部分），並准予聲請人拷貝（複製）如附表二編號1至5所示被害人A女（即代號AV000-A108213）、被害人A女之兄丙男（即代號AV000-A108213A）及母親B女（即代號AV000-A108213B）之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟（即附表二部分）等語。
二、按辯護人於審判中得檢閱卷宗及證物並得抄錄或攝影，為刑事訴訟法第33條第1項所明定（依刑事訴訟法第429條之1第3項規定，此於聲請再審亦有準用），且其範圍原則上包含交付刑事案件卷附警詢、偵訊過程之錄音或錄影內容。然因現行法令中就卷內之文書有涉及當事人或第三人之隱私或業務秘密者，基於保護當事人或第三人權益，不乏明定法院得依其聲請或依職權裁定不予准許或限制閱覽、抄錄或攝影（如：刑事訴訟法第33條第2項、民事訴訟法第242條第3項、智慧財產案件審理法第9條第2項、第24條、營業秘密法第14條第2項、家事事件審理細則第24條第1項、第83條等），為使兩者裁量基準一致；或有法院組織法第90條之1第3項所指涉及國家機密，或涉及其他依法令應予保密之事項者（如性侵害犯罪防治法第12條、少年事件處理法第83條第1 項及兒童及少年福利與權益保障法第69條第2項等），為恪守保密之義務，亦得例外裁量不予許可或限制交付卷證或相關錄音錄影內容（最高法院104年度台抗字第725號、105年度台抗字第437號裁定意旨參照）。
三、經查：
㈠、本件受判決人被訴犯刑法第224條之1、第222條第1項第2款之對未滿14歲女子犯強制猥褻罪，係性侵害犯罪防治法所稱性侵害犯罪，依同法第2條第1項、第15條規定，有關被害人之姓名、出生年月日、住居所及其他足資識別被害人身分之資訊，為法院組織法第90條之1第3項後段所定「其他依法令應予保密之事項」。又聲請人聲請交付如附表一所示本件被害人及相關證人之警偵筆錄及歷審等卷證資料影本（涉及被害人及相關證人之身分資訊、隱私部分已遮隱)，經核聲請人已敘明其聲請理由如前，除其中依上開規定應予保密之足以識別性侵害被害人身分之資訊，及非受判決行使防禦權所需之關乎第三人隱私之個人資料，均應隱匿，限制不予付與聲請人外，衡酌其餘卷證涉及受判決人訴訟上之利益及聲請人辯護權之行使，為保障其獲悉卷內資訊之權利，認應准許聲請人預繳納費用付與該等部分之卷證影本，並依刑事訴訟法第33條第5項規定，諭知聲請人就取得之內容，不得為非正當目的之使用（按：聲請人已繳納費用並取得該電子卷證資料《含本件A女、丙男及B女如附表二所示日期之警偵筆錄影本》，見本院卷第72至73頁），合先敘明。
㈡、至聲請人聲請付予如附表二編號1至5所示被害人A女（民國00年00月出生）、被害人A女之胞兄丙男（00年0月出生，於案發及製作相關警偵筆錄時為未成年人）及被害人A女之母親B女等人之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，茲因光碟內容攝有被害人A女及未成年人丙男之影像，且被害人A女、未成年人丙男及該2人之母親B女等人接受檢警訊（詢）問之錄影、錄音，均為可識別被害人等之個人身分而應依首揭規定保密之事項，以現有技術難以將此等應秘密資訊「遮隱」後再行複製交付。蓋若由本院逕以消音、截錄等方式達成部分「遮隱」之效，勢將產生該等電磁紀錄連續性、真實性之疑慮；又倘全部拷貝付與，則持有者如何收存，如何限制得為接觸、使用之人，相關資訊於案件終結後（若後來確有聲請再審）之保管或銷毀流程等，均不得而知，將難以落實性侵害犯罪被害人及少年之保護。況此等檔案縱暫予限制而未交付予聲請人，等待日後受判決人正式 提起再審後，再由法院（承審合議庭）依受判決人及其代理人（即聲請人）到庭之主張或聲請調查證據之內容（刑事訴訟法第429條之2、第429條之3規定參照），另以妥適方式提供予聲請人（即代理人）或受判決人檢視（如到院檢閱、於期日進行勘驗或酌情交付部分光碟內容…等），似較能兼顧到受刑人訴訟權益之維護，並達到落實被害人及少年保護之目的。因此，本院審酌個案情節，權衡受判決人及少年保護之必要、受判決人訴訟權益之維護及聲請人辯護權之有效行使等情綜合判斷，認本件於受判決人尚未正式提起再審之前，附表二所示被害人A女、被害人A女之胞兄丙男及母親B女之警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，均以暫不付與為宜，待受判決人正式提出再審後，再由本院視個案之需要，另以妥適方式提供檢視、勘驗或為一部、全部之交付，如此對於受判決人欲主張之法律上利益保障及聲請人為協助受判決人就原判決提起再審救濟之訴訟目的，均不至於造成過度侵害（按：受判決人自聲請人於112年11月13日向本院聲請閱卷暨交付卷宗證物影本起，迄今仍未正式向本院提起再審）。從而，聲請人聲請複製如附表二編號1至5所示錄音（影）檔案部分，均無從准許（按：A女、丙男及B女等人各該日期之警偵筆錄影本已准交付聲請人）。　　
四、綜上所述，聲請人就附表一部分之聲請為有理由，應予准許；至附表二部分之聲請則無理由，應予駁回。
據上論結，應依刑事訴訟法第220條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日
                  刑事第五庭    審判長法  官  簡志瑩
                                      法  官  曾鈴媖
                                      法  官  唐照明
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　    書記官  梁雅華
　
		附表一：本院111年度侵上訴字第19號相關卷宗

		




		卷宗名稱（註：卷證內容涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱）

		




		高雄市警局高市警岡分偵字第10872224600號卷

		




		橋頭地檢108年度偵字第10984號卷

		




		橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷一）

		




		橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷二）

		




		本院111年度侵上訴字第19號卷

		








　　　
		附表二：

		


		




		編號

		項目名稱

		筆錄出處



		1.

		108年8月23日AV000-A108213調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第11至15頁



		2.

		108年8月23日AV000-A108213A調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第17至19頁



		3.

		108年9月4日AV000-A108213B調查筆錄之錄音（影）

		高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第21至23頁



		4.

		108年10月29日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之
錄音（影）

		橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第17至26頁



		5.

		109年6月10日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之錄音（影）

		橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第185至188頁









　　　　



臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

113年度侵聲字第4號

聲請人即受判決人

AV000-A108213Z

之代   理   人  羅士翔律師

                唐玉盈律師

受判決人即被告  AV000-A108213Z（年籍詳卷）

上列聲請人因AV000-A108213Z妨害性自主等案件(本院111年度侵上訴字第19號)，聲請付與卷宗證物影本，本院裁定如下：

    主  文

聲請人於預納費用後，准予付與附表一所示卷證影本（涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱)，並就所取得卷證資料不得為非正當目的使用。

其他如附表二所示部分之聲請駁回。

    理  由

一、聲請意旨略以：受判決人即被告AV000-A108213Z（年籍詳卷，下稱受判決人）因妨害性自主案件，經本院111年度侵上訴字第19號判決罪刑在案（下稱原判決），因受判決人擬提起再審，而聲請人係受判決人之代理人，為協助受判決人就原判決提起特別救濟之訴訟目的，有預先閱覽全案卷宗之必要，爰依刑事訴訟法第429條之1第3項準用同法第33條第1項規定，就全案卷宗聲請檢閱、抄錄、攝影或拷貝影本（即附表一部分），並准予聲請人拷貝（複製）如附表二編號1至5所示被害人A女（即代號AV000-A108213）、被害人A女之兄丙男（即代號AV000-A108213A）及母親B女（即代號AV000-A108213B）之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟（即附表二部分）等語。

二、按辯護人於審判中得檢閱卷宗及證物並得抄錄或攝影，為刑事訴訟法第33條第1項所明定（依刑事訴訟法第429條之1第3項規定，此於聲請再審亦有準用），且其範圍原則上包含交付刑事案件卷附警詢、偵訊過程之錄音或錄影內容。然因現行法令中就卷內之文書有涉及當事人或第三人之隱私或業務秘密者，基於保護當事人或第三人權益，不乏明定法院得依其聲請或依職權裁定不予准許或限制閱覽、抄錄或攝影（如：刑事訴訟法第33條第2項、民事訴訟法第242條第3項、智慧財產案件審理法第9條第2項、第24條、營業秘密法第14條第2項、家事事件審理細則第24條第1項、第83條等），為使兩者裁量基準一致；或有法院組織法第90條之1第3項所指涉及國家機密，或涉及其他依法令應予保密之事項者（如性侵害犯罪防治法第12條、少年事件處理法第83條第1 項及兒童及少年福利與權益保障法第69條第2項等），為恪守保密之義務，亦得例外裁量不予許可或限制交付卷證或相關錄音錄影內容（最高法院104年度台抗字第725號、105年度台抗字第437號裁定意旨參照）。

三、經查：

㈠、本件受判決人被訴犯刑法第224條之1、第222條第1項第2款之對未滿14歲女子犯強制猥褻罪，係性侵害犯罪防治法所稱性侵害犯罪，依同法第2條第1項、第15條規定，有關被害人之姓名、出生年月日、住居所及其他足資識別被害人身分之資訊，為法院組織法第90條之1第3項後段所定「其他依法令應予保密之事項」。又聲請人聲請交付如附表一所示本件被害人及相關證人之警偵筆錄及歷審等卷證資料影本（涉及被害人及相關證人之身分資訊、隱私部分已遮隱)，經核聲請人已敘明其聲請理由如前，除其中依上開規定應予保密之足以識別性侵害被害人身分之資訊，及非受判決行使防禦權所需之關乎第三人隱私之個人資料，均應隱匿，限制不予付與聲請人外，衡酌其餘卷證涉及受判決人訴訟上之利益及聲請人辯護權之行使，為保障其獲悉卷內資訊之權利，認應准許聲請人預繳納費用付與該等部分之卷證影本，並依刑事訴訟法第33條第5項規定，諭知聲請人就取得之內容，不得為非正當目的之使用（按：聲請人已繳納費用並取得該電子卷證資料《含本件A女、丙男及B女如附表二所示日期之警偵筆錄影本》，見本院卷第72至73頁），合先敘明。

㈡、至聲請人聲請付予如附表二編號1至5所示被害人A女（民國00年00月出生）、被害人A女之胞兄丙男（00年0月出生，於案發及製作相關警偵筆錄時為未成年人）及被害人A女之母親B女等人之各該日期警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，茲因光碟內容攝有被害人A女及未成年人丙男之影像，且被害人A女、未成年人丙男及該2人之母親B女等人接受檢警訊（詢）問之錄影、錄音，均為可識別被害人等之個人身分而應依首揭規定保密之事項，以現有技術難以將此等應秘密資訊「遮隱」後再行複製交付。蓋若由本院逕以消音、截錄等方式達成部分「遮隱」之效，勢將產生該等電磁紀錄連續性、真實性之疑慮；又倘全部拷貝付與，則持有者如何收存，如何限制得為接觸、使用之人，相關資訊於案件終結後（若後來確有聲請再審）之保管或銷毀流程等，均不得而知，將難以落實性侵害犯罪被害人及少年之保護。況此等檔案縱暫予限制而未交付予聲請人，等待日後受判決人正式 提起再審後，再由法院（承審合議庭）依受判決人及其代理人（即聲請人）到庭之主張或聲請調查證據之內容（刑事訴訟法第429條之2、第429條之3規定參照），另以妥適方式提供予聲請人（即代理人）或受判決人檢視（如到院檢閱、於期日進行勘驗或酌情交付部分光碟內容…等），似較能兼顧到受刑人訴訟權益之維護，並達到落實被害人及少年保護之目的。因此，本院審酌個案情節，權衡受判決人及少年保護之必要、受判決人訴訟權益之維護及聲請人辯護權之有效行使等情綜合判斷，認本件於受判決人尚未正式提起再審之前，附表二所示被害人A女、被害人A女之胞兄丙男及母親B女之警詢及偵訊錄音（影）光碟部分，均以暫不付與為宜，待受判決人正式提出再審後，再由本院視個案之需要，另以妥適方式提供檢視、勘驗或為一部、全部之交付，如此對於受判決人欲主張之法律上利益保障及聲請人為協助受判決人就原判決提起再審救濟之訴訟目的，均不至於造成過度侵害（按：受判決人自聲請人於112年11月13日向本院聲請閱卷暨交付卷宗證物影本起，迄今仍未正式向本院提起再審）。從而，聲請人聲請複製如附表二編號1至5所示錄音（影）檔案部分，均無從准許（按：A女、丙男及B女等人各該日期之警偵筆錄影本已准交付聲請人）。　　

四、綜上所述，聲請人就附表一部分之聲請為有理由，應予准許；至附表二部分之聲請則無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

                  刑事第五庭    審判長法  官  簡志瑩

                                      法  官  曾鈴媖

                                      法  官  唐照明

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　    書記官  梁雅華

　

附表一：本院111年度侵上訴字第19號相關卷宗  卷宗名稱（註：卷證內容涉及被害人及相關證人、少年之身分資訊、隱私部分已遮隱）  高雄市警局高市警岡分偵字第10872224600號卷  橋頭地檢108年度偵字第10984號卷  橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷一）  橋頭地院109年度侵訴字第30號卷（卷二）  本院111年度侵上訴字第19號卷  

　　　

附表二：   編號 項目名稱 筆錄出處 1. 108年8月23日AV000-A108213調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第11至15頁 2. 108年8月23日AV000-A108213A調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第17至19頁 3. 108年9月4日AV000-A108213B調查筆錄之錄音（影） 高雄市政府警察局岡山分局高市警崗分偵字第10872224600號，第21至23頁 4. 108年10月29日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之 錄音（影） 橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第17至26頁 5. 109年6月10日AV000-A108213、AV000-A108213A、AV000-A108213B訊問筆錄之錄音（影） 橋頭地方檢察署108年度偵字第10984號第185至188頁 



　　　　





