B E BN RIE R T
113 B %2 3 %1125

PABRFA TR BT BAIESEE > HWARIIE R R
$659% > ¢ EAI012107 230 ¥ - g (B3 &5

A F e 2 2 l00F B F 10205 0 A2r kBl L R AR e
B2 e 2 F100# & @ F 520869 ~ 20870 ~ 242915L) 0 B
%o A o
% oy o
ALl E’

D

. ﬁ»?‘f‘—j‘é ERLEJEP A R - g\;‘ﬂ_& ook LA EE TR ("L‘%g’_}ii»?‘i-

L) FIR ARl0l# B P 3FF %6005y - B K
FHRZI0E 128 /T 0 3 T B G EA

HwimfﬁiwﬁiJé%ﬁ%ﬂ%iéﬁﬁﬁrﬁﬁﬁqi
e BAEF 702 09052 F A T B HE G F 1T % 278 41
LREE A > EGRE F U R AR
- B B A WG S AR AT A AN ATER
(TF)H00~ ~3500~ » Bg e t B2 X A% 06| 2
x]}_ﬁ. °

(D)ik %022 Fell12F & 23 5 2824 %»’3—& LD
- U Rt AT - 2 - > F RERE L )’j%PE%i
g ¥ - A BT 0 F 2I10E 128 S TELI0Y £ AL

3 %4
B e EFEATERI S FRA LD RR S BHRA G

i)

g

ESnc A PRI B & § =



BB A2 FHRIFE I R A2 AR A
s LEE ARG R 2 AR b2 K 0 1 R
%J glljrr»; ’"Lrﬁ_ I’)@_i ...... gbszJ 1@% ) B I'gbul/j_}iglh
ZFERERN > e TRES AR, 22 B

PR FTIERRT B g R o I W R T
4

R T RS L2 B o G 8RR
BE g S L g 8 aa SE A Y

Fwﬁﬂ :ﬁi—iﬁﬂﬁﬁi

EFFZLHFT (Hdog * B
FERF| L2 2 45382 2
WEEFHFIRLEER
AT AERF] (blAeR jedbed) » 7 RX
it R Ay 2 T, > WHEEAED 0 T

<
H@akﬂ%ﬁ?% 8%¢ﬁ$&n’éﬂém~ﬂaﬁﬂﬁfi?
‘ THh o ppaF g pAE LA - HRREP
EIT R AR RS oo X PR A R BT S 2 1R
Pl B R g ok SRR R
Rzl es A HREHEE S RLTATZ AR Y
0 Ao B2l
Bt %%“ﬁﬁp#%é e S N AR K
AR B 5177 185552 %k o
3 ’@fU%iﬁﬂi’@W* =de g B
J’a@ ﬂ%”’ﬁbﬁixﬁ’ e e S
BITHRA T RFFE A RERE2 %W’Wﬂ?%%ﬁ

-
N
&
;J.\

>~
pL

%ea
3

m

i)
X
E'h
|
e
Cmb

|

=)

**
(“



Booed RAL A 2FFpActons L8 mag ot 3
ARF R rmETE MNP ZREELL 9 7HL > fi23
WEB I AS 0 H D208 % 15 ~ £030F ~ %91i% %258 3%
AR ERER = 3l P F ﬂ”ﬁ P~ ot Fi2iEpell2#F &)
FHRI3HLFAES 5328 8P ¢ T Hgie 2 A FiRFRE
FO2IE %27 B & 5 010E 5% 278 2> ’Lﬁﬁ’*‘,&aa‘%%\
A PR R BRE T RRERA 2 v, o0 2112

¥
ERIF 2P 2 F 2 Fg»‘:,ﬁ AR A ) iE
2 pAZ30p P oo ﬁ**fz Cb2 R F) & 2 ] R A 2]
Loy k2 TAEEE ‘é‘&’f’g ,z]‘m% E% | 54 TP o
@*:§ﬁ4~@ﬁ ek s g 125 S
BB B L R TR 2 e

?Pi""bﬁii’j‘x ERTYES: I ﬁﬁ LI
Fe A ,z@rﬂagui—ffzJ 7 % ﬁ"aﬂﬂzéﬁiuf’é

EH P AR R PRT - R E ] Sk
M o LWL BT o PRAF P FRAE L H 2

i TR B A TR 2 2 12 E A F %2
AL B F 22 CRIRAEALT A EE ATAL
et B E o

o SE R B A T HAERT AR LA Ry 2
HAikP S & - 5d &Pl F 0 RAETHLT Had Ik
A104# ~12& ~TEI0? £ 2 AR Mt L0 F8 @2
PHABAIBRIL L BAABA R FRZ2 £22Ed 72 o
TAEMFERAATI)AG PEZL T F L FFE P hR
RN Ao E %Lﬁ»;ﬁ—é\fﬁé}% LM mEId > R

TR TEFERLEE  RHACR X Rl ol 2 4
-L L Y

w



4 EE SRP A REIHE 0 3 B o AR
12975228 F M2 fed A im0 T i RFEHET

Bl X FF o BRI BRRS B4
N@Wﬁﬁiiﬁg’ﬁ%%ﬁﬁfﬁéﬂ%&*%i’@
RS 5 ) 23 REF LB REREL 7S
%ﬁ%@ﬁéaﬁﬁ%%?ﬁ’ @F%ﬂuﬂjiﬁﬁﬁ
LBz A ER PR e SHESHA EMAP RAARE
F2 kg W§%4&§»wdﬂzﬁﬁJ*“B% 112#
B FF2HL% R g ’? P S FEE ez B2 B
P TR F 2 Ryp o Fhowif o EABEINAS T £F 0 A
e‘%«gﬁ,_.‘ RUE S o O DI S NS L P

S Rk F T E $4330F ~ FAMEF 19 0 £ The

%

> o
’ = A 2 113 =2 10 n 23 0
TEE S e $HEE 7 hER
i F B
= F BHEA
b EAEPE R AR R o

Yo? PRAF T EEE10P poe Mk i R e

=4

3

& A ] 113 =& 10 : 99 0
FE M




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院高雄分院刑事裁定
113年度聲再字第112號
再審聲請人  
即受判決人  張美環






上列聲請人因毒品危害防制條例案件，對於本院101年度上訴字第659號，中華民國101年10月23日第二審確定判決（原審案號：臺灣高雄地方法院100年度訴字第1020號，起訴案號：臺灣高雄地方檢察署100年度偵字第20869、20870、24291號），聲請再審，本院裁定如下：
    主  文
再審之聲請駁回。
    理  由
一、聲請意旨略以：再審聲請人即受判決人張美環（下稱聲請人）因受本院101年度上訴字第659號判決維持第一審判決處有期徒刑10年、12年確定，有下列聲請再審事由：
　㈠依憲法法庭112年憲判字第13號判決主文諭知：犯行情節輕微，縱適用刑法第59條及毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，仍得請求再審以上開判決減輕其刑至二分之一等詞。聲請人僅有二次販賣海洛因犯行，分別賣新臺幣（下同）500元、3500元，顯屬較上開憲法判決案例更輕之個案。
　㈡依憲法法庭112年憲判字第2號判決，聲請人所犯二罪經確定判決一律以累犯加重其刑至二分之一，且原確定判決就同樣販賣第一級毒品行為，有判10年、12年、7年10月等差別待遇，已違背憲法平等原則、保障人身自由原則、保障生存權、比例原則等。
二、本案再審適用法律說明
  ㈠再審制度係再審權人對於確定判決，以其「認定事實錯誤」為理由，請求原法院就該案件重新審判之方法。憲法法庭112年憲判字第2號判決僅針對刑事訴訟法第420條第1項第6款之規定：「有罪之判決確定後，因發現新事實或新證據，單獨或與先前之證據綜合判斷，足認受有罪判決之人應受無罪、免訴、免刑或輕於原判決所認罪名之判決者，得聲請再審」諭知：所稱「應受……免刑」之依據，除「免除其刑」之法律規定外，亦應包括「減輕或免除其刑」之法律規定在內，始與憲法第7條保障平等權之意旨無違。至前述規定所稱應受「輕於原判決所認罪名之判決」，係指與原判決所認罪名比較，其法定刑較輕之相異罪名而言，故主張原確定判決有適用刑法第59條規定酌減其刑，或有依憲法法庭112年憲判字第13號判決意旨再減輕其刑至二分之一之量刑減輕事由，仍不得據以聲請再審。
  ㈡又以確定判決有適用法律不當或違背法令情事（例如適用累犯之加重規定不當），應循糾正確定判決之法律上錯誤之非常上訴途徑，而非以確定判決有認定事實錯誤而設之再審程序。故對於有無刑罰加重原因（例如累犯加重），是否應受輕於原判決所宣告之「刑」，僅屬量刑事由，不得據以聲請再審。
三、經查：
  ㈠依司法院釋字第188號解釋意旨，司法院之統一解釋除解釋文內另有明定者外，應自公布當日起發生效力。其原則與司法院所為憲法解釋之效力同。又司法院依人民聲請所為之解釋，對聲請人據以聲請之案件，亦有效力；確定終局裁判所適用之法律或命令，或其適用法律、命令所表示之見解，經司法院依人民聲請解釋認為與憲法意旨不符，其受不利確定終局裁判者，得以該解釋為再審或非常上訴之理由，分別經司法院以釋字第177、185號解釋在案。
  ㈡換言之，僅據以聲請解釋之原因案件始有個案溯及救濟效力，而得依其情形，就已確定之裁判循聲請再審或非常上訴途徑救濟；至原因案件以外同類案件之裁判，則因司法院解釋之效力原則上自公布當日起生效，是其已確定者，效力不受影響，其未確定者，則依司法院解釋之意旨辦理，憲法訴訟法修正施行後，其第52條第1項、第53條、第91條第2項就憲法法庭判決之效力亦有明文。此觀之憲法法庭112年憲判字第13號判決理由第32段說明：「聲請人四至八得依憲訴法第92條第2項準用同法第91條第2項規定，請求檢察總長提起非常上訴；又檢察總長亦得依職權提起非常上訴」，及112年憲判字第2號判決主文第2項諭知：「聲請人自本判決送達之日起30日內，就本判決所涉之個別原因案件，得依本判決意旨，依法定程序向再審之該管法院聲請再審」等旨即明。
  ㈢本件聲請人之原確定判決案件，既非憲法法庭112年憲判字第13號判決據以聲請解釋之原因案件，於憲法法庭前揭判決公告時又已確定，本不在該解釋或審查之範圍，並無個案溯及救濟效力，原確定判決之效力不受影響，自無從執以作為聲請再審救濟之論據。亦即，聲請人所執以憲法法庭112年憲判字第13號判決為本案聲請再審之理由，與法無據，顯無理由，應予駁回。
  ㈣又聲請人主張其犯行不應依累犯規定一律加重其刑，參諸前揭說明，此僅為量刑事由，核屬非常上訴程序之範疇，並非再審程序所得救濟，聲請人所執以憲法法庭112年憲判字第2號判決為聲請再審之理由，則屬程序上不合法且無可補正，亦應予駁回。
四、綜上所述，聲請人所執無從資為聲請再審之法律上依據。至其主張同為販賣第一級毒品犯行，原確定判決有判處有期徒刑10年、12年、7年10月等不同刑度而認有差別待遇，無非仍執其個人主觀意見而無視個人犯罪情狀及量刑事由不同，並未具體指摘原確定判決有何違法或不當之處。揆諸首揭說明，應認本件再審之聲請為部分不合法，部分無理由，應予駁回。
五、按「聲請再審之案件，除顯無必要者外，應通知聲請人及其
    代理人到場，並聽取檢察官及受判決人之意見。但無正當理
    由不到場，或陳明不願到場者，不在此限」，刑事訴訟法第429條之2定有明文。惟考其立法理由謂：「為釐清聲請是否合法及有無理由，除聲請顯屬程序上不合法或顯無理由而應逕予駁回，例如非聲請權人聲請再審，或聲請顯有理由，而應逕予裁定開啟再審者外，原則上應賦予聲請人及其代理人到庭陳述意見之機會，並聽取檢察官及受判決人之意見，俾供法院裁斷之參考」等語，足認再審之聲請顯屬程序上不合法或顯無理由而應逕予駁回者，自屬「顯無必要」通知聲請人到場之情形，是本院前已函請聲請人具體表明提起本件聲請之依據，經聲請人函覆依前述112年憲判字第13號、112年憲判字第2號判決等意旨，然上開二憲法法庭之判決不足以為聲請再審之依據，業如前述，是本件既部分不合法，部分顯無理由，即無使聲請人到庭表示意見之必要，附此說明。
據上論結，應依刑事訴訟法第433條、第434條第1項，裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日
                  刑事第六庭    審判長法  官  徐美麗
                                      法  官  莊珮君
                                      法  官  楊智守
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳建瑜　　　　　　　　　　　　　　　　　　
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113年度聲再字第112號

再審聲請人  

即受判決人  張美環







上列聲請人因毒品危害防制條例案件，對於本院101年度上訴字

第659號，中華民國101年10月23日第二審確定判決（原審案號：

臺灣高雄地方法院100年度訴字第1020號，起訴案號：臺灣高雄

地方檢察署100年度偵字第20869、20870、24291號），聲請再審

，本院裁定如下：

    主  文

再審之聲請駁回。

    理  由

一、聲請意旨略以：再審聲請人即受判決人張美環（下稱聲請人

    ）因受本院101年度上訴字第659號判決維持第一審判決處有

    期徒刑10年、12年確定，有下列聲請再審事由：

　㈠依憲法法庭112年憲判字第13號判決主文諭知：犯行情節輕微

    ，縱適用刑法第59條及毒品危害防制條例第17條第2項規定

    減輕其刑後，仍得請求再審以上開判決減輕其刑至二分之一

    等詞。聲請人僅有二次販賣海洛因犯行，分別賣新臺幣（下

    同）500元、3500元，顯屬較上開憲法判決案例更輕之個案

    。

　㈡依憲法法庭112年憲判字第2號判決，聲請人所犯二罪經確定

    判決一律以累犯加重其刑至二分之一，且原確定判決就同樣

    販賣第一級毒品行為，有判10年、12年、7年10月等差別待

    遇，已違背憲法平等原則、保障人身自由原則、保障生存權

    、比例原則等。

二、本案再審適用法律說明

  ㈠再審制度係再審權人對於確定判決，以其「認定事實錯誤」

    為理由，請求原法院就該案件重新審判之方法。憲法法庭11

    2年憲判字第2號判決僅針對刑事訴訟法第420條第1項第6款

    之規定：「有罪之判決確定後，因發現新事實或新證據，單

    獨或與先前之證據綜合判斷，足認受有罪判決之人應受無罪

    、免訴、免刑或輕於原判決所認罪名之判決者，得聲請再審

    」諭知：所稱「應受……免刑」之依據，除「免除其刑」之法

    律規定外，亦應包括「減輕或免除其刑」之法律規定在內，

    始與憲法第7條保障平等權之意旨無違。至前述規定所稱應

    受「輕於原判決所認罪名之判決」，係指與原判決所認罪名

    比較，其法定刑較輕之相異罪名而言，故主張原確定判決有

    適用刑法第59條規定酌減其刑，或有依憲法法庭112年憲判

    字第13號判決意旨再減輕其刑至二分之一之量刑減輕事由，

    仍不得據以聲請再審。

  ㈡又以確定判決有適用法律不當或違背法令情事（例如適用累

    犯之加重規定不當），應循糾正確定判決之法律上錯誤之非

    常上訴途徑，而非以確定判決有認定事實錯誤而設之再審程

    序。故對於有無刑罰加重原因（例如累犯加重），是否應受

    輕於原判決所宣告之「刑」，僅屬量刑事由，不得據以聲請

    再審。

三、經查：

  ㈠依司法院釋字第188號解釋意旨，司法院之統一解釋除解釋文

    內另有明定者外，應自公布當日起發生效力。其原則與司法

    院所為憲法解釋之效力同。又司法院依人民聲請所為之解釋

    ，對聲請人據以聲請之案件，亦有效力；確定終局裁判所適

    用之法律或命令，或其適用法律、命令所表示之見解，經司

    法院依人民聲請解釋認為與憲法意旨不符，其受不利確定終

    局裁判者，得以該解釋為再審或非常上訴之理由，分別經司

    法院以釋字第177、185號解釋在案。

  ㈡換言之，僅據以聲請解釋之原因案件始有個案溯及救濟效力

    ，而得依其情形，就已確定之裁判循聲請再審或非常上訴途

    徑救濟；至原因案件以外同類案件之裁判，則因司法院解釋

    之效力原則上自公布當日起生效，是其已確定者，效力不受

    影響，其未確定者，則依司法院解釋之意旨辦理，憲法訴訟

    法修正施行後，其第52條第1項、第53條、第91條第2項就憲

    法法庭判決之效力亦有明文。此觀之憲法法庭112年憲判字

    第13號判決理由第32段說明：「聲請人四至八得依憲訴法第

    92條第2項準用同法第91條第2項規定，請求檢察總長提起非

    常上訴；又檢察總長亦得依職權提起非常上訴」，及112年

    憲判字第2號判決主文第2項諭知：「聲請人自本判決送達之

    日起30日內，就本判決所涉之個別原因案件，得依本判決意

    旨，依法定程序向再審之該管法院聲請再審」等旨即明。

  ㈢本件聲請人之原確定判決案件，既非憲法法庭112年憲判字第

    13號判決據以聲請解釋之原因案件，於憲法法庭前揭判決公

    告時又已確定，本不在該解釋或審查之範圍，並無個案溯及

    救濟效力，原確定判決之效力不受影響，自無從執以作為聲

    請再審救濟之論據。亦即，聲請人所執以憲法法庭112年憲

    判字第13號判決為本案聲請再審之理由，與法無據，顯無理

    由，應予駁回。

  ㈣又聲請人主張其犯行不應依累犯規定一律加重其刑，參諸前

    揭說明，此僅為量刑事由，核屬非常上訴程序之範疇，並非

    再審程序所得救濟，聲請人所執以憲法法庭112年憲判字第2

    號判決為聲請再審之理由，則屬程序上不合法且無可補正，

    亦應予駁回。

四、綜上所述，聲請人所執無從資為聲請再審之法律上依據。至

    其主張同為販賣第一級毒品犯行，原確定判決有判處有期徒

    刑10年、12年、7年10月等不同刑度而認有差別待遇，無非

    仍執其個人主觀意見而無視個人犯罪情狀及量刑事由不同，

    並未具體指摘原確定判決有何違法或不當之處。揆諸首揭說

    明，應認本件再審之聲請為部分不合法，部分無理由，應予

    駁回。

五、按「聲請再審之案件，除顯無必要者外，應通知聲請人及其

    代理人到場，並聽取檢察官及受判決人之意見。但無正當理

    由不到場，或陳明不願到場者，不在此限」，刑事訴訟法第

    429條之2定有明文。惟考其立法理由謂：「為釐清聲請是否

    合法及有無理由，除聲請顯屬程序上不合法或顯無理由而應

    逕予駁回，例如非聲請權人聲請再審，或聲請顯有理由，而

    應逕予裁定開啟再審者外，原則上應賦予聲請人及其代理人

    到庭陳述意見之機會，並聽取檢察官及受判決人之意見，俾

    供法院裁斷之參考」等語，足認再審之聲請顯屬程序上不合

    法或顯無理由而應逕予駁回者，自屬「顯無必要」通知聲請

    人到場之情形，是本院前已函請聲請人具體表明提起本件聲

    請之依據，經聲請人函覆依前述112年憲判字第13號、112年

    憲判字第2號判決等意旨，然上開二憲法法庭之判決不足以

    為聲請再審之依據，業如前述，是本件既部分不合法，部分

    顯無理由，即無使聲請人到庭表示意見之必要，附此說明。

據上論結，應依刑事訴訟法第433條、第434條第1項，裁定如主

文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

                  刑事第六庭    審判長法  官  徐美麗

                                      法  官  莊珮君

                                      法  官  楊智守

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳建瑜　　　　　　　　　　　　　　　　　　






臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

113年度聲再字第112號

再審聲請人  

即受判決人  張美環







上列聲請人因毒品危害防制條例案件，對於本院101年度上訴字第659號，中華民國101年10月23日第二審確定判決（原審案號：臺灣高雄地方法院100年度訴字第1020號，起訴案號：臺灣高雄地方檢察署100年度偵字第20869、20870、24291號），聲請再審，本院裁定如下：

    主  文

再審之聲請駁回。

    理  由

一、聲請意旨略以：再審聲請人即受判決人張美環（下稱聲請人）因受本院101年度上訴字第659號判決維持第一審判決處有期徒刑10年、12年確定，有下列聲請再審事由：

　㈠依憲法法庭112年憲判字第13號判決主文諭知：犯行情節輕微，縱適用刑法第59條及毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，仍得請求再審以上開判決減輕其刑至二分之一等詞。聲請人僅有二次販賣海洛因犯行，分別賣新臺幣（下同）500元、3500元，顯屬較上開憲法判決案例更輕之個案。

　㈡依憲法法庭112年憲判字第2號判決，聲請人所犯二罪經確定判決一律以累犯加重其刑至二分之一，且原確定判決就同樣販賣第一級毒品行為，有判10年、12年、7年10月等差別待遇，已違背憲法平等原則、保障人身自由原則、保障生存權、比例原則等。

二、本案再審適用法律說明

  ㈠再審制度係再審權人對於確定判決，以其「認定事實錯誤」為理由，請求原法院就該案件重新審判之方法。憲法法庭112年憲判字第2號判決僅針對刑事訴訟法第420條第1項第6款之規定：「有罪之判決確定後，因發現新事實或新證據，單獨或與先前之證據綜合判斷，足認受有罪判決之人應受無罪、免訴、免刑或輕於原判決所認罪名之判決者，得聲請再審」諭知：所稱「應受……免刑」之依據，除「免除其刑」之法律規定外，亦應包括「減輕或免除其刑」之法律規定在內，始與憲法第7條保障平等權之意旨無違。至前述規定所稱應受「輕於原判決所認罪名之判決」，係指與原判決所認罪名比較，其法定刑較輕之相異罪名而言，故主張原確定判決有適用刑法第59條規定酌減其刑，或有依憲法法庭112年憲判字第13號判決意旨再減輕其刑至二分之一之量刑減輕事由，仍不得據以聲請再審。

  ㈡又以確定判決有適用法律不當或違背法令情事（例如適用累犯之加重規定不當），應循糾正確定判決之法律上錯誤之非常上訴途徑，而非以確定判決有認定事實錯誤而設之再審程序。故對於有無刑罰加重原因（例如累犯加重），是否應受輕於原判決所宣告之「刑」，僅屬量刑事由，不得據以聲請再審。

三、經查：

  ㈠依司法院釋字第188號解釋意旨，司法院之統一解釋除解釋文內另有明定者外，應自公布當日起發生效力。其原則與司法院所為憲法解釋之效力同。又司法院依人民聲請所為之解釋，對聲請人據以聲請之案件，亦有效力；確定終局裁判所適用之法律或命令，或其適用法律、命令所表示之見解，經司法院依人民聲請解釋認為與憲法意旨不符，其受不利確定終局裁判者，得以該解釋為再審或非常上訴之理由，分別經司法院以釋字第177、185號解釋在案。

  ㈡換言之，僅據以聲請解釋之原因案件始有個案溯及救濟效力，而得依其情形，就已確定之裁判循聲請再審或非常上訴途徑救濟；至原因案件以外同類案件之裁判，則因司法院解釋之效力原則上自公布當日起生效，是其已確定者，效力不受影響，其未確定者，則依司法院解釋之意旨辦理，憲法訴訟法修正施行後，其第52條第1項、第53條、第91條第2項就憲法法庭判決之效力亦有明文。此觀之憲法法庭112年憲判字第13號判決理由第32段說明：「聲請人四至八得依憲訴法第92條第2項準用同法第91條第2項規定，請求檢察總長提起非常上訴；又檢察總長亦得依職權提起非常上訴」，及112年憲判字第2號判決主文第2項諭知：「聲請人自本判決送達之日起30日內，就本判決所涉之個別原因案件，得依本判決意旨，依法定程序向再審之該管法院聲請再審」等旨即明。

  ㈢本件聲請人之原確定判決案件，既非憲法法庭112年憲判字第13號判決據以聲請解釋之原因案件，於憲法法庭前揭判決公告時又已確定，本不在該解釋或審查之範圍，並無個案溯及救濟效力，原確定判決之效力不受影響，自無從執以作為聲請再審救濟之論據。亦即，聲請人所執以憲法法庭112年憲判字第13號判決為本案聲請再審之理由，與法無據，顯無理由，應予駁回。

  ㈣又聲請人主張其犯行不應依累犯規定一律加重其刑，參諸前揭說明，此僅為量刑事由，核屬非常上訴程序之範疇，並非再審程序所得救濟，聲請人所執以憲法法庭112年憲判字第2號判決為聲請再審之理由，則屬程序上不合法且無可補正，亦應予駁回。

四、綜上所述，聲請人所執無從資為聲請再審之法律上依據。至其主張同為販賣第一級毒品犯行，原確定判決有判處有期徒刑10年、12年、7年10月等不同刑度而認有差別待遇，無非仍執其個人主觀意見而無視個人犯罪情狀及量刑事由不同，並未具體指摘原確定判決有何違法或不當之處。揆諸首揭說明，應認本件再審之聲請為部分不合法，部分無理由，應予駁回。

五、按「聲請再審之案件，除顯無必要者外，應通知聲請人及其

    代理人到場，並聽取檢察官及受判決人之意見。但無正當理

    由不到場，或陳明不願到場者，不在此限」，刑事訴訟法第429條之2定有明文。惟考其立法理由謂：「為釐清聲請是否合法及有無理由，除聲請顯屬程序上不合法或顯無理由而應逕予駁回，例如非聲請權人聲請再審，或聲請顯有理由，而應逕予裁定開啟再審者外，原則上應賦予聲請人及其代理人到庭陳述意見之機會，並聽取檢察官及受判決人之意見，俾供法院裁斷之參考」等語，足認再審之聲請顯屬程序上不合法或顯無理由而應逕予駁回者，自屬「顯無必要」通知聲請人到場之情形，是本院前已函請聲請人具體表明提起本件聲請之依據，經聲請人函覆依前述112年憲判字第13號、112年憲判字第2號判決等意旨，然上開二憲法法庭之判決不足以為聲請再審之依據，業如前述，是本件既部分不合法，部分顯無理由，即無使聲請人到庭表示意見之必要，附此說明。

據上論結，應依刑事訴訟法第433條、第434條第1項，裁定如主文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

                  刑事第六庭    審判長法  官  徐美麗

                                      法  官  莊珮君

                                      法  官  楊智守

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳建瑜　　　　　　　　　　　　　　　　　　





