T I B CEIE SR
113 & & 1 2% 3 § 0495

T 2 AR (R E SR

LR A B AR R 0 TR AR LR S R]13 &

BEFF %8I ¢ FARII3 £9 P 20p % - B XA (4237 %
BorhAEAr S HREE2 2R W F 513402 ~ 15069 55~ 11
3 EFRMF H422 55) A o ARb AT

-

Ja 2| A-BE Y 2 2 AR A s e

" OO0kT FHRIFY > BREHEXMERLE > Hgdcd)

o MRTER G HFAITEEP o
TgzEd

- j\f;%;i‘ug{élﬂ
PE R F3M8 FH] B~ F3 EARL P FEHENS
SR LIRS e R A

RA2 o A ATHRLET OO (THAME ) FF iz

R IR FI4E S 198 2 - R 0 SR F Dl )
oo ML AIREA T AaF ARE P IRP R 0 B e
AR RERE R LA PR fa*frﬁu% K112 #6 * 14p 3 1 {3
2 RBFHEF16MES2 3B A )02 SOTHERE Y F F 304 A
FF (RABREFT 2117 ) » EARMNFLHEREPFRP
FFe2 5348 %3 -2 Fog AR EBPo AR T
;T;u}g, FHAT ML G-I F G FHEAELETL (R
AREFETOLTIT ) » LAPjeitd 2 F 2105 R § 2k
M2 FR A o

= ARE R g

(kPR FEA Y 2 0 - A A RIE S L H

A

—

\4

1

&)
=

-

%— 7



R RPEAR S RFRLIFEE RS A FEHER
TEGFAZAENPIRME Fla A2 g dinfier
P SERFHAL OB EFTLA G EFEFTR o RE
S o BRI R T 2 kR PH1E FI6EF2 FRFES
I’IJ o

(D)2 grde B X o B (> B (i B AT AL IR, A
MR E T E G N o AR Mg AL BAR 0 T AR A S

2}

41 4
v

E3 4 F 000 £0 7 00p
AR I EE R
BN EPRA -1 31g&;4»;rrfnv %F] 4

2% % 5TiE 7 AL

B
&ﬁﬁiﬁo

’&ﬁt

/\FI‘;

L

a A

m‘\ «—)\

///
3
==

B I EE.F

L V"KA-/\"J '1

H@%? Hﬁiq,
FH112 #6 7 145 %

My = ik 2
ﬁﬂ%ﬁi%
E>’é%$ﬁﬁﬁﬁﬁy—&%@%
Rl
§4@J’EW@§$M%&

P he T o

-

Y
19

FIAR AT

~

WA Rk
Do R AR FE R R A 5

R YAV E -2 i

f:-* m—"“m a Q %R

HES B EE LT SRR e i Vit S SUE L
FRIRALE B2 R ARSI E LA F T s AA 3
A2 7o BEE 321k RF AR 4 LN EZRE
BREBPM o afk it 4}1%;*5 %TE% kN 1D ?if‘éé‘rﬂ'l@

WAFEAF R EL R PP 20

BV FMARE A2 RFIHE R
LREECNE R S -G A “Tip 7 Gk
nr & VY T TN TRty
LR R F R ARS LR 2 AR
VP (AREES60T61F 2

;FE\‘

=
e

> BERRE L) o

(I

N v
y 29 =
S =

FM%I B4 j
;]*uffﬂ fif 0=

b [

N
T+
s



mAhpopEEo *I‘mlﬁﬁ’;ﬁﬁi%@l’ﬁﬂ%%3‘161’1,’%%32 T8 AR
TAMERF RS A EEIARLES Y FELIRER
o X AEMIT AL AXFTHMAETHI60 F %ﬁti’ A4 A
72 teAia REELEN V] N RFFABFLR
JUh AR ML H2 BTAEGBH (LARE F5T163

PYRATAZ TR PR T A

F2Ritsdrbnd) %
4 Az it_)i 7“]‘70?,\.; i:§
A G ARBERRR L TR L LT T (
F30136F ) c pMEEERL > FE P HFT N3 F
ie 4&*&4%%&%4 FRR 2 AWALR

KA %Pﬁ»ﬁ_—g?fﬁ7 TR VT E

S A ERRE - R Bdrd 2§ 2 I8 AT 27
) _:11:;}#5] AR TR L e FrEEE .
Bt Bk EHDEH369 EH] FHE S $364 iE - H
9299 £ %1 I E > L|Adei 2 o
AEGWRET AP RADT BB S I B R TR
¢ ¥ o @B 114 & 1 : 15

TEF - e

R
\ W&
A

AR

i

b A ot
o
Ly

Ne Nk e

Bk T

-

M AREPERAER o

o7 JRA FL R e X AR 1820p e AR D RS K
FATIE P FId K o TR A P IRiS20p P AMaAT dR 2 d
B (e i i&v ABHE A ) T p g aER ) o
P E o R® 114 &1 v 15

bul T3

‘I.\

pan)

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院高雄分院刑事判決
113年度金上訴字第949號
上  訴  人  
即  被  告  譚凱升  （原名：譚靖宸）






上列上訴人因洗錢防制法等案件，不服臺灣屏東地方法院113 年度金訴字第81號，中華民國113 年9 月25日第一審判決（起訴案號：臺灣屏東地方檢察署112 年度偵字第13402 、15069 號、113 年度偵字第422 號），提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
原判決關於宣告刑部分撤銷。
甲○○處有期徒刑捌月，併科罰金新臺幣伍萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本院審判範圍
　　刑事訴訟法第348 條第1 項、第3 項規定：上訴得對於判決之一部為之。上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之。查上訴人即被告甲○○（下稱被告）因幫助犯修正前洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，經原審判處罪刑後，被告不服提起上訴，本院審查被告上訴狀內容，均未就所犯犯罪事實及罪名不服，僅就民國112 年6 月14日修正後之洗錢防制法第16條第2 項及刑法第57條適用當否部分提起上訴（見本院卷第7 至11頁），經本院於審判程序時闡明刑事訴訟法第348 條第3 項一部上訴之意旨，被告明示本案僅就原審判決刑之部分為一部上訴，有審判程序筆錄可稽（見本院卷第70至71頁），是本院就被告之審判範圍為原審判決刑之部分。
二、被告上訴意旨
　㈠被告當時係因經濟上之窘迫，一時失慮將本案帳戶交付他人使用致犯本案，但因被告不諳法律，認為未參與詐騙集團，並無行為分擔或犯意聯絡，因而於偵查及原審否認幫助犯行 ，經原審判決後，被告已知悉行為不當及法律評價，現願自白犯罪，請依修正前之洗錢防制法第16條第2 項規定減輕其刑。
　㈡被告現與祖父母共同居住，兩位姑姑皆居住於北部，被告父親則離家數年毫無音訊，祖父母仰賴被告照顧，且被告未成年子女甫於000 年0 月00日出生，被告為家庭經濟主要來源 ，被告現擔任板模工，每月薪資約新臺幣（下同）3 萬元，若入監服刑將使家庭生活陷於困頓，請審酌被告並無前科，依刑法第57條從輕量刑，使被告有易服社會勞動之機會，為此提起上訴。
三、本院審判範圍之理由
　㈠原審就此部分予以論罪科刑，固非無見，惟依被告行為時應適用112 年6 月14日修正後之洗錢防制法第16條第2 項規定 ：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」查被告就本案已於本院審理中自白犯行（見本院卷第71、74頁），自應就被告所犯幫助一般洗錢罪部分，再依上開規定遞減輕其刑，原審就此未及審酌，被告就此部分提起上訴，為有理由，自應由本院將原判決關於宣告刑部分予以撤銷並改判如下。　
　㈡刑罰裁量：被告執前詞提起上訴，請求法院從輕量刑並諭知得易服社會勞動之刑度，本院爰以行為人之責任為基礎，審酌被告行為時固只有21歲，但有謀生能力卻不思以合法途徑賺取錢財，竟提供金融帳戶幫助詐欺集團犯罪，故意類型屬於不確定幫助故意等犯罪動機、目的、手段、犯罪參與之程度。另審酌被告於偵查及原審均否認犯行，至本院審理時始自白認罪，被告上訴意旨所指不知法律，認為未參與詐騙集團且無行為分擔或犯意聯絡，因而於原審否認幫助犯行云云 ，惟原審法官訊問被告交付帳戶過程時，已就相關法律規定予以闡明（見原審卷第60至61頁之準備程序筆錄），但被告仍未自白犯行，本院依據修正前洗錢防制法第16條第2 項規定予以審酌時，認為不應給予被告過多自白減輕之刑度優惠 。又本案被害人4 人受有財產損害共160 萬元，被害人4 人有2 名向本院表示應從重量刑、另1 名於原審成立調解之被害人表示被告僅支付2 期即未依約給付（見本院卷第57至63頁之電話紀錄查詢單）等犯罪所生之損害及犯後彌補被害人4 人之程度，本院認不宜給予易服社會勞動之刑度。另考量被告並無前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐（ 見本院卷第35至36頁），自陳擔任板模工，每月薪資約3 萬元，需扶養祖父母及甫出生未滿週歲子女等被告之智識程度 、品行、生活狀況等一切情狀，量處如主文第二項所示之刑 ，並就罰金部分諭知易服勞役之折算標準。
據上論結，應依刑事訴訟法第369 條第1 項前段、第364 條、第299 條第1 項前段，判決如主文。
本案經檢察官余彬誠提起公訴，檢察官黃莉琄到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第七庭　　審判長法　官　李璧君
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　石家禎
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李東柏
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書狀（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃瓊芳　　　

臺灣高等法院高雄分院刑事判決

113年度金上訴字第949號

上  訴  人  

即  被  告  譚凱升  （原名：譚靖宸）







上列上訴人因洗錢防制法等案件，不服臺灣屏東地方法院113 年

度金訴字第81號，中華民國113 年9 月25日第一審判決（起訴案

號：臺灣屏東地方檢察署112 年度偵字第13402 、15069 號、11

3 年度偵字第422 號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

原判決關於宣告刑部分撤銷。

甲○○處有期徒刑捌月，併科罰金新臺幣伍萬元，罰金如易服勞役

，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本院審判範圍

　　刑事訴訟法第348 條第1 項、第3 項規定：上訴得對於判決

    之一部為之。上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一

    部為之。查上訴人即被告甲○○（下稱被告）因幫助犯修正前

    洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，經原審判處罪刑後

    ，被告不服提起上訴，本院審查被告上訴狀內容，均未就所

    犯犯罪事實及罪名不服，僅就民國112 年6 月14日修正後之

    洗錢防制法第16條第2 項及刑法第57條適用當否部分提起上

    訴（見本院卷第7 至11頁），經本院於審判程序時闡明刑事

    訴訟法第348 條第3 項一部上訴之意旨，被告明示本案僅就

    原審判決刑之部分為一部上訴，有審判程序筆錄可稽（見本

    院卷第70至71頁），是本院就被告之審判範圍為原審判決刑

    之部分。

二、被告上訴意旨

　㈠被告當時係因經濟上之窘迫，一時失慮將本案帳戶交付他人

    使用致犯本案，但因被告不諳法律，認為未參與詐騙集團，

    並無行為分擔或犯意聯絡，因而於偵查及原審否認幫助犯行

     ，經原審判決後，被告已知悉行為不當及法律評價，現願

    自白犯罪，請依修正前之洗錢防制法第16條第2 項規定減輕

    其刑。

　㈡被告現與祖父母共同居住，兩位姑姑皆居住於北部，被告父

    親則離家數年毫無音訊，祖父母仰賴被告照顧，且被告未成

    年子女甫於000 年0 月00日出生，被告為家庭經濟主要來源

     ，被告現擔任板模工，每月薪資約新臺幣（下同）3 萬元

    ，若入監服刑將使家庭生活陷於困頓，請審酌被告並無前科

    ，依刑法第57條從輕量刑，使被告有易服社會勞動之機會，

    為此提起上訴。

三、本院審判範圍之理由

　㈠原審就此部分予以論罪科刑，固非無見，惟依被告行為時應

    適用112 年6 月14日修正後之洗錢防制法第16條第2 項規定

     ：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。

    」查被告就本案已於本院審理中自白犯行（見本院卷第71、

    74頁），自應就被告所犯幫助一般洗錢罪部分，再依上開規

    定遞減輕其刑，原審就此未及審酌，被告就此部分提起上訴

    ，為有理由，自應由本院將原判決關於宣告刑部分予以撤銷

    並改判如下。　

　㈡刑罰裁量：被告執前詞提起上訴，請求法院從輕量刑並諭知

    得易服社會勞動之刑度，本院爰以行為人之責任為基礎，審

    酌被告行為時固只有21歲，但有謀生能力卻不思以合法途徑

    賺取錢財，竟提供金融帳戶幫助詐欺集團犯罪，故意類型屬

    於不確定幫助故意等犯罪動機、目的、手段、犯罪參與之程

    度。另審酌被告於偵查及原審均否認犯行，至本院審理時始

    自白認罪，被告上訴意旨所指不知法律，認為未參與詐騙集

    團且無行為分擔或犯意聯絡，因而於原審否認幫助犯行云云

     ，惟原審法官訊問被告交付帳戶過程時，已就相關法律規

    定予以闡明（見原審卷第60至61頁之準備程序筆錄），但被

    告仍未自白犯行，本院依據修正前洗錢防制法第16條第2 項

    規定予以審酌時，認為不應給予被告過多自白減輕之刑度優

    惠 。又本案被害人4 人受有財產損害共160 萬元，被害人4

     人有2 名向本院表示應從重量刑、另1 名於原審成立調解

    之被害人表示被告僅支付2 期即未依約給付（見本院卷第57

    至63頁之電話紀錄查詢單）等犯罪所生之損害及犯後彌補被

    害人4 人之程度，本院認不宜給予易服社會勞動之刑度。另

    考量被告並無前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可

    佐（ 見本院卷第35至36頁），自陳擔任板模工，每月薪資

    約3 萬元，需扶養祖父母及甫出生未滿週歲子女等被告之智

    識程度 、品行、生活狀況等一切情狀，量處如主文第二項

    所示之刑 ，並就罰金部分諭知易服勞役之折算標準。

據上論結，應依刑事訴訟法第369 條第1 項前段、第364 條、第

299 條第1 項前段，判決如主文。

本案經檢察官余彬誠提起公訴，檢察官黃莉琄到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第七庭　　審判長法　官　李璧君

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　石家禎

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李東柏

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

狀（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃瓊芳　　　




臺灣高等法院高雄分院刑事判決

113年度金上訴字第949號

上  訴  人  

即  被  告  譚凱升  （原名：譚靖宸）







上列上訴人因洗錢防制法等案件，不服臺灣屏東地方法院113 年度金訴字第81號，中華民國113 年9 月25日第一審判決（起訴案號：臺灣屏東地方檢察署112 年度偵字第13402 、15069 號、113 年度偵字第422 號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

原判決關於宣告刑部分撤銷。

甲○○處有期徒刑捌月，併科罰金新臺幣伍萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本院審判範圍

　　刑事訴訟法第348 條第1 項、第3 項規定：上訴得對於判決之一部為之。上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之。查上訴人即被告甲○○（下稱被告）因幫助犯修正前洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，經原審判處罪刑後，被告不服提起上訴，本院審查被告上訴狀內容，均未就所犯犯罪事實及罪名不服，僅就民國112 年6 月14日修正後之洗錢防制法第16條第2 項及刑法第57條適用當否部分提起上訴（見本院卷第7 至11頁），經本院於審判程序時闡明刑事訴訟法第348 條第3 項一部上訴之意旨，被告明示本案僅就原審判決刑之部分為一部上訴，有審判程序筆錄可稽（見本院卷第70至71頁），是本院就被告之審判範圍為原審判決刑之部分。

二、被告上訴意旨

　㈠被告當時係因經濟上之窘迫，一時失慮將本案帳戶交付他人使用致犯本案，但因被告不諳法律，認為未參與詐騙集團，並無行為分擔或犯意聯絡，因而於偵查及原審否認幫助犯行 ，經原審判決後，被告已知悉行為不當及法律評價，現願自白犯罪，請依修正前之洗錢防制法第16條第2 項規定減輕其刑。

　㈡被告現與祖父母共同居住，兩位姑姑皆居住於北部，被告父親則離家數年毫無音訊，祖父母仰賴被告照顧，且被告未成年子女甫於000 年0 月00日出生，被告為家庭經濟主要來源 ，被告現擔任板模工，每月薪資約新臺幣（下同）3 萬元，若入監服刑將使家庭生活陷於困頓，請審酌被告並無前科，依刑法第57條從輕量刑，使被告有易服社會勞動之機會，為此提起上訴。

三、本院審判範圍之理由

　㈠原審就此部分予以論罪科刑，固非無見，惟依被告行為時應適用112 年6 月14日修正後之洗錢防制法第16條第2 項規定 ：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」查被告就本案已於本院審理中自白犯行（見本院卷第71、74頁），自應就被告所犯幫助一般洗錢罪部分，再依上開規定遞減輕其刑，原審就此未及審酌，被告就此部分提起上訴，為有理由，自應由本院將原判決關於宣告刑部分予以撤銷並改判如下。　

　㈡刑罰裁量：被告執前詞提起上訴，請求法院從輕量刑並諭知得易服社會勞動之刑度，本院爰以行為人之責任為基礎，審酌被告行為時固只有21歲，但有謀生能力卻不思以合法途徑賺取錢財，竟提供金融帳戶幫助詐欺集團犯罪，故意類型屬於不確定幫助故意等犯罪動機、目的、手段、犯罪參與之程度。另審酌被告於偵查及原審均否認犯行，至本院審理時始自白認罪，被告上訴意旨所指不知法律，認為未參與詐騙集團且無行為分擔或犯意聯絡，因而於原審否認幫助犯行云云 ，惟原審法官訊問被告交付帳戶過程時，已就相關法律規定予以闡明（見原審卷第60至61頁之準備程序筆錄），但被告仍未自白犯行，本院依據修正前洗錢防制法第16條第2 項規定予以審酌時，認為不應給予被告過多自白減輕之刑度優惠 。又本案被害人4 人受有財產損害共160 萬元，被害人4 人有2 名向本院表示應從重量刑、另1 名於原審成立調解之被害人表示被告僅支付2 期即未依約給付（見本院卷第57至63頁之電話紀錄查詢單）等犯罪所生之損害及犯後彌補被害人4 人之程度，本院認不宜給予易服社會勞動之刑度。另考量被告並無前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐（ 見本院卷第35至36頁），自陳擔任板模工，每月薪資約3 萬元，需扶養祖父母及甫出生未滿週歲子女等被告之智識程度 、品行、生活狀況等一切情狀，量處如主文第二項所示之刑 ，並就罰金部分諭知易服勞役之折算標準。

據上論結，應依刑事訴訟法第369 條第1 項前段、第364 條、第299 條第1 項前段，判決如主文。

本案經檢察官余彬誠提起公訴，檢察官黃莉琄到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第七庭　　審判長法　官　李璧君

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　石家禎

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李東柏

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書狀（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃瓊芳　　　



