A

FHBE RS RTNES T
114& R WL - F %150
B4 AR ERETALRESFRET

& BRIz

FEppb L BRI

Bl FIE R BIRE 2R BEITRAE A R
AT

a2
FHZPAR-Fo T Ew T 2 pAE RN S A

AR L R R (THARL) FlEF IRE 2EF &
WG ARG R RRAE A o F AR F 1016 15
$3%2%Fd o fpafki 2R > AL E ERITERIGE ~

2OUFI AL > Tp ARI13E47 23P A= 5~ A8
o @s S ARE S u R U s WG s
DA E LA 15E 40 220 Bk o

B IR PRERLS @G TAIERF L - o AW
BBRTAZEEEFEAFINE s o werekkd AT
PRAEPNEZFE 2 FEFEUFIZ - E- T2
B Bofd o 2 AR R E5Rf b= 2% o=~ F 4
CELRER A T B EC I A& S I D L i A
%@ Mg e g« A E X7 B8 v PERE
A G AZI0E T2 %K 0 R Hd0E  HeRk2
B oo R ESH108 , > MEFRZ FI3FEL2% 15 ~ %93
@L%mﬁQKAWijW¢ofﬁﬂmﬁ\méﬁﬁi%
2IEEE ~FH - HJ,FLEEF BEFRL R AR
Fo @28 ma gt {22 L3 REELEL T2 LT B e

%

'ma_gﬁwwuz ARz Fd 2B H R

\y
—
s
yIS

%— 7



I

b 1)

LV

-

FAvk A&z B B REERER Z R E@éﬁﬁm
ER] 0 EHAPM &R EEP T A RN APy B d iR
ﬁ’?&%mﬁﬁ’ﬁéﬁiﬁﬁﬁﬂ’ﬁﬁ

FiRApFad= 27 atih ke
ﬂ%ﬁ’$m%@éM$1Wﬂmﬁ~mﬁ@

IS )T S TEE R

AAFPARM SE S THEIREY M ERELARER
Rz e R EFRARE 22520051502 Bk
/f*7ﬁ”1ﬁ@ﬁ3~”&ﬂf R 2246 % a5 412
BRE RS G ARATII0E]? 200 g A8

£ oL FIRFAIFORFREZEES E IR 0 F AR
TooMARE PR g R 2R RS AR S 5
A 2 Fe s D AREAN]10#37 10p i P FedR Ok A
FoRF AR AEAHERF O ﬁdm9~ﬂﬁ£wkﬁﬁ

%H%ﬁ%§“iﬂ%ﬁﬁ7ﬁﬁﬂ’
# L S RERFIIE P L o

P
=
AR

?#?ﬁ~@¥*puﬂﬁﬁadﬁ;HWdﬁ ' FE 1
FFRARR 2 EAET 0 R B L g s s 2

;\A‘Q "i\‘k\—""@”’%fr\C’
%%w;]i 2 % O03EZ 2% 198 %220~ %9315 23%2

= A P 115 ¥ 4 1 7 0
TNEF S e sHEE 7 AEIR
2 oF FE
% F Ew:
A 7]\311_331

4o A PR*%“A)@”?*Hi f£10p poe Ml D R o

v

B EN ] 115 # 4 ! I p




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院高雄分院刑事裁定
114年度國訴更一字第1號
上  訴  人  臺灣高等檢察署高雄檢察分署檢察官
被      告  周滿芝




選任辯護人  馬興平律師
上列被告因違反國家安全法案件，前經限制出境、出海，本院裁定如下：
　　主　文
周滿芝自民國一百一十五年四月二十三日起延長限制出境、出海捌月。
　　理　由
一、上訴人即被告周滿芝（下稱被告）因違反國家安全法案件，前經本院認為其犯罪嫌疑重大，有刑事訴訟法第101條第1項第3款之事由，惟無羈押之必要，命被告具保新臺幣15萬元及限制住居，並自民國113年4月23日起限制出境、出海8月，期滿後經本院再次延長限制出境、出海，茲限制出境、出海期限將於115年4月22日屆滿。
二、按「被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為拘役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：一、無一定之住、居所者。二、有相當理由足認有逃亡之虞者。三、有相當理由足認有湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者」，而「審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年」，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條之3第2項後段分別定有明文。另限制出境、出海目的在保全刑事偵查、審判、執行之順利進行，屬刑事訴訟之保全程序，並非要確定被告對於本案是否應負擔罪責及是否應科處刑罰，故審酌是否具備限制出境、出海之事由及必要性，不須如同本案之有罪判決應採嚴格證明法則，只須依自由證明法則，對相關要件證明至法院認有相當理由的程度即可。因此，若依卷內證據，被告犯罪嫌疑重大，確有出境、出海滯留他國不歸而逃亡之可能性存在，而足以影響審判進行或刑罰執行，依法即得為必要之限制出境、出海處分，以確保被告到庭接受審判或執行。
三、本院審核相關卷證，並給予檢察官、被告及其辯護人陳述意見之機會後，認被告違反國家安全法第2條第1款規定，犯同法第7條第1項前段之意圖危害國家安全及社會安定而為大陸地區發展組織罪，經本院於115年1月20日判處有期徒刑8年，被告不服提起上訴，現待檢卷送最高法院中，尚未確定，以被告上揭所受宣告之刑度，客觀上非無畏罪出境、出海逃亡之動機，且被告於115年3月10日遭內政部廢止定居許可，復有子女在大陸地區，仍有藉由出境、出海返回大陸地區以規避後續審判程序進行之可能性，有相當理由足信其有逃亡之虞。經權衡國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利益、被告居住及遷徙自由權受限制之程度，為確保後續上訴程序之順利進行，認仍有繼續限制被告出境、出海之必要，爰裁定如主文所示。
據上論斷，依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第六庭　　審判長法　官　徐美麗
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃右萱
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　莊珮君
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃淑菁

臺灣高等法院高雄分院刑事裁定

114年度國訴更一字第1號

上  訴  人  臺灣高等檢察署高雄檢察分署檢察官

被      告  周滿芝





選任辯護人  馬興平律師

上列被告因違反國家安全法案件，前經限制出境、出海，本院裁

定如下：

　　主　文

周滿芝自民國一百一十五年四月二十三日起延長限制出境、出海

捌月。

　　理　由

一、上訴人即被告周滿芝（下稱被告）因違反國家安全法案件，

    前經本院認為其犯罪嫌疑重大，有刑事訴訟法第101條第1項

    第3款之事由，惟無羈押之必要，命被告具保新臺幣15萬元

    及限制住居，並自民國113年4月23日起限制出境、出海8月

    ，期滿後經本院再次延長限制出境、出海，茲限制出境、出

    海期限將於115年4月22日屆滿。

二、按「被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時

    檢察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為

    拘役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：一、無一定之住

    、居所者。二、有相當理由足認有逃亡之虞者。三、有相當

    理由足認有湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者

    」，而「審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本

    刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪

    ，累計不得逾10年」，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條

    之3第2項後段分別定有明文。另限制出境、出海目的在保全

    刑事偵查、審判、執行之順利進行，屬刑事訴訟之保全程序

    ，並非要確定被告對於本案是否應負擔罪責及是否應科處刑

    罰，故審酌是否具備限制出境、出海之事由及必要性，不須

    如同本案之有罪判決應採嚴格證明法則，只須依自由證明法

    則，對相關要件證明至法院認有相當理由的程度即可。因此

    ，若依卷內證據，被告犯罪嫌疑重大，確有出境、出海滯留

    他國不歸而逃亡之可能性存在，而足以影響審判進行或刑罰

    執行，依法即得為必要之限制出境、出海處分，以確保被告

    到庭接受審判或執行。

三、本院審核相關卷證，並給予檢察官、被告及其辯護人陳述意

    見之機會後，認被告違反國家安全法第2條第1款規定，犯同

    法第7條第1項前段之意圖危害國家安全及社會安定而為大陸

    地區發展組織罪，經本院於115年1月20日判處有期徒刑8年

    ，被告不服提起上訴，現待檢卷送最高法院中，尚未確定，

    以被告上揭所受宣告之刑度，客觀上非無畏罪出境、出海逃

    亡之動機，且被告於115年3月10日遭內政部廢止定居許可，

    復有子女在大陸地區，仍有藉由出境、出海返回大陸地區以

    規避後續審判程序進行之可能性，有相當理由足信其有逃亡

    之虞。經權衡國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共

    利益、被告居住及遷徙自由權受限制之程度，為確保後續上

    訴程序之順利進行，認仍有繼續限制被告出境、出海之必要

    ，爰裁定如主文所示。

據上論斷，依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2

項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　　審判長法　官　徐美麗

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃右萱

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　莊珮君

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃淑菁
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選任辯護人  馬興平律師
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一、上訴人即被告周滿芝（下稱被告）因違反國家安全法案件，前經本院認為其犯罪嫌疑重大，有刑事訴訟法第101條第1項第3款之事由，惟無羈押之必要，命被告具保新臺幣15萬元及限制住居，並自民國113年4月23日起限制出境、出海8月，期滿後經本院再次延長限制出境、出海，茲限制出境、出海期限將於115年4月22日屆滿。

二、按「被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為拘役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：一、無一定之住、居所者。二、有相當理由足認有逃亡之虞者。三、有相當理由足認有湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者」，而「審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年」，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條之3第2項後段分別定有明文。另限制出境、出海目的在保全刑事偵查、審判、執行之順利進行，屬刑事訴訟之保全程序，並非要確定被告對於本案是否應負擔罪責及是否應科處刑罰，故審酌是否具備限制出境、出海之事由及必要性，不須如同本案之有罪判決應採嚴格證明法則，只須依自由證明法則，對相關要件證明至法院認有相當理由的程度即可。因此，若依卷內證據，被告犯罪嫌疑重大，確有出境、出海滯留他國不歸而逃亡之可能性存在，而足以影響審判進行或刑罰執行，依法即得為必要之限制出境、出海處分，以確保被告到庭接受審判或執行。

三、本院審核相關卷證，並給予檢察官、被告及其辯護人陳述意見之機會後，認被告違反國家安全法第2條第1款規定，犯同法第7條第1項前段之意圖危害國家安全及社會安定而為大陸地區發展組織罪，經本院於115年1月20日判處有期徒刑8年，被告不服提起上訴，現待檢卷送最高法院中，尚未確定，以被告上揭所受宣告之刑度，客觀上非無畏罪出境、出海逃亡之動機，且被告於115年3月10日遭內政部廢止定居許可，復有子女在大陸地區，仍有藉由出境、出海返回大陸地區以規避後續審判程序進行之可能性，有相當理由足信其有逃亡之虞。經權衡國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利益、被告居住及遷徙自由權受限制之程度，為確保後續上訴程序之順利進行，認仍有繼續限制被告出境、出海之必要，爰裁定如主文所示。

據上論斷，依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　　審判長法　官　徐美麗

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃右萱

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　莊珮君

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃淑菁



