PRI RAFNE R B AR R 2K S 2 mlI5E AR

L3 N65% 0 ¢ EEI15E8 050 $- %A (ki 4
By s o ’fﬁf—%\%lwﬁf;fﬁf’} 52196155) - Azt 3 » Ara]
Ao

PR AR 3w (AR d %56
F) SR B BIMR L AR TR KN

*ﬂ%iiéﬂiﬁﬁﬁﬁﬁ% Hapnm P2t h % %
HE R g 2 2 w;% P%i N SR AR ES
ESTIAE S LY T S B IS O

oA R g
@%ﬁﬁﬁ?#ﬁ%%*ﬂ@ PRI S5 BRI
ART RET G A &R A
gwajgy&@wg > HAE EATER (T R) 10,000~ 0 £
PEE 0 R dRAR ) R R B2 2 B £

_ilhj)i o
P~ ik

HaxERREEE (THRARED) R 8
“.m‘HlE&.jﬁi%ZMB%rﬁipﬂﬁfl
OB R B BELr S 2R12ER



X
N

4

>

»

J—

D

o
&
- \ I
(gar
=i
Stz

mt,
=

.
YN~
[l

;:ﬁ',\mL <k
Pl
A =
&

[

W
=3
1 Ol

%iﬁ~Eﬁ’ﬁ%?i$¢ﬁﬁﬂuF7%’ﬁ*ﬂé“4
TEFIRF P AT - RBFTHARFEFLRRL S A
FPorREIEZEPFRCEERE AN F A E
IR T =S P SR I S o A S A N el ER PRI -
éﬁ’%i%ﬁﬁﬁfﬁéiiii’”%ﬁﬂtﬁfﬁ’
Wh s B E¥F (AREH50F) » LGk BT
BEHESRAPZEFT 2 RHEE TR 2 SW0pHE - 4
FRFRME S IR 2 2 EREFREL A LiFer &
2EARI > TR L AMENRER LZEAGE TR 2P
P dRFf e de D u FiE kR ES 220,77
2B OHARLT AT ERGFALEREY > HAHF R
A RAETZIREF FTIDETHRL 75 427
TACER B R T2 S REAERT

2 iE HHTIEIRA -

FEEE > BRn@anEsd 22235 FHEc
MR A TR AR T RE) AR FOTIE L AT AR

wwﬁﬁwﬁéﬁrva@m,wag%azw’ﬁﬁ@ﬁ
EAMELT Y F“’W &ﬁﬁ%ﬂTﬁﬁf%i%%F

Lo 5B - 3,3 R SRR R P 2 A B R R

yj ’%Q_é';‘;-ﬂ,;j—gljlz-’:\%:57f,;{)’l Arﬂq/’aﬁﬁj‘%”?z;
T B 2wk &r(flﬁw§¢ PSS AR
ek Fé"ﬁ - XERBE ¥4 SR ) 0 P fr/ﬁgg a;‘_;;*, -
Ak 2Z 22 FERAPEPEFTZIRECL R RER



PR FRRE b F TR R B EEF A0 TTE o2 RR
T BRI E PR Her R g EEE s [BA R A e
KPP F o AEXEAERIA T R 2 AL P2 BT RRE
I0E s B8 pEEFRE S )I‘uﬂrﬁ; LR S ST a§5é'a‘w
A1 B By HHATE o HEFEH £10,000~ 0 H
22T ARARZ TR TEREF ST
LB 2 AEEEZ A ERIEY o LRI E
F PN ABREFEAFAALIFEAFF G IR
e oom KB R FITE IR o AR AT SRR

Ja = K pgE2 2 0 B FraEIRd K@- 55

e
\

4%i%mé’%ﬁﬂWi’*V:%%B@’%%L%ié ;

AR G- FHEF F 2RA
3 F MEA
NS
U B RER SRR AR
318 o
v = EN & 115 =& 11 i 12 2

e

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣高等法院高雄分院刑事判決
115年度交上易字第93號
上  訴  人  
即  被  告  李全民






上列上訴人因公共危險案件，不服臺灣高雄地方法院115年度交易字第65號，中華民國115年8月25日第一審判決（起訴案號：臺灣高雄地方檢察署115年度偵字第21961號），提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
上訴駁回。
　　理　由
壹、本院審判範圍：
　　上訴人即被告李全民表明僅就量刑部分上訴（本院卷第56頁），依刑事訴訟法第348條第3項規定，本院僅就原判決關於被告之宣告刑妥適與否進行審理，其餘部分則非屬本案審判範圍，故就此等量刑所依附之犯罪事實、證據、罪名、法律適用等部分，均援用原判決之記載。
貳、被告上訴意旨略以：
　　被告前兩次公共危險案件判處有期徒刑4月、有期徒刑5月，經定應執行有期徒刑8月，本案並無肇事傷人，故認原判決判處有期徒刑7月，併科罰金新臺幣（下同）10,000元，量刑過重，為此提起上訴，請求判處有期徒刑6月及併科罰金之刑度。
參、上訴論斷之理由：
一、刑之加重事由：
　　被告前因：㈠公共危險酒後駕車（下稱酒後駕車）案件，經臺灣高雄地方法院以111年度交簡字第2568號判處有期徒刑4月確定；㈡酒後駕車案件，經臺灣屏東地方法院以112年度交簡字第163號判處有期徒刑5月確定，前開2罪經定應執行有期徒刑8月，於民國113年1月14日徒刑執行完畢，此有法院前案紀錄表及前揭㈠、㈡所示判決各1份在卷可憑（偵卷第47至53頁、本院卷第30至32頁），是被告於前開徒刑執行完畢後5年內，故意犯本案有期徒刑以上之罪，符合刑法第47條第1項累犯之規定。檢察官於本院審理時主張被告構成累犯，且被告屢次違犯酒後駕車案件，顯見刑罰反應力薄弱，應加重其刑等語，並提出前案紀錄表及上開㈠、㈡之判決書為佐；被告就構成累犯部分未表爭執，亦未提出任何資料，僅表示認為不應加重等語（本院卷第59頁），足認檢察官就被告構成累犯之事實及應加重其刑等情，均已具體指摘。本院審酌被告於上開酒後駕車案件執行完畢後仍未見悔改，僅2年餘後，即再為與前案所犯罪名、法益種類及罪質完全相同之本案酒後駕車案件，且吐氣酒精濃度達每公升0.77毫克之高，顯見被告並未因前案執行產生警惕作用，對刑罰反應力薄弱，復無司法院釋字第775號所稱致生行為人所受之刑罰超過其所應負擔罪責之情形，爰依法加重其刑。
二、刑法第57條部分：
　　按量刑輕重，屬法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，在法定刑度內，酌量科刑，無偏執一端，致明顯失出失入情形，自不得指為不當或違法（最高法院103年度台上字第291號、第331號判決意旨參照），且在同一犯罪事實與情節，如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決意旨參照）。經查：原判決對被告所為犯行之刑罰裁量理由，業已妥為考量刑法第57條各款情形，及審酌被告前有3次酒後駕車之前案紀錄（除上開構成累犯部分不予重複評價外，尚有一次經檢察官為緩起訴處分），明知酒後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度潛在危險性，竟再度服用酒類且吐氣所含酒精濃度高達每公升0.77毫克之狀況下，仍騎乘機車上路，其所為實值非難，惟念及被告始終坦承犯行，本案幸未肇致交通事故，及被告自述之教育程度、工作、經濟、家庭等情況等節，就被告所犯不能安全駕駛動力交通工具罪，量處有期徒刑7月，併科罰金10,000元，其所為宣告刑並未逾越法定刑度，亦無違背公平正義之精神，客觀上不生量刑過重之裁量權濫用。是原判決業已詳加檢視相關量刑因子，且於本院審理時亦未見上開量刑因子有任何改變，而足以動搖原審所量刑度。從而被告提起上訴請求撤銷原判決之量刑，改判較輕之刑，其上訴無理由，應予駁回。
據上論結，應依刑事訴訟法第368條，判決如主文。
本案經檢察官蕭琬頤提起公訴，檢察官黃彩秀到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　李淑惠
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君杰
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李貞瑩
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃璽儒
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上列上訴人因公共危險案件，不服臺灣高雄地方法院115年度交

易字第65號，中華民國115年8月25日第一審判決（起訴案號：臺

灣高雄地方檢察署115年度偵字第21961號），提起上訴，本院判

決如下：

　　主　文

上訴駁回。

　　理　由

壹、本院審判範圍：

　　上訴人即被告李全民表明僅就量刑部分上訴（本院卷第56頁

    ），依刑事訴訟法第348條第3項規定，本院僅就原判決關於

    被告之宣告刑妥適與否進行審理，其餘部分則非屬本案審判

    範圍，故就此等量刑所依附之犯罪事實、證據、罪名、法律

    適用等部分，均援用原判決之記載。

貳、被告上訴意旨略以：

　　被告前兩次公共危險案件判處有期徒刑4月、有期徒刑5月，

    經定應執行有期徒刑8月，本案並無肇事傷人，故認原判決

    判處有期徒刑7月，併科罰金新臺幣（下同）10,000元，量

    刑過重，為此提起上訴，請求判處有期徒刑6月及併科罰金

    之刑度。

參、上訴論斷之理由：

一、刑之加重事由：

　　被告前因：㈠公共危險酒後駕車（下稱酒後駕車）案件，經

    臺灣高雄地方法院以111年度交簡字第2568號判處有期徒刑4

    月確定；㈡酒後駕車案件，經臺灣屏東地方法院以112年度交

    簡字第163號判處有期徒刑5月確定，前開2罪經定應執行有

    期徒刑8月，於民國113年1月14日徒刑執行完畢，此有法院

    前案紀錄表及前揭㈠、㈡所示判決各1份在卷可憑（偵卷第47

    至53頁、本院卷第30至32頁），是被告於前開徒刑執行完畢

    後5年內，故意犯本案有期徒刑以上之罪，符合刑法第47條

    第1項累犯之規定。檢察官於本院審理時主張被告構成累犯

    ，且被告屢次違犯酒後駕車案件，顯見刑罰反應力薄弱，應

    加重其刑等語，並提出前案紀錄表及上開㈠、㈡之判決書為佐

    ；被告就構成累犯部分未表爭執，亦未提出任何資料，僅表

    示認為不應加重等語（本院卷第59頁），足認檢察官就被告

    構成累犯之事實及應加重其刑等情，均已具體指摘。本院審

    酌被告於上開酒後駕車案件執行完畢後仍未見悔改，僅2年

    餘後，即再為與前案所犯罪名、法益種類及罪質完全相同之

    本案酒後駕車案件，且吐氣酒精濃度達每公升0.77毫克之高

    ，顯見被告並未因前案執行產生警惕作用，對刑罰反應力薄

    弱，復無司法院釋字第775號所稱致生行為人所受之刑罰超

    過其所應負擔罪責之情形，爰依法加重其刑。

二、刑法第57條部分：

　　按量刑輕重，屬法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已

    以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，

    在法定刑度內，酌量科刑，無偏執一端，致明顯失出失入情

    形，自不得指為不當或違法（最高法院103年度台上字第291

    號、第331號判決意旨參照），且在同一犯罪事實與情節，

    如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重

    或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使

    ，原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決意

    旨參照）。經查：原判決對被告所為犯行之刑罰裁量理由，

    業已妥為考量刑法第57條各款情形，及審酌被告前有3次酒

    後駕車之前案紀錄（除上開構成累犯部分不予重複評價外，

    尚有一次經檢察官為緩起訴處分），明知酒後駕車對一般往

    來之公眾及駕駛人自身皆具有高度潛在危險性，竟再度服用

    酒類且吐氣所含酒精濃度高達每公升0.77毫克之狀況下，仍

    騎乘機車上路，其所為實值非難，惟念及被告始終坦承犯行

    ，本案幸未肇致交通事故，及被告自述之教育程度、工作、

    經濟、家庭等情況等節，就被告所犯不能安全駕駛動力交通

    工具罪，量處有期徒刑7月，併科罰金10,000元，其所為宣

    告刑並未逾越法定刑度，亦無違背公平正義之精神，客觀上

    不生量刑過重之裁量權濫用。是原判決業已詳加檢視相關量

    刑因子，且於本院審理時亦未見上開量刑因子有任何改變，

    而足以動搖原審所量刑度。從而被告提起上訴請求撤銷原判

    決之量刑，改判較輕之刑，其上訴無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條，判決如主文。

本案經檢察官蕭琬頤提起公訴，檢察官黃彩秀到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　李淑惠

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君杰

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李貞瑩

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃璽儒




臺灣高等法院高雄分院刑事判決

115年度交上易字第93號

上  訴  人  

即  被  告  李全民







上列上訴人因公共危險案件，不服臺灣高雄地方法院115年度交易字第65號，中華民國115年8月25日第一審判決（起訴案號：臺灣高雄地方檢察署115年度偵字第21961號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

上訴駁回。

　　理　由

壹、本院審判範圍：

　　上訴人即被告李全民表明僅就量刑部分上訴（本院卷第56頁），依刑事訴訟法第348條第3項規定，本院僅就原判決關於被告之宣告刑妥適與否進行審理，其餘部分則非屬本案審判範圍，故就此等量刑所依附之犯罪事實、證據、罪名、法律適用等部分，均援用原判決之記載。

貳、被告上訴意旨略以：

　　被告前兩次公共危險案件判處有期徒刑4月、有期徒刑5月，經定應執行有期徒刑8月，本案並無肇事傷人，故認原判決判處有期徒刑7月，併科罰金新臺幣（下同）10,000元，量刑過重，為此提起上訴，請求判處有期徒刑6月及併科罰金之刑度。

參、上訴論斷之理由：

一、刑之加重事由：

　　被告前因：㈠公共危險酒後駕車（下稱酒後駕車）案件，經臺灣高雄地方法院以111年度交簡字第2568號判處有期徒刑4月確定；㈡酒後駕車案件，經臺灣屏東地方法院以112年度交簡字第163號判處有期徒刑5月確定，前開2罪經定應執行有期徒刑8月，於民國113年1月14日徒刑執行完畢，此有法院前案紀錄表及前揭㈠、㈡所示判決各1份在卷可憑（偵卷第47至53頁、本院卷第30至32頁），是被告於前開徒刑執行完畢後5年內，故意犯本案有期徒刑以上之罪，符合刑法第47條第1項累犯之規定。檢察官於本院審理時主張被告構成累犯，且被告屢次違犯酒後駕車案件，顯見刑罰反應力薄弱，應加重其刑等語，並提出前案紀錄表及上開㈠、㈡之判決書為佐；被告就構成累犯部分未表爭執，亦未提出任何資料，僅表示認為不應加重等語（本院卷第59頁），足認檢察官就被告構成累犯之事實及應加重其刑等情，均已具體指摘。本院審酌被告於上開酒後駕車案件執行完畢後仍未見悔改，僅2年餘後，即再為與前案所犯罪名、法益種類及罪質完全相同之本案酒後駕車案件，且吐氣酒精濃度達每公升0.77毫克之高，顯見被告並未因前案執行產生警惕作用，對刑罰反應力薄弱，復無司法院釋字第775號所稱致生行為人所受之刑罰超過其所應負擔罪責之情形，爰依法加重其刑。

二、刑法第57條部分：

　　按量刑輕重，屬法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，在法定刑度內，酌量科刑，無偏執一端，致明顯失出失入情形，自不得指為不當或違法（最高法院103年度台上字第291號、第331號判決意旨參照），且在同一犯罪事實與情節，如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決意旨參照）。經查：原判決對被告所為犯行之刑罰裁量理由，業已妥為考量刑法第57條各款情形，及審酌被告前有3次酒後駕車之前案紀錄（除上開構成累犯部分不予重複評價外，尚有一次經檢察官為緩起訴處分），明知酒後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度潛在危險性，竟再度服用酒類且吐氣所含酒精濃度高達每公升0.77毫克之狀況下，仍騎乘機車上路，其所為實值非難，惟念及被告始終坦承犯行，本案幸未肇致交通事故，及被告自述之教育程度、工作、經濟、家庭等情況等節，就被告所犯不能安全駕駛動力交通工具罪，量處有期徒刑7月，併科罰金10,000元，其所為宣告刑並未逾越法定刑度，亦無違背公平正義之精神，客觀上不生量刑過重之裁量權濫用。是原判決業已詳加檢視相關量刑因子，且於本院審理時亦未見上開量刑因子有任何改變，而足以動搖原審所量刑度。從而被告提起上訴請求撤銷原判決之量刑，改判較輕之刑，其上訴無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條，判決如主文。

本案經檢察官蕭琬頤提起公訴，檢察官黃彩秀到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　李淑惠

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳君杰

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李貞瑩

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃璽儒



