EREN AN RN A
115 B 4nd - F 5 150

T
ol
Ju
‘H}

o
N

>~
=
Yo
i

J+
2
2)

o 2

(T
N
R

4

o i

FHEEARARAR R FER ’ﬁ:‘iuﬁé?%[&]llzlﬁggf)
3z 2 EIRll4E R F % 108154 ek dzdind - §

s ERBE Y Ml AL M LT

FAZFr DR R D A R
LU
_ ‘a"_"/

+ &
'1«*@(
\

P

guE D EANAREII4E]LY23P 0 c w RiEZERAER

THPEFER) EREAPIRIAREITINRL D L

fiem R BEPRIR A BARE2YITE ERFEAL e

;&L?’rf?’ P2 15~16p 5 RTER » &3 w4l (7
Z R AERIEATEIRE > B ELT 6P M RHRE R
SR FER 2P RGR FPEGRIRE2Y 6P A F

PAZI0P 2 2 FHEP > F2IRE e Fdemnzd o

T%@ikﬁlMﬁTﬂ7ﬂ%§W koo sk HAmA LA B
R T ETD EARS 0 R TG EfE o £ 2 RAR
2 R4 1’%‘#}@5\‘{: Y

S RBHAERAY GRS FAAEN AR L P
Lz BRAAREFETARLE O NARDAILIE T v R
NI R EPRER FEPERAZ AL GRS
IF§Z~4*>?/~\ﬁ°ﬂPHi£’% 13 RiFZHRALEI AL B
AR Flm AR B o W EP B4 REfAes e d BAR

B NN
wm«\
?rhfs

+
~

%— 7



ZF o AL fRE P AIOP P e TE R G AR ER 0 &
2 %4115 %38 AT R g 0 RFERTAENE T &
EoRRF w2 o AP BP0 AE
B%?»:**aﬂﬂ AYFPAEERRAT AR 2
HprEHTF2Z AP 22 ~xAPAE
HERELPZZPp A2 25120 %278 ~ 5122084 5] 2
"ﬁ]{l?:‘a o
R
HRF2ll2E B PR EF 512014482 (& %—%*1133);{“?%
F 1197950 ~ %699705L) %+ GFEE (THEAXAGFE
”)1*n3&12n10B§U%ﬁ¢$%m¢%ﬁﬁw4a<T$%f&
jﬁﬁﬁ) ’{HAﬁZEGBPilmﬁﬁﬁ-wﬁw’ﬁﬁﬁ%ﬁ
iR A S X ,F.Jng N 1%52.4 » 7.3]113# 127 16
Figt A g %%ﬁ%%ﬁ?ﬂ(iiiﬁﬁiﬁﬁ:
52297 2 %241F ~ %24TF ) @m0
Emfid L e o mippmz 114#1024p » ¥ 554 -
PRERL & FAERFIAFEPERLEGIIRAGFERLS
THEOCL AEREFFEEE S F36TE 2 %3737 ) » #Hndd
Ao kI oA EZEMRER W FRFIAGFEFINES
1 ~ 258 RE T & & o
E)yfd £ 1k E ] 14#27 17Tp E ke hF Az i B
H2Fo Fap P TATEP BEK, (THELRR
) e HEFZRERRIIERPHNF $1201445 48 2 &P
Bk Trdesk Fa (PR iz ) 2 ik
BHENEFT RZRI4E2Y 1Tp iz g2 3 kB8 d (1
FEEFSPDEIFI0NE ) - SgrmPBRiERI4E BRH
i%%%ﬂ%%ﬂﬁ&i L Fz 2% kL R Kz Ay
—rmed e (ARhFI4ERART ES 541508
a“iéigii EE0FE 2 %1LE ~ $10F 2 %237 ) o gz i
iﬂ%#%bﬁm:r%~5y%*&wa B Rk AT
cFHRMApARRZI (D) 5 > T o R s



rl

o2 PRAF T EEL10P poe Ak DR R

i

ERALIRGFELT S A RED iﬁgr I
Pz BRp Fome N 14E22 6P B v s L 2 BP
2R L ERE rmf“114ﬁ65 10p 2114 B RE B35 §41
BRATHvTHIR FEPL TR (LRFI4EARTE
F 5415 8P ﬂ;ﬂ:»ﬂ??i?ﬂ?) A PR B3R
AP R RERFRA A e N 14E27 1T TR A AT
ZEM o X FlAARGFEE LD P 2114827 6P A210P
iz p oo wII4E2716P 5% P > qednd A 30114820
17p » 3 72 a5 AR P > A2 512202 g >
A10p HEF o

=S RPN \%ﬂpﬁ«:ﬁz}ga%%p? BRI vne 3
APl pARI0R Mo R TR IR L ARRZ R 0 PIE AR A fe
B R %ﬂﬁﬁaﬁﬁ{%%baﬁﬁ*vﬁi%
Ao AT A RITT B w A A,ﬁh"sa@ﬁoz\,vﬂ&/ﬂ\ﬁa%\qﬂl
RLFFP G AR °#Fu¢«:m#g¢wa%“i7» ¥ OEP AR
A > Fd ABRERPEAD 0 RIERY L3 2k

B o

E
£ 1 "1

g
4k
Y

sl

?«.\»\,

TB (O]
DO
W~
o

=
\ I
b
Sy
P
Im}

o

. -~ ‘.
M= N N
NEN
NN

R T
o
¥

\.
TR
)

ﬁﬁmﬁ@%ﬂﬂ

A
NN
o

o
G
=i

T A2 ABEEA)

v

= 1 B 115 =&

e O

o
a4
Tk
H
N
‘Yq‘\

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院高雄分院民事裁定
115年度抗更一字第1號
抗  告  人  蒲淳豪  


相  對  人  王冠翔  


            王冠勤  


            王品薇  
上列當事人間分配表異議之訴事件，抗告人對於民國114年9月5日臺灣高雄地方法院114年度審訴字第1081號裁定提起抗告，經最高法院發回本院更為裁定，本院裁定如下：
　　主　文
原裁定廢棄。
抗告及發回前再抗告費用由相對人負擔。
　　理　由
一、抗告意旨略以：伊於民國114年1月23日，已向原法院民事執行處（下稱執行法院）具狀表明不同意分配表所列應受不足額之分配而為聲明異議。又伊於同年2月17日具狀提起分配表異議之訴時，同年月15、16日為國定假日，合於強制執行法第41條第3項所定期間，並於同年8月6日陳報狀檢送上開強制執行事件之聲明異議狀，證明伊係於同年2月6日分配期日起10日之不變期間內，向執行法院為已提起訴訟之通知，並未遲至同年114年2月17日始聲明異議。故伊提起分配表異議之訴，並無不合程式，原裁定應有誤解。爰依法提起抗告，求予廢棄原裁定等語。
二、按強制執行程序中，債權人或債務人對於分配表所載各債權人之債權或分配金額有不同意者，於分配期日1日前，向執行法院提出書狀，聲明異議；嗣聲明異議人及其他債權人或債務人於分配期日均未到場，執行法院未更正分配表，異議程序因而未終結者，倘該聲明異議人已依法提起分配表異議之訴，並於分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，依同法第41條第3項規定意旨，受訴法院即不得以其訴不合法，裁定駁回之。又按以日、星期、月或年定期間者，其始日不算入；於一定期日或期間內應為意思表示或給付者，其期日或其期間之末日為星期日、紀念日或其他休息日時，以其休息日之次日代之，民法第120條第2項、第122條分別定有明文。
三、經查：
　㈠執行法院112年度司執字第120144號（合併案號113年度司執字第11979號、第69970號）強制執行事件（下稱系爭執行事件）於113年12月10日製作強制執行金額分配表（下稱系爭分配表），定114年2月6日上午10時整實行分配，通知債權人、抵押權人、併案債權人、債務人，並於113年12月16日送達抗告人等情，業據核閱卷證資料（見系爭執行事件卷二第229頁至第241頁、第247頁）無訛。
　㈡而抗告人已於分配期日前之114年1月24日，對系爭分配表聲明異議乙節，有民事強制執行聲明異議狀附系爭執行事件卷可稽（見系爭執行事件卷二第367頁至第373頁），堪認抗告人已對系爭分配表合法聲明異議，而符強制執行法第39條第1、2項規定所定要件。　
　㈢另抗告人主張其已於114年2月17日具狀向原審提起分配表異議之訴，並於同日以「民事聲明異議狀」（下稱系爭異議狀）向執行法院對同院112年度司執字第120144號裁定聲明異議，並附起訴狀影本（即該異議狀之附件二）等情，業據其提出蓋有原法院114年2月17日收件章之書狀影本供參（見原審卷第95頁至第101頁）。而經本院核閱原法院114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷宗之結果，系爭異議狀及其附件二確已由原法院收受（見原審114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷第5頁至第11頁、第15頁至第23頁）。觀諸系爭異議狀末已載明：「六、另就本件分配表，聲明異議人亦已依法提出分配表異議之訴（附件二）」、「台灣高雄地方法院民事執行處公鑒」等情；而原審司法事務官就上開系爭異議狀之異議内容，亦已於114年2月6日駁回抗告人之聲明異議，再經原法院於114年6月10日以114年度執事聲字第41號裁定駁回其異議，有該裁定可據（見原審114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷27頁至31頁），是由上開系爭異議狀内容，足認抗告人應已於114年2月17日向執行法院為起訴之證明。又因系爭執行事件分配期日之114年2月6日起10日屆至之當日，即114年2月16日為週日，故抗告人於114年2月17日向執行法院為起訴之證明，依民法第122條之規定，即未逾10日期間。
四、綜上，抗告人既已遵期對系爭分配表聲明異議，並可認已於分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，則其所提分配表異議之訴，即無原裁定所指起訴不合起訴程式之情事存在。原裁定未察逕予駁回抗告人就系爭分配表所提分配表異議之訴，自有未合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為有理由，爰由本院將原裁定廢棄，由原法院另為適法之處置。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　民事第六庭　　
　　　　　　　　　　　　　　　審判長法　官  郭宜芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  徐彩芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  李怡諄
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀（須按他造當事人之人數附繕本）。　　　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　梁雅華

臺灣高等法院高雄分院民事裁定

115年度抗更一字第1號

抗  告  人  蒲淳豪  



相  對  人  王冠翔  



            王冠勤  



            王品薇  

上列當事人間分配表異議之訴事件，抗告人對於民國114年9月5

日臺灣高雄地方法院114年度審訴字第1081號裁定提起抗告，經

最高法院發回本院更為裁定，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄。

抗告及發回前再抗告費用由相對人負擔。

　　理　由

一、抗告意旨略以：伊於民國114年1月23日，已向原法院民事執

    行處（下稱執行法院）具狀表明不同意分配表所列應受不足

    額之分配而為聲明異議。又伊於同年2月17日具狀提起分配

    表異議之訴時，同年月15、16日為國定假日，合於強制執行

    法第41條第3項所定期間，並於同年8月6日陳報狀檢送上開

    強制執行事件之聲明異議狀，證明伊係於同年2月6日分配期

    日起10日之不變期間內，向執行法院為已提起訴訟之通知，

    並未遲至同年114年2月17日始聲明異議。故伊提起分配表異

    議之訴，並無不合程式，原裁定應有誤解。爰依法提起抗告

    ，求予廢棄原裁定等語。

二、按強制執行程序中，債權人或債務人對於分配表所載各債權

    人之債權或分配金額有不同意者，於分配期日1日前，向執

    行法院提出書狀，聲明異議；嗣聲明異議人及其他債權人或

    債務人於分配期日均未到場，執行法院未更正分配表，異議

    程序因而未終結者，倘該聲明異議人已依法提起分配表異議

    之訴，並於分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，依

    同法第41條第3項規定意旨，受訴法院即不得以其訴不合法

    ，裁定駁回之。又按以日、星期、月或年定期間者，其始日

    不算入；於一定期日或期間內應為意思表示或給付者，其期

    日或其期間之末日為星期日、紀念日或其他休息日時，以其

    休息日之次日代之，民法第120條第2項、第122條分別定有

    明文。

三、經查：

　㈠執行法院112年度司執字第120144號（合併案號113年度司執

    字第11979號、第69970號）強制執行事件（下稱系爭執行事

    件）於113年12月10日製作強制執行金額分配表（下稱系爭

    分配表），定114年2月6日上午10時整實行分配，通知債權

    人、抵押權人、併案債權人、債務人，並於113年12月16日

    送達抗告人等情，業據核閱卷證資料（見系爭執行事件卷二

    第229頁至第241頁、第247頁）無訛。

　㈡而抗告人已於分配期日前之114年1月24日，對系爭分配表聲

    明異議乙節，有民事強制執行聲明異議狀附系爭執行事件卷

    可稽（見系爭執行事件卷二第367頁至第373頁），堪認抗告

    人已對系爭分配表合法聲明異議，而符強制執行法第39條第

    1、2項規定所定要件。　

　㈢另抗告人主張其已於114年2月17日具狀向原審提起分配表異

    議之訴，並於同日以「民事聲明異議狀」（下稱系爭異議狀

    ）向執行法院對同院112年度司執字第120144號裁定聲明異

    議，並附起訴狀影本（即該異議狀之附件二）等情，業據其

    提出蓋有原法院114年2月17日收件章之書狀影本供參（見原

    審卷第95頁至第101頁）。而經本院核閱原法院114年度執事

    聲字第41號聲明異議事件卷宗之結果，系爭異議狀及其附件

    二確已由原法院收受（見原審114年度執事聲字第41號聲明

    異議事件卷第5頁至第11頁、第15頁至第23頁）。觀諸系爭

    異議狀末已載明：「六、另就本件分配表，聲明異議人亦已

    依法提出分配表異議之訴（附件二）」、「台灣高雄地方法

    院民事執行處公鑒」等情；而原審司法事務官就上開系爭異

    議狀之異議内容，亦已於114年2月6日駁回抗告人之聲明異

    議，再經原法院於114年6月10日以114年度執事聲字第41號

    裁定駁回其異議，有該裁定可據（見原審114年度執事聲字

    第41號聲明異議事件卷27頁至31頁），是由上開系爭異議狀

    内容，足認抗告人應已於114年2月17日向執行法院為起訴之

    證明。又因系爭執行事件分配期日之114年2月6日起10日屆

    至之當日，即114年2月16日為週日，故抗告人於114年2月17

    日向執行法院為起訴之證明，依民法第122條之規定，即未

    逾10日期間。

四、綜上，抗告人既已遵期對系爭分配表聲明異議，並可認已於

    分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，則其所提分配

    表異議之訴，即無原裁定所指起訴不合起訴程式之情事存在

    。原裁定未察逕予駁回抗告人就系爭分配表所提分配表異議

    之訴，自有未合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為

    有理由，爰由本院將原裁定廢棄，由原法院另為適法之處置

    。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　民事第六庭　　

　　　　　　　　　　　　　　　審判長法　官  郭宜芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  徐彩芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  李怡諄

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀（須按他造當事人之人數附繕本）。　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　梁雅華




臺灣高等法院高雄分院民事裁定

115年度抗更一字第1號

抗  告  人  蒲淳豪  



相  對  人  王冠翔  



            王冠勤  



            王品薇  

上列當事人間分配表異議之訴事件，抗告人對於民國114年9月5日臺灣高雄地方法院114年度審訴字第1081號裁定提起抗告，經最高法院發回本院更為裁定，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄。

抗告及發回前再抗告費用由相對人負擔。

　　理　由

一、抗告意旨略以：伊於民國114年1月23日，已向原法院民事執行處（下稱執行法院）具狀表明不同意分配表所列應受不足額之分配而為聲明異議。又伊於同年2月17日具狀提起分配表異議之訴時，同年月15、16日為國定假日，合於強制執行法第41條第3項所定期間，並於同年8月6日陳報狀檢送上開強制執行事件之聲明異議狀，證明伊係於同年2月6日分配期日起10日之不變期間內，向執行法院為已提起訴訟之通知，並未遲至同年114年2月17日始聲明異議。故伊提起分配表異議之訴，並無不合程式，原裁定應有誤解。爰依法提起抗告，求予廢棄原裁定等語。

二、按強制執行程序中，債權人或債務人對於分配表所載各債權人之債權或分配金額有不同意者，於分配期日1日前，向執行法院提出書狀，聲明異議；嗣聲明異議人及其他債權人或債務人於分配期日均未到場，執行法院未更正分配表，異議程序因而未終結者，倘該聲明異議人已依法提起分配表異議之訴，並於分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，依同法第41條第3項規定意旨，受訴法院即不得以其訴不合法，裁定駁回之。又按以日、星期、月或年定期間者，其始日不算入；於一定期日或期間內應為意思表示或給付者，其期日或其期間之末日為星期日、紀念日或其他休息日時，以其休息日之次日代之，民法第120條第2項、第122條分別定有明文。

三、經查：

　㈠執行法院112年度司執字第120144號（合併案號113年度司執字第11979號、第69970號）強制執行事件（下稱系爭執行事件）於113年12月10日製作強制執行金額分配表（下稱系爭分配表），定114年2月6日上午10時整實行分配，通知債權人、抵押權人、併案債權人、債務人，並於113年12月16日送達抗告人等情，業據核閱卷證資料（見系爭執行事件卷二第229頁至第241頁、第247頁）無訛。

　㈡而抗告人已於分配期日前之114年1月24日，對系爭分配表聲明異議乙節，有民事強制執行聲明異議狀附系爭執行事件卷可稽（見系爭執行事件卷二第367頁至第373頁），堪認抗告人已對系爭分配表合法聲明異議，而符強制執行法第39條第1、2項規定所定要件。　

　㈢另抗告人主張其已於114年2月17日具狀向原審提起分配表異議之訴，並於同日以「民事聲明異議狀」（下稱系爭異議狀）向執行法院對同院112年度司執字第120144號裁定聲明異議，並附起訴狀影本（即該異議狀之附件二）等情，業據其提出蓋有原法院114年2月17日收件章之書狀影本供參（見原審卷第95頁至第101頁）。而經本院核閱原法院114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷宗之結果，系爭異議狀及其附件二確已由原法院收受（見原審114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷第5頁至第11頁、第15頁至第23頁）。觀諸系爭異議狀末已載明：「六、另就本件分配表，聲明異議人亦已依法提出分配表異議之訴（附件二）」、「台灣高雄地方法院民事執行處公鑒」等情；而原審司法事務官就上開系爭異議狀之異議内容，亦已於114年2月6日駁回抗告人之聲明異議，再經原法院於114年6月10日以114年度執事聲字第41號裁定駁回其異議，有該裁定可據（見原審114年度執事聲字第41號聲明異議事件卷27頁至31頁），是由上開系爭異議狀内容，足認抗告人應已於114年2月17日向執行法院為起訴之證明。又因系爭執行事件分配期日之114年2月6日起10日屆至之當日，即114年2月16日為週日，故抗告人於114年2月17日向執行法院為起訴之證明，依民法第122條之規定，即未逾10日期間。

四、綜上，抗告人既已遵期對系爭分配表聲明異議，並可認已於分配期日起10日內向執行法院為起訴之證明，則其所提分配表異議之訴，即無原裁定所指起訴不合起訴程式之情事存在。原裁定未察逕予駁回抗告人就系爭分配表所提分配表異議之訴，自有未合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為有理由，爰由本院將原裁定廢棄，由原法院另為適法之處置。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　民事第六庭　　

　　　　　　　　　　　　　　　審判長法　官  郭宜芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  徐彩芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  李怡諄

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀（須按他造當事人之人數附繕本）。　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　梁雅華



