
臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

113年度司家他字第98號

受裁定人即

原      告  丙ＯＯ  

代  理  人  王翊瑋律師

上列受裁定人即原告郭梅蘭與被告莊士興、莊榮庭間請求塗銷所

有權移轉登記等事件，本院依職權確定訴訟費用額，裁定如下：

    主  文

受裁定人即原告丙○○應向本院繳納之訴訟費用額確定為新臺幣

參萬肆仟柒佰伍拾玖元，及自本裁定確定之翌日起至清償日止，

按週年利率百分之五計算之利息。

    理  由

一、按經准予訴訟救助者，於終局判決確定或訴訟不經裁判而終

結後，第一審受訴法院應依職權以裁定確定訴訟費用額，向

應負擔訴訟費用之當事人徵收之，民事訴訟法第114條第1項

前段定有明文。復按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額

者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定

之；依第一項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定

之翌日起，加給按法定利率計算之利息，新修正民事訴訟法

第91條第1項、第3項定有明文。又按核定訴訟標的之價額，

以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標

的所有之利益為準。債權人主張債務人詐害其債權，提起撤

銷詐害行為之訴者，原則上以債權人主張之債權額計算其訴

訟標的價額；但被撤銷法律行為標的之價額低於債權人主張

之債權額時，則以該被撤銷法律行為標的之價額計算（最高

法院111年度台抗字第583號裁定參照）。

二、經查：

　㈠兩造間請求塗銷所有權移轉登記等事件，原告前經本院112

年度家救字第Ｏ號民事裁定准予訴訟救助在案，而暫免繳納

訴訟費用；嗣上開事件經本院以113年度家繼訴字第Ｏ號判

決原告之訴駁回，諭知訴訟費用由原告負擔，並經確定在案
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等情，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。

　㈡原告起訴聲明為：「⒈被告間於民國111年10月5日就高雄市

○鎮區○○段○○段00000○00000地號土地（下合稱系爭土

地）所為贈與之債權行為及於111年11月9日以贈與為登記原

因所為所有權移轉之物權行為，均應予撤銷。⒉乙○○就應

將被告間就系爭土地於111年11月9日以贈與為登記原因所為

之所有權移轉登記予以塗銷。」，而原告另案即本院112年

度家財訴字第33號主張得請求甲○○分配剩餘財產差額債權

為新臺幣（下同）4,952,213元，高於系爭土地價額3,402,0

00元【計算式：面積55㎡×54,000元/㎡＋8㎡×54,000元/㎡

＝3,402,000元】，是本件訴訟標的價額核定為3,402,000

元，應徵第一審裁判費34,759元，是原告應負擔訴訟費用確

定為34,759元，爰依職權確定原告應向本院繳納之聲請費用

及其法定遲延利息如主文所示。

三、爰裁定如主文。

四、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日

                  家事法庭  司法事務官  鄭如純
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}
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  background: #FFF;
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/*overWrite user agent styleSheet*/
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@media print {
    .page-break {
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}
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	font-family: "Free 3 of 9";
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度司家他字第98號
受裁定人即
原      告  丙ＯＯ  
代  理  人  王翊瑋律師
上列受裁定人即原告郭梅蘭與被告莊士興、莊榮庭間請求塗銷所有權移轉登記等事件，本院依職權確定訴訟費用額，裁定如下：
    主  文
受裁定人即原告丙○○應向本院繳納之訴訟費用額確定為新臺幣參萬肆仟柒佰伍拾玖元，及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
    理  由
一、按經准予訴訟救助者，於終局判決確定或訴訟不經裁判而終結後，第一審受訴法院應依職權以裁定確定訴訟費用額，向應負擔訴訟費用之當事人徵收之，民事訴訟法第114條第1項前段定有明文。復按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之；依第一項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利率計算之利息，新修正民事訴訟法第91條第1項、第3項定有明文。又按核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準。債權人主張債務人詐害其債權，提起撤銷詐害行為之訴者，原則上以債權人主張之債權額計算其訴訟標的價額；但被撤銷法律行為標的之價額低於債權人主張之債權額時，則以該被撤銷法律行為標的之價額計算（最高法院111年度台抗字第583號裁定參照）。
二、經查：
　㈠兩造間請求塗銷所有權移轉登記等事件，原告前經本院112年度家救字第Ｏ號民事裁定准予訴訟救助在案，而暫免繳納訴訟費用；嗣上開事件經本院以113年度家繼訴字第Ｏ號判決原告之訴駁回，諭知訴訟費用由原告負擔，並經確定在案等情，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。
　㈡原告起訴聲明為：「⒈被告間於民國111年10月5日就高雄市○鎮區○○段○○段00000○00000地號土地（下合稱系爭土地）所為贈與之債權行為及於111年11月9日以贈與為登記原因所為所有權移轉之物權行為，均應予撤銷。⒉乙○○就應將被告間就系爭土地於111年11月9日以贈與為登記原因所為之所有權移轉登記予以塗銷。」，而原告另案即本院112年度家財訴字第33號主張得請求甲○○分配剩餘財產差額債權為新臺幣（下同）4,952,213元，高於系爭土地價額3,402,000元【計算式：面積55㎡×54,000元/㎡＋8㎡×54,000元/㎡＝3,402,000元】，是本件訴訟標的價額核定為3,402,000元，應徵第一審裁判費34,759元，是原告應負擔訴訟費用確定為34,759元，爰依職權確定原告應向本院繳納之聲請費用及其法定遲延利息如主文所示。
三、爰裁定如主文。
四、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法
    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日
                  家事法庭  司法事務官  鄭如純

臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度司家他字第98號
受裁定人即
原      告  丙ＯＯ  
代  理  人  王翊瑋律師
上列受裁定人即原告郭梅蘭與被告莊士興、莊榮庭間請求塗銷所
有權移轉登記等事件，本院依職權確定訴訟費用額，裁定如下：
    主  文
受裁定人即原告丙○○應向本院繳納之訴訟費用額確定為新臺幣參
萬肆仟柒佰伍拾玖元，及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按
週年利率百分之五計算之利息。
    理  由
一、按經准予訴訟救助者，於終局判決確定或訴訟不經裁判而終
    結後，第一審受訴法院應依職權以裁定確定訴訟費用額，向
    應負擔訴訟費用之當事人徵收之，民事訴訟法第114條第1項
    前段定有明文。復按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額
    者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之
    ；依第一項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之
    翌日起，加給按法定利率計算之利息，新修正民事訴訟法第
    91條第1項、第3項定有明文。又按核定訴訟標的之價額，以
    起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的
    所有之利益為準。債權人主張債務人詐害其債權，提起撤銷
    詐害行為之訴者，原則上以債權人主張之債權額計算其訴訟
    標的價額；但被撤銷法律行為標的之價額低於債權人主張之
    債權額時，則以該被撤銷法律行為標的之價額計算（最高法
    院111年度台抗字第583號裁定參照）。
二、經查：
　㈠兩造間請求塗銷所有權移轉登記等事件，原告前經本院112年
    度家救字第Ｏ號民事裁定准予訴訟救助在案，而暫免繳納訴
    訟費用；嗣上開事件經本院以113年度家繼訴字第Ｏ號判決原
    告之訴駁回，諭知訴訟費用由原告負擔，並經確定在案等情
    ，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。
　㈡原告起訴聲明為：「⒈被告間於民國111年10月5日就高雄市○
    鎮區○○段○○段00000○00000地號土地（下合稱系爭土地）所
    為贈與之債權行為及於111年11月9日以贈與為登記原因所為
    所有權移轉之物權行為，均應予撤銷。⒉乙○○就應將被告間
    就系爭土地於111年11月9日以贈與為登記原因所為之所有權
    移轉登記予以塗銷。」，而原告另案即本院112年度家財訴
    字第33號主張得請求甲○○分配剩餘財產差額債權為新臺幣（
    下同）4,952,213元，高於系爭土地價額3,402,000元【計算
    式：面積55㎡×54,000元/㎡＋8㎡×54,000元/㎡＝3,402,000元】，
    是本件訴訟標的價額核定為3,402,000元，應徵第一審裁判
    費34,759元，是原告應負擔訴訟費用確定為34,759元，爰依
    職權確定原告應向本院繳納之聲請費用及其法定遲延利息如
    主文所示。
三、爰裁定如主文。
四、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法
    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日
                  家事法庭  司法事務官  鄭如純



臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度司家他字第98號
受裁定人即
原      告  丙ＯＯ  
代  理  人  王翊瑋律師
上列受裁定人即原告郭梅蘭與被告莊士興、莊榮庭間請求塗銷所有權移轉登記等事件，本院依職權確定訴訟費用額，裁定如下：
    主  文
受裁定人即原告丙○○應向本院繳納之訴訟費用額確定為新臺幣參萬肆仟柒佰伍拾玖元，及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
    理  由
一、按經准予訴訟救助者，於終局判決確定或訴訟不經裁判而終結後，第一審受訴法院應依職權以裁定確定訴訟費用額，向應負擔訴訟費用之當事人徵收之，民事訴訟法第114條第1項前段定有明文。復按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之；依第一項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利率計算之利息，新修正民事訴訟法第91條第1項、第3項定有明文。又按核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準。債權人主張債務人詐害其債權，提起撤銷詐害行為之訴者，原則上以債權人主張之債權額計算其訴訟標的價額；但被撤銷法律行為標的之價額低於債權人主張之債權額時，則以該被撤銷法律行為標的之價額計算（最高法院111年度台抗字第583號裁定參照）。
二、經查：
　㈠兩造間請求塗銷所有權移轉登記等事件，原告前經本院112年度家救字第Ｏ號民事裁定准予訴訟救助在案，而暫免繳納訴訟費用；嗣上開事件經本院以113年度家繼訴字第Ｏ號判決原告之訴駁回，諭知訴訟費用由原告負擔，並經確定在案等情，業經本院依職權調取上開卷宗核閱無訛。
　㈡原告起訴聲明為：「⒈被告間於民國111年10月5日就高雄市○鎮區○○段○○段00000○00000地號土地（下合稱系爭土地）所為贈與之債權行為及於111年11月9日以贈與為登記原因所為所有權移轉之物權行為，均應予撤銷。⒉乙○○就應將被告間就系爭土地於111年11月9日以贈與為登記原因所為之所有權移轉登記予以塗銷。」，而原告另案即本院112年度家財訴字第33號主張得請求甲○○分配剩餘財產差額債權為新臺幣（下同）4,952,213元，高於系爭土地價額3,402,000元【計算式：面積55㎡×54,000元/㎡＋8㎡×54,000元/㎡＝3,402,000元】，是本件訴訟標的價額核定為3,402,000元，應徵第一審裁判費34,759元，是原告應負擔訴訟費用確定為34,759元，爰依職權確定原告應向本院繳納之聲請費用及其法定遲延利息如主文所示。
三、爰裁定如主文。
四、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法
    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日
                  家事法庭  司法事務官  鄭如純


