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上列當事人間請求離婚事件，本院於民國113年11月17日言詞辯

論終結，判決如下：

　　主　　　文

准兩造離婚。

訴訟費用由被告負擔。

　　事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

第386條所列各款情形，依家事事件法第51條準用民事訴訟

法第385條第1項前段規定，爰依原告之聲請，由其一造辯論

而為判決。

二、原告主張：

　㈠兩造於民國106年6月12日在越南結婚，復於同年10月12日於

我國辦畢婚姻登記，並同住於門牌號碼高雄市○○區○○路

00○00號房屋。詎被告思鄉心切，無法適應在臺灣之生活，

因而於108年12月24日離境返回越南迄今，且被告亦有與原

告離婚之想法，並曾表示擬前往臺灣辦理離婚手續。據此，

足認被告非僅拒絕與原告同居，亦已無維繫婚姻之意願，核

屬難以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。為

此，爰依民法第1052條第2項規定提起本訴等語。並聲明：

如主文第1項所示。至被告則未於言詞辯論期日到場，亦未

提出書狀作何聲明或陳述。
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第一頁



三、原告本件主張，有與其所述相符之戶籍謄本、兩造護照、被

告於越南之身分證明文件、駐胡志明市台北經濟文化辦事處

證明書與聲明書、移民署雲端資料查詢-中外旅客個人歷次

入出境資料、高雄市大寮戶政事務所113年2月29日高市大寮

戶字第11370127300號函附兩造之結婚登記申請書、結婚證

書與聲明書、內政部移民署113年3月1日移署資字第1130026

093號函附被告之入出國日期紀錄、兩造之通訊軟體Line對

話紀錄截圖及兩造之婚禮照片各1份（本院卷第21至30、45

至48、57至72、173至274及285至288）在卷可稽。至被告則

經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀作何聲

明或陳述，自堪信原告上開主張屬實。

四、夫妻有民法第1052條第1項以外之重大事由，難以維持婚姻

者，夫妻之一方得請求離婚。但其事由應由夫妻之一方負責

者，僅他方得請求離婚。同法第1052條第2項定有明文。蓋

婚姻以雙方共同生活、相互扶持為目的，並以深摯情感為基

礎，如夫妻雙方婚姻生活之感情基礎業已破裂，且客觀上亦

難以期待其回復者，即可認有難以維持婚姻之重大事由，實

無強求繼續維持婚姻關係之必要。茲兩造婚姻關係雖仍存續

中，惟被告自108年12月24日離境返回越南後，即未再入境

臺灣，復由兩造於112年4月27日曾討論離婚方式與細節之文

字訊息（本院卷第267至269頁）等情觀之，可認被告亦無維

繫婚姻之意願。換言之，兩造分居至今，感情確已疏離，且

俱已無維持婚姻之意，兩造之婚姻實無何幸福可期，依一般

國民法感情與道德觀，就兩造婚姻現況，確已達任何人處於

同一境況，俱將喪失維持婚姻之意願。亦即，兩造有難以維

持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。從而，原告

依民法第1052條第2項規定請求判決離婚，於法相合，應予

准許。

五、依首開規定，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　劉子健
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第二頁



以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，並

按對造人數提出繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴

審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪大貴
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
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::selection{
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上列當事人間請求離婚事件，本院於民國113年11月17日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
准兩造離婚。
訴訟費用由被告負擔。
　　事實及理由
一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：
　㈠兩造於民國106年6月12日在越南結婚，復於同年10月12日於我國辦畢婚姻登記，並同住於門牌號碼高雄市○○區○○路00○00號房屋。詎被告思鄉心切，無法適應在臺灣之生活，因而於108年12月24日離境返回越南迄今，且被告亦有與原告離婚之想法，並曾表示擬前往臺灣辦理離婚手續。據此，足認被告非僅拒絕與原告同居，亦已無維繫婚姻之意願，核屬難以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。為此，爰依民法第1052條第2項規定提起本訴等語。並聲明：如主文第1項所示。至被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、原告本件主張，有與其所述相符之戶籍謄本、兩造護照、被告於越南之身分證明文件、駐胡志明市台北經濟文化辦事處證明書與聲明書、移民署雲端資料查詢-中外旅客個人歷次入出境資料、高雄市大寮戶政事務所113年2月29日高市大寮戶字第11370127300號函附兩造之結婚登記申請書、結婚證書與聲明書、內政部移民署113年3月1日移署資字第1130026093號函附被告之入出國日期紀錄、兩造之通訊軟體Line對話紀錄截圖及兩造之婚禮照片各1份（本院卷第21至30、45至48、57至72、173至274及285至288）在卷可稽。至被告則經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀作何聲明或陳述，自堪信原告上開主張屬實。
四、夫妻有民法第1052條第1項以外之重大事由，難以維持婚姻者，夫妻之一方得請求離婚。但其事由應由夫妻之一方負責者，僅他方得請求離婚。同法第1052條第2項定有明文。蓋婚姻以雙方共同生活、相互扶持為目的，並以深摯情感為基礎，如夫妻雙方婚姻生活之感情基礎業已破裂，且客觀上亦難以期待其回復者，即可認有難以維持婚姻之重大事由，實無強求繼續維持婚姻關係之必要。茲兩造婚姻關係雖仍存續中，惟被告自108年12月24日離境返回越南後，即未再入境臺灣，復由兩造於112年4月27日曾討論離婚方式與細節之文字訊息（本院卷第267至269頁）等情觀之，可認被告亦無維繫婚姻之意願。換言之，兩造分居至今，感情確已疏離，且俱已無維持婚姻之意，兩造之婚姻實無何幸福可期，依一般國民法感情與道德觀，就兩造婚姻現況，確已達任何人處於同一境況，俱將喪失維持婚姻之意願。亦即，兩造有難以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。從而，原告依民法第1052條第2項規定請求判決離婚，於法相合，應予准許。
五、依首開規定，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　劉子健
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，並按對造人數提出繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪大貴
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上列當事人間請求離婚事件，本院於民國113年11月17日言詞辯

論終結，判決如下：

　　主　　　文

准兩造離婚。

訴訟費用由被告負擔。

　　事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條所列各款情形，依家事事件法第51條準用民事訴訟

    法第385條第1項前段規定，爰依原告之聲請，由其一造辯論

    而為判決。

二、原告主張：

　㈠兩造於民國106年6月12日在越南結婚，復於同年10月12日於

    我國辦畢婚姻登記，並同住於門牌號碼高雄市○○區○○路00○0

    0號房屋。詎被告思鄉心切，無法適應在臺灣之生活，因而

    於108年12月24日離境返回越南迄今，且被告亦有與原告離

    婚之想法，並曾表示擬前往臺灣辦理離婚手續。據此，足認

    被告非僅拒絕與原告同居，亦已無維繫婚姻之意願，核屬難

    以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。為此，

    爰依民法第1052條第2項規定提起本訴等語。並聲明：如主

    文第1項所示。至被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出

    書狀作何聲明或陳述。

三、原告本件主張，有與其所述相符之戶籍謄本、兩造護照、被

    告於越南之身分證明文件、駐胡志明市台北經濟文化辦事處

    證明書與聲明書、移民署雲端資料查詢-中外旅客個人歷次

    入出境資料、高雄市大寮戶政事務所113年2月29日高市大寮

    戶字第11370127300號函附兩造之結婚登記申請書、結婚證

    書與聲明書、內政部移民署113年3月1日移署資字第1130026

    093號函附被告之入出國日期紀錄、兩造之通訊軟體Line對

    話紀錄截圖及兩造之婚禮照片各1份（本院卷第21至30、45

    至48、57至72、173至274及285至288）在卷可稽。至被告則

    經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀作何聲

    明或陳述，自堪信原告上開主張屬實。

四、夫妻有民法第1052條第1項以外之重大事由，難以維持婚姻

    者，夫妻之一方得請求離婚。但其事由應由夫妻之一方負責

    者，僅他方得請求離婚。同法第1052條第2項定有明文。蓋

    婚姻以雙方共同生活、相互扶持為目的，並以深摯情感為基

    礎，如夫妻雙方婚姻生活之感情基礎業已破裂，且客觀上亦

    難以期待其回復者，即可認有難以維持婚姻之重大事由，實

    無強求繼續維持婚姻關係之必要。茲兩造婚姻關係雖仍存續

    中，惟被告自108年12月24日離境返回越南後，即未再入境

    臺灣，復由兩造於112年4月27日曾討論離婚方式與細節之文

    字訊息（本院卷第267至269頁）等情觀之，可認被告亦無維

    繫婚姻之意願。換言之，兩造分居至今，感情確已疏離，且

    俱已無維持婚姻之意，兩造之婚姻實無何幸福可期，依一般

    國民法感情與道德觀，就兩造婚姻現況，確已達任何人處於

    同一境況，俱將喪失維持婚姻之意願。亦即，兩造有難以維

    持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。從而，原告

    依民法第1052條第2項規定請求判決離婚，於法相合，應予

    准許。

五、依首開規定，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　劉子健

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，並

按對造人數提出繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴

審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪大貴

　　　




臺灣高雄少年及家事法院民事判決

113年度婚字第119號

原      告  乙○○  



訴訟代理人  黃馨瑩律師

被      告  甲○○









上列當事人間請求離婚事件，本院於民國113年11月17日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

准兩造離婚。

訴訟費用由被告負擔。

　　事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

二、原告主張：

　㈠兩造於民國106年6月12日在越南結婚，復於同年10月12日於我國辦畢婚姻登記，並同住於門牌號碼高雄市○○區○○路00○00號房屋。詎被告思鄉心切，無法適應在臺灣之生活，因而於108年12月24日離境返回越南迄今，且被告亦有與原告離婚之想法，並曾表示擬前往臺灣辦理離婚手續。據此，足認被告非僅拒絕與原告同居，亦已無維繫婚姻之意願，核屬難以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。為此，爰依民法第1052條第2項規定提起本訴等語。並聲明：如主文第1項所示。至被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、原告本件主張，有與其所述相符之戶籍謄本、兩造護照、被告於越南之身分證明文件、駐胡志明市台北經濟文化辦事處證明書與聲明書、移民署雲端資料查詢-中外旅客個人歷次入出境資料、高雄市大寮戶政事務所113年2月29日高市大寮戶字第11370127300號函附兩造之結婚登記申請書、結婚證書與聲明書、內政部移民署113年3月1日移署資字第1130026093號函附被告之入出國日期紀錄、兩造之通訊軟體Line對話紀錄截圖及兩造之婚禮照片各1份（本院卷第21至30、45至48、57至72、173至274及285至288）在卷可稽。至被告則經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀作何聲明或陳述，自堪信原告上開主張屬實。

四、夫妻有民法第1052條第1項以外之重大事由，難以維持婚姻者，夫妻之一方得請求離婚。但其事由應由夫妻之一方負責者，僅他方得請求離婚。同法第1052條第2項定有明文。蓋婚姻以雙方共同生活、相互扶持為目的，並以深摯情感為基礎，如夫妻雙方婚姻生活之感情基礎業已破裂，且客觀上亦難以期待其回復者，即可認有難以維持婚姻之重大事由，實無強求繼續維持婚姻關係之必要。茲兩造婚姻關係雖仍存續中，惟被告自108年12月24日離境返回越南後，即未再入境臺灣，復由兩造於112年4月27日曾討論離婚方式與細節之文字訊息（本院卷第267至269頁）等情觀之，可認被告亦無維繫婚姻之意願。換言之，兩造分居至今，感情確已疏離，且俱已無維持婚姻之意，兩造之婚姻實無何幸福可期，依一般國民法感情與道德觀，就兩造婚姻現況，確已達任何人處於同一境況，俱將喪失維持婚姻之意願。亦即，兩造有難以維持婚姻之重大事由，自無繼續維持婚姻之必要。從而，原告依民法第1052條第2項規定請求判決離婚，於法相合，應予准許。

五、依首開規定，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　劉子健

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，並按對造人數提出繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪大貴

　　　



