LBt E2 FERRAER T

113# & 7+ H#F %875
= i + 200 2O07 OOF OOO#00% 000005

2E2r (R T8 A ]xﬁ-g‘—frljﬁiﬁﬂ? (i F =)
t # 4 700

pO

¢ OO0

A EAFEGLARET TR AP T

E

53‘ o o

ﬁ.—f_):» ’*dﬁ‘ AR
1‘17 d

B R AL T OO0 (AE0E0?P 0P 2) ~FO
(0002 0p 2) ~2 OO (00202 00p £ ) = st &
FZ2AT00 22 F 4 o B ARERE &)ﬁj’ﬁél
(T g de» 2 4 A ,1;?4;19»:’ Mo~ A4 B RRRT SR
(T F)T,T97 > s+ FE£4TRE4, 000~ ~ R E £ X & &
£1,312~ > wacdriasd > Eg 22D L w S 12# 12
P3P At 0 FIE S Ao f8 0 2T R A
F 0z 2 21,6297 5w p 113# 17 ipded jElpbeegd 5
4,151~ » R B A # 2 3,608~ 2 qe » > & >3 gl > g B
MR 87 B o R AL o B Mmoo de g
Azﬁ?ﬁ»’i/\v o EF A ,;,,)@g;pgég» A2 FZiro %
kX2 F11140% %L”j-Mﬂiﬂf@plwﬁzl 200 2 %
LT L g R G R R R0
00~ ; 14 # /s rﬂ’fwlzﬁmﬁ%ﬁﬁmﬁ

CARERA R Bt Bp L 2 A T OOBE TR ¥

"

%— 7



X

T, FA7 O0RFo 2874 ipf A g 2

FA e PR BApEt X 2 d T O0O2 # &“Kﬁ%’%é
FLRF T AREA RS RIS Bt G DR
47 OO0 FFE » 7 OO8 B+ W10# Bkt » &
FACKARE A R A FrRARE A AR E R A RFRA N
e X ABHFEERY O HAARATIEIN > BT &
HAE BEREERFZF T ENEF]IICEZ] 7 ,‘]"\Vu“%rf
FAHREFx P OO000E0" B diprez g & pls 2
WA B S FEEL vl Eag TR o miv g ¥

RELF gL PHAERL 25 e OOF K £

o FAONbEHDAH > R PIE A g (HE) R
B~ LA~ BEPRGARAR ~ PR 0 AR E R D v RmE

Popw g dﬁM%ﬁ+*%E"%?§ﬁg\ R hEY > &
1 e, WA PRAE R o m? OO FOBEER > ™A
FRFEpCAFE B REGALEET “f,ﬁgﬁ
e

3F
ST
N o
- \U\
hpas)

[Phe

FBE AL MAAIRF 3 FER 2R VEFII4EFLER
T 2 o HE AL MART R SHEEENZ - p A

T2
P=]

2
A o IRIFAENE > AR

P S = b
Bk
P
J?O‘
=
J

il

&A% 2

FaEGA At H L e MIEAETL A 2] E
G LBAEE N 2 o FIf R A RIED Ao AiFp 2
%ﬁ’i%ﬁ%ﬁ’@%#%%ﬂﬁéﬁwi&ﬁﬁﬁéﬁ
BPE o RREH &Aoo RFEFIITHE S F111I8iE ™5 P =2 o fd
FIRFERRIIFHEN A HRRDBF AL et E Y
KA EFEAEERNE B Raek * Fioi2 52085 13097
TEH -HA 222 RT AL AN HREEDH AL
PR AEHARBL MEE I XIRREDL LR
&%%%ﬁ’ﬁiiﬂiwi’;%nggqyﬁﬁﬁjﬁ
AT A E 2 AR N2 FI1I8E L IR T
ﬂﬁ?*ﬂ%%i—’dé%%%ﬁﬁﬁﬁﬁéiﬁ@ié
T f R R ERBY I RE R E R R O R



=

N

AEBY CHREBAD fi REALEF LA EREAH G
bw‘%ﬂF’%%%%réomﬁﬁ#%aﬁﬁ@ﬁgg
d AZHE R iﬁ%%ﬂﬁ%g#‘%%ﬁ“ﬁ?*‘ﬁ{iq—ﬁ”
Foz- THSEAF 2@ L AR L BT M A
Eirp THEsEI s TiHAR ) o BRI B REERNHE

EAT AR RINF 2 RERIBELEE > RBR
AL L HR R
S

(= )34 500007 00p 4 > EBTHK > BA3111E B ¥ 4%

’*’—r/F’" Om ’ 57"1? ﬁ".ﬂ ‘E?;‘”_L___ I?K > B & " Aﬁdﬁ v ]@_"I{)\—%
LA B4 10l RAE £XEE L], 3125 - L EARE

— (v i~k
4JW£3F’*%¢&ﬁW5%%i~\@Mﬁﬁ@ﬁé
MAZAFE ~IIIERFEMTEFRLGTETHFE - 3
W L E S ATLI2E 127 22 &v‘éﬁﬁilé[éié‘] Eite T

PR sFE (RLI3#E B 74T F 5166525 %19 ~31235F ~ &
ed $3032309F ) » ¥ F ARmEREA B 2 F 20
MEARTIT S AR E  F ML R 113&4'9 22
THREAE ERGEHY R AAAT ARG (L4
e %413250F ~ 81185 E\) iR EA %ﬁ”}'i‘fiﬁiga‘:{?éﬁ
1P 2177\112; 113& & B 227 B2 5 73295 14,419

D RILEFA MG 2 F A R ATARAT AR 5 A K el
a“ﬂyﬁuwﬁéwFW%¢&*A#a7ﬁio*é%L
mﬁﬁcl&’ﬁ*}’"@o/ﬁ'ﬂﬁllé'ﬂ"gq”r'& OO -~
+rO~£95200 =79 :,Cx),¢gu(j()w943534ﬂ
i 7 O0Z E4pE AOORRRAE R &gt &
ﬁWﬁABOO‘ﬁO‘OOOﬁﬁ’ﬂP%iOQO

\“_‘t A

3F &
OOOOO113#47 19p ui'vﬁ%“fef%»gﬁ—& BT
TR (LA 58TIHE) » AL "O0 5O~ ¢

OO 5 Bt 2 & &ap 4 Bl o

(Z)* st A P BT SR ARRBEAR A 2 S

TO0R c EOQO)*THEL27 29p T § 372 Midtniid

b
i
mj



7 8 22O00000000113#6" 13p & # F4E4s & 3240 b
TR S ATREET £ Q%#hé 1572 163F ) & 4 %5
AT L 2 A BT QO S SEfh - R AR - &
Dkl 51—i,ﬁ£{3\5%£ 2 "ﬁ"jipﬂ;p £ £2~37
Ao fed- T g ERLHE  He Bl ¢ TRy E P2
PEAG S 2 Bt g2 AT FaEiTm s 2 Y ‘s““érw'\;iﬁ
Ve E ?;%’g_izm%;;%/; = Bded v 32 ’fi_ PR
PIXER > FpHETIERG ﬂ+%’ﬂ vig B &#
Bolazgmd 4 > Ay d B Ang@ ol s dw ko e
ey 3ad L avs Bk H W H R R4S
£v <3Cm'_,@Hﬁﬂw7nz@$L%3ééi*%ﬁ
AR WO TR o BRI B A g A IRt E T
%3 (LAK% 518921937 - mw>’f%%4ﬂ@é
AL 7 o TR Bifed k> 15 1 (T
PPasig s @S E e QO L Bty B3 e
FIRAL O ARE SRR FY o RS ol
ﬂﬁ&%%o%%ﬁﬁOOﬁiﬁﬁ’fﬁQQ#ﬂAi’
A2 5+7700F=FEAE > 7 OO0 EE N
FLamumd g AR O0O0%E > %57 O0F F&
%A;$k¢¢%¢ﬁw wﬁ%@ﬁﬁl<¢4iﬂ’ﬂ

’ = v B

2
F

%3 R FRGEER AR EAYER ERE LY

R ARG A ‘ffwfﬁ & 1 RAPE A ERE R0 B3
(R ARE %1853 189F ~193F ) -d } BREHST 145
B BB AR TS R At 1 F £ i
SRAF I TS 0 % i R R
WLREER Y R PRSI ALAR LS R & B
%o

(Z)rmFpit e O0DHBEgEE > 200 -pO~20
O w135 ~ 104 ~ 8k » jRdpk 5 ¥4 o ¥ 2 &
T S HAPHE A SIRAL T ARGEM LTE G X HApE AP
s%?#&zg IR EHAPHA AR T O0F W IR 4 7

(w,

3= |

>¢k
ﬁﬁ*

£mA



BRI AL BT ZFKRG o BRREG L K
ﬁﬁﬁﬁA%jp#%Lp’f?ﬁJ%’ﬂWﬁ%

@ﬁﬁ45%§¢4aﬁ%%i’$d—&ﬁgi/
B o BgA oL o 23 PR IERTE WP > APE A PRk A
2 % 11180% I%Q”Lﬁé’uf,ﬂ FE A 2R ATE
B WERG KD B A RARE A RSN B

=P FE 0 B H AT R 2 22 B 0 PR
B £ - - FHF) o H kP oo

o113 & 10 ' 9 p
FEF- 2 7 OHRE
AR R AT o

PRAF T B S0P P A BRdk I R F R

s 1,000 o

[a—
[u—
(.
-h_‘\
[u——
o
Pimi
©©
3

o X




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度家聲字第87號
聲  請  人  壬○○    住○○市○○區○○○路00巷00○00號


非訟代理人  陳韋利律師（法扶律師）
相  對  人  甲○○ 


            丙○   


            乙○○  


上列當事人間聲請給付扶養費事件，本院裁定如下：
    主  文
聲請駁回。
程序費用由聲請人負擔。
    理  由
一、聲請意旨略以：相對人甲○○（民國00年0月0日生）、丙○（00年0月0日生）、乙○○（00年0月00日生）為聲請人與第三人丁○○所生之子女。聲請人現年邁且患病，無法工作，亦無收入及財產，原領取中低收入老人生活津貼新台幣（下同）7,759元，加上租金補貼4,000元、國民年金老年年金1,312元，尚能勉強維生，惟高雄市鼓山區公所於112年12月23日發函告知聲請人，因併計子女收入後，全家平均每人每月收入已逾21,629元，故自113年1月份起生活津貼改發為4,151元，致聲請人頓失3,608元之收入，已入不敷出，連身體病痛都不敢就醫，無法維持生活。聲請人現無配偶，相對人既為聲請人之成年子女，依法應負扶養聲請人之義務。爰依民法第1114條之規定，請求相對人應自113年4月20日至聲請人死亡之日止，按月於每月5日前各給付聲請人扶養費2,000元；1期不履行，其後12期喪失期限利益。
二、相對人則以：聲請人與相對人之母親丁○○婚後即無正常工作，寄住丁○○娘家，且外遇不斷，相對人陸續出生後，聲請人仍好吃懶做，將相對人交由丁○○及其娘家扶養，未負擔生活費用，相對人亦很少見到聲請人，聲請人倘有出現就是對丁○○家暴。丁○○與聲請人於75年間協議離婚後，聲請人將相對人帶走，卻將相對人分別安置在不同親戚或朋友處，又未給付扶養費用，對相對人不聞不問，聲請人顯有無故未盡保護教養義務之情，爰依民法第1118條之1請求免除扶養義務。又甲○○於000年0月間降結腸阻塞壞死併破裂及腹膜炎，開刀後因無法工作，於111年遭資遣，現仍無業，復接受子宮切除手術，目前生活開支由胞弟己○○幫忙支付。另丙○於5年前車禍，致左側第六對腦神經（外展）麻痺、內斜視、雙眼複視、雙眼弱視，領有重度身心障礙證明，目前需由配偶及子女照顧，並持續就醫、復健中，無法工作，僅領有身障補助費。故甲○○、丙○均患重病，亦無法維持自己生活，無力負擔聲請人之扶養費等語，資為抗辯。並均聲明：聲請駁回。
三、按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第1款定有明文。是直系血親相互間，受扶養權利之一方，自得向負扶養義務之他方請求扶養。次按受扶養權利者，以不能維持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限制，於直系血親尊親屬不適用之。因負擔扶養義務而不能維持自己生活者，免除其義務，但受扶養權利者為直系血親尊親屬或配偶時，減輕其義務。民法第1117條、第1118條亦有明文。惟因受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務之情形，此際若仍由受扶養義務者負完全扶養義務，有違事理之衡平，且使不負責任之尊親屬有恃無恐，亦非社會之福，故民法第1118條之l規定：受扶養權利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：㈠對於負扶養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他身體、精神上之不法侵害行為。㈡對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務；受扶養權利者對負扶養義務者有前項各款行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務。將扶養義務自「絕對義務」改為「相對義務」，賦予法院得斟酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案調整或免除扶養義務。
四、經查：
(一)聲請人為00年00月00日生，現年滿75歲，其於111年度申報所得為0元，名下僅老舊汽車1部，目前每月領有中低收入老人生活津貼4,151元、國民年金老年年金1,312元、租屋補貼4,000元等情，有聲請人提出戶籍謄本、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、111年度綜合所得稅各類所得資料清單、高雄市鼓山區公所112年12月22日函、郵政存簿儲金簿封面暨內頁為證（見113年度家補字第166號卷第19、31至35頁、本院卷第303至309頁），且有本院依職權調取聲請人之高雄市社會福利平台查詢結果、勞動部勞工保險局113年4月22日函所附國民年金保險給付申請資料查詢表等件在卷足憑（見本院卷第41至50頁、81至85頁），佐以衛生福利部社會救助及社工司公布之112及113年度高雄市最低生活費均為14,419元，足認聲請人以現有之資力及所領補助等，尚不足以維持其等每月之最低生活，堪認聲請人有受扶養之必要。又聲請人現無配偶，其與丁○○原育有4名子女即長女甲○○、次女丙○、長男乙○○、次男己○○，惟己○○於94年5月4日由丁○○之再婚配偶戊○○收養從養父姓，故聲請人之成年子女為相對人甲○○、丙○、乙○○乙節，亦有高雄○○○○○○○○113年4月19日函所附聲請人之子女戶籍資料在卷可憑（見本院卷第87至95頁），是相對人甲○○、丙○、乙○○均為聲請人之扶養義務人，堪以認定。
(二)又相對人上開所辯，業據本院依職權調取聲請人與其前配偶丁○○(原名庚○○)於75年12月29日所簽訂之離婚協議書，有高雄○○○○○○○○113年6月13日函檢附離婚登記相關資料、戶籍資料附卷可參（見本院卷第157至163頁）；復經證人即相對人之母親丁○○到庭具結證稱：還未離婚前，聲請人一出去就是3、5天或半個月，回來有時有拿現金2、3百元，但不一定會拿錢給其，其與聲請人會因錢打架，其全身都是瘀傷；且聲請人會帶女人到家裡附近玩，其曾經抓姦過好幾次；簽離婚協議書後，一開始4名小孩都在其那邊，直到半年後，某日其下班後沒有見到小孩，才知道聲請人把4個小孩都帶走了，其有去聲請人那邊找到老么帶回來，但聲請人沒有告知另外3名子女在哪，後來其姊姊向其索要生活費，才獲悉甲○○住在其姊姊那裡，之後其他3名子女來找其，才知道他們住哪裡。離婚後聲請人沒有支付小孩生活費等語（見本院卷第189至193頁、197頁），且聲請人到庭自陳：其婚後不在家，係因在外開計程車奔波，沒有工作就住朋友那邊，沒過幾年乙○○出生後就沒有開計程車，在外面當臨時工，其賺錢多少有給家庭生活費，但給多少不曉得，沒錢怎麼給。離婚前丁○○有去抓姦，且丁○○打其女友，其才生氣打丁○○。有次因客人叫車，丁○○不讓其出門，還拿磚塊砸其車頭，其搧丁○○臉頰，結果丁○○昏倒送醫，之後沒多久就離婚分開了。離婚後其沒有給生活費，其帶走孩子，但因沒有辦法養，才把小孩分別寄養在親戚或朋友處，結果其沒有工作就沒有錢，後來相對人都不見了等語（見本院卷第185至189頁、193頁）。由上開事證參互勾稽以觀，堪認聲請人在未離婚前即多長期在外，工作不穩，疏於照顧家庭與兒女，又有外遇，復曾對相對人之母親丁○○施以家庭暴力行為，嗣離婚後即未給付扶養費乙節，應堪認定。
(三)本院審酌聲請人與丁○○75年離婚時，甲○○、丙○、乙○○分別約13歲、10歲、8歲，惟離婚前聲請人即經常不在家，已對相對人疏於照顧，亦未能證明是否有支付相對人相關之扶養費，更曾對相對人之母親丁○○實施家庭暴力行為，離婚後復未負擔相對人之扶養費，堪認聲請人無正當理由對相對人未善盡扶養之責，且綜觀上情，情節亦屬重大，倘由相對人負擔聲請人之扶養義務，衡諸一般社會生活經驗，顯失公平。參諸上揭法條規定及說明，相對人抗辯依民法第1118條之1規定，請求免除其等對於聲請人之扶養義務等情，尚非無據。從而，聲請人請求相對人應分別按月給付其扶養費等，為無理由，應予駁回。
五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，核與裁定之結果不生影響，爰不一一論列，併此敘明。
六、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日
                  家事第一庭  法  官  林麗芬
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗
告費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日
                              書記官  王鵬勝



臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

113年度家聲字第87號

聲  請  人  壬○○    住○○市○○區○○○路00巷00○00號



非訟代理人  陳韋利律師（法扶律師）

相  對  人  甲○○ 



            丙○   



            乙○○  



上列當事人間聲請給付扶養費事件，本院裁定如下：

    主  文

聲請駁回。

程序費用由聲請人負擔。

    理  由

一、聲請意旨略以：相對人甲○○（民國00年0月0日生）、丙○（0

    0年0月0日生）、乙○○（00年0月00日生）為聲請人與第三人

    丁○○所生之子女。聲請人現年邁且患病，無法工作，亦無收

    入及財產，原領取中低收入老人生活津貼新台幣（下同）7,

    759元，加上租金補貼4,000元、國民年金老年年金1,312元

    ，尚能勉強維生，惟高雄市鼓山區公所於112年12月23日發

    函告知聲請人，因併計子女收入後，全家平均每人每月收入

    已逾21,629元，故自113年1月份起生活津貼改發為4,151元

    ，致聲請人頓失3,608元之收入，已入不敷出，連身體病痛

    都不敢就醫，無法維持生活。聲請人現無配偶，相對人既為

    聲請人之成年子女，依法應負扶養聲請人之義務。爰依民法

    第1114條之規定，請求相對人應自113年4月20日至聲請人死

    亡之日止，按月於每月5日前各給付聲請人扶養費2,000元；

    1期不履行，其後12期喪失期限利益。

二、相對人則以：聲請人與相對人之母親丁○○婚後即無正常工作

    ，寄住丁○○娘家，且外遇不斷，相對人陸續出生後，聲請人

    仍好吃懶做，將相對人交由丁○○及其娘家扶養，未負擔生活

    費用，相對人亦很少見到聲請人，聲請人倘有出現就是對丁

    ○○家暴。丁○○與聲請人於75年間協議離婚後，聲請人將相對

    人帶走，卻將相對人分別安置在不同親戚或朋友處，又未給

    付扶養費用，對相對人不聞不問，聲請人顯有無故未盡保護

    教養義務之情，爰依民法第1118條之1請求免除扶養義務。

    又甲○○於000年0月間降結腸阻塞壞死併破裂及腹膜炎，開刀

    後因無法工作，於111年遭資遣，現仍無業，復接受子宮切

    除手術，目前生活開支由胞弟己○○幫忙支付。另丙○於5年前

    車禍，致左側第六對腦神經（外展）麻痺、內斜視、雙眼複

    視、雙眼弱視，領有重度身心障礙證明，目前需由配偶及子

    女照顧，並持續就醫、復健中，無法工作，僅領有身障補助

    費。故甲○○、丙○均患重病，亦無法維持自己生活，無力負

    擔聲請人之扶養費等語，資為抗辯。並均聲明：聲請駁回。

三、按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第1款

    定有明文。是直系血親相互間，受扶養權利之一方，自得向

    負扶養義務之他方請求扶養。次按受扶養權利者，以不能維

    持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限制，於直

    系血親尊親屬不適用之。因負擔扶養義務而不能維持自己生

    活者，免除其義務，但受扶養權利者為直系血親尊親屬或配

    偶時，減輕其義務。民法第1117條、第1118條亦有明文。惟

    因受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾

    故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所

    定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正

    當理由未盡扶養義務之情形，此際若仍由受扶養義務者負完

    全扶養義務，有違事理之衡平，且使不負責任之尊親屬有恃

    無恐，亦非社會之福，故民法第1118條之l規定：受扶養權

    利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公

    平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：㈠對於負扶

    養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他

    身體、精神上之不法侵害行為。㈡對負扶養義務者無正當理

    由未盡扶養義務；受扶養權利者對負扶養義務者有前項各款

    行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務。將扶養

    義務自「絕對義務」改為「相對義務」，賦予法院得斟酌扶

    養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案

    調整或免除扶養義務。

四、經查：

(一)聲請人為00年00月00日生，現年滿75歲，其於111年度申報

    所得為0元，名下僅老舊汽車1部，目前每月領有中低收入老

    人生活津貼4,151元、國民年金老年年金1,312元、租屋補貼

    4,000元等情，有聲請人提出戶籍謄本、全國財產稅總歸戶

    財產查詢清單、111年度綜合所得稅各類所得資料清單、高

    雄市鼓山區公所112年12月22日函、郵政存簿儲金簿封面暨

    內頁為證（見113年度家補字第166號卷第19、31至35頁、本

    院卷第303至309頁），且有本院依職權調取聲請人之高雄市

    社會福利平台查詢結果、勞動部勞工保險局113年4月22日函

    所附國民年金保險給付申請資料查詢表等件在卷足憑（見本

    院卷第41至50頁、81至85頁），佐以衛生福利部社會救助及

    社工司公布之112及113年度高雄市最低生活費均為14,419元

    ，足認聲請人以現有之資力及所領補助等，尚不足以維持其

    等每月之最低生活，堪認聲請人有受扶養之必要。又聲請人

    現無配偶，其與丁○○原育有4名子女即長女甲○○、次女丙○、

    長男乙○○、次男己○○，惟己○○於94年5月4日由丁○○之再婚配

    偶戊○○收養從養父姓，故聲請人之成年子女為相對人甲○○、

    丙○、乙○○乙節，亦有高雄○○○○○○○○113年4月19日函所附聲

    請人之子女戶籍資料在卷可憑（見本院卷第87至95頁），是

    相對人甲○○、丙○、乙○○均為聲請人之扶養義務人，堪以認

    定。

(二)又相對人上開所辯，業據本院依職權調取聲請人與其前配偶

    丁○○(原名庚○○)於75年12月29日所簽訂之離婚協議書，有高

    雄○○○○○○○○113年6月13日函檢附離婚登記相關資料、戶籍資

    料附卷可參（見本院卷第157至163頁）；復經證人即相對人

    之母親丁○○到庭具結證稱：還未離婚前，聲請人一出去就是

    3、5天或半個月，回來有時有拿現金2、3百元，但不一定會

    拿錢給其，其與聲請人會因錢打架，其全身都是瘀傷；且聲

    請人會帶女人到家裡附近玩，其曾經抓姦過好幾次；簽離婚

    協議書後，一開始4名小孩都在其那邊，直到半年後，某日

    其下班後沒有見到小孩，才知道聲請人把4個小孩都帶走了

    ，其有去聲請人那邊找到老么帶回來，但聲請人沒有告知另

    外3名子女在哪，後來其姊姊向其索要生活費，才獲悉甲○○

    住在其姊姊那裡，之後其他3名子女來找其，才知道他們住

    哪裡。離婚後聲請人沒有支付小孩生活費等語（見本院卷第

    189至193頁、197頁），且聲請人到庭自陳：其婚後不在家

    ，係因在外開計程車奔波，沒有工作就住朋友那邊，沒過幾

    年乙○○出生後就沒有開計程車，在外面當臨時工，其賺錢多

    少有給家庭生活費，但給多少不曉得，沒錢怎麼給。離婚前

    丁○○有去抓姦，且丁○○打其女友，其才生氣打丁○○。有次因

    客人叫車，丁○○不讓其出門，還拿磚塊砸其車頭，其搧丁○○

    臉頰，結果丁○○昏倒送醫，之後沒多久就離婚分開了。離婚

    後其沒有給生活費，其帶走孩子，但因沒有辦法養，才把小

    孩分別寄養在親戚或朋友處，結果其沒有工作就沒有錢，後

    來相對人都不見了等語（見本院卷第185至189頁、193頁）

    。由上開事證參互勾稽以觀，堪認聲請人在未離婚前即多長

    期在外，工作不穩，疏於照顧家庭與兒女，又有外遇，復曾

    對相對人之母親丁○○施以家庭暴力行為，嗣離婚後即未給付

    扶養費乙節，應堪認定。

(三)本院審酌聲請人與丁○○75年離婚時，甲○○、丙○、乙○○分別

    約13歲、10歲、8歲，惟離婚前聲請人即經常不在家，已對

    相對人疏於照顧，亦未能證明是否有支付相對人相關之扶養

    費，更曾對相對人之母親丁○○實施家庭暴力行為，離婚後復

    未負擔相對人之扶養費，堪認聲請人無正當理由對相對人未

    善盡扶養之責，且綜觀上情，情節亦屬重大，倘由相對人負

    擔聲請人之扶養義務，衡諸一般社會生活經驗，顯失公平。

    參諸上揭法條規定及說明，相對人抗辯依民法第1118條之1

    規定，請求免除其等對於聲請人之扶養義務等情，尚非無據

    。從而，聲請人請求相對人應分別按月給付其扶養費等，為

    無理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，核與裁

    定之結果不生影響，爰不一一論列，併此敘明。

六、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日

                  家事第一庭  法  官  林麗芬

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗

告費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日

                              書記官  王鵬勝






臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

113年度家聲字第87號

聲  請  人  壬○○    住○○市○○區○○○路00巷00○00號



非訟代理人  陳韋利律師（法扶律師）

相  對  人  甲○○ 



            丙○   



            乙○○  



上列當事人間聲請給付扶養費事件，本院裁定如下：

    主  文

聲請駁回。

程序費用由聲請人負擔。

    理  由

一、聲請意旨略以：相對人甲○○（民國00年0月0日生）、丙○（00年0月0日生）、乙○○（00年0月00日生）為聲請人與第三人丁○○所生之子女。聲請人現年邁且患病，無法工作，亦無收入及財產，原領取中低收入老人生活津貼新台幣（下同）7,759元，加上租金補貼4,000元、國民年金老年年金1,312元，尚能勉強維生，惟高雄市鼓山區公所於112年12月23日發函告知聲請人，因併計子女收入後，全家平均每人每月收入已逾21,629元，故自113年1月份起生活津貼改發為4,151元，致聲請人頓失3,608元之收入，已入不敷出，連身體病痛都不敢就醫，無法維持生活。聲請人現無配偶，相對人既為聲請人之成年子女，依法應負扶養聲請人之義務。爰依民法第1114條之規定，請求相對人應自113年4月20日至聲請人死亡之日止，按月於每月5日前各給付聲請人扶養費2,000元；1期不履行，其後12期喪失期限利益。

二、相對人則以：聲請人與相對人之母親丁○○婚後即無正常工作，寄住丁○○娘家，且外遇不斷，相對人陸續出生後，聲請人仍好吃懶做，將相對人交由丁○○及其娘家扶養，未負擔生活費用，相對人亦很少見到聲請人，聲請人倘有出現就是對丁○○家暴。丁○○與聲請人於75年間協議離婚後，聲請人將相對人帶走，卻將相對人分別安置在不同親戚或朋友處，又未給付扶養費用，對相對人不聞不問，聲請人顯有無故未盡保護教養義務之情，爰依民法第1118條之1請求免除扶養義務。又甲○○於000年0月間降結腸阻塞壞死併破裂及腹膜炎，開刀後因無法工作，於111年遭資遣，現仍無業，復接受子宮切除手術，目前生活開支由胞弟己○○幫忙支付。另丙○於5年前車禍，致左側第六對腦神經（外展）麻痺、內斜視、雙眼複視、雙眼弱視，領有重度身心障礙證明，目前需由配偶及子女照顧，並持續就醫、復健中，無法工作，僅領有身障補助費。故甲○○、丙○均患重病，亦無法維持自己生活，無力負擔聲請人之扶養費等語，資為抗辯。並均聲明：聲請駁回。

三、按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第1款定有明文。是直系血親相互間，受扶養權利之一方，自得向負扶養義務之他方請求扶養。次按受扶養權利者，以不能維持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限制，於直系血親尊親屬不適用之。因負擔扶養義務而不能維持自己生活者，免除其義務，但受扶養權利者為直系血親尊親屬或配偶時，減輕其義務。民法第1117條、第1118條亦有明文。惟因受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務之情形，此際若仍由受扶養義務者負完全扶養義務，有違事理之衡平，且使不負責任之尊親屬有恃無恐，亦非社會之福，故民法第1118條之l規定：受扶養權利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：㈠對於負扶養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他身體、精神上之不法侵害行為。㈡對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務；受扶養權利者對負扶養義務者有前項各款行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務。將扶養義務自「絕對義務」改為「相對義務」，賦予法院得斟酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案調整或免除扶養義務。

四、經查：

(一)聲請人為00年00月00日生，現年滿75歲，其於111年度申報所得為0元，名下僅老舊汽車1部，目前每月領有中低收入老人生活津貼4,151元、國民年金老年年金1,312元、租屋補貼4,000元等情，有聲請人提出戶籍謄本、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、111年度綜合所得稅各類所得資料清單、高雄市鼓山區公所112年12月22日函、郵政存簿儲金簿封面暨內頁為證（見113年度家補字第166號卷第19、31至35頁、本院卷第303至309頁），且有本院依職權調取聲請人之高雄市社會福利平台查詢結果、勞動部勞工保險局113年4月22日函所附國民年金保險給付申請資料查詢表等件在卷足憑（見本院卷第41至50頁、81至85頁），佐以衛生福利部社會救助及社工司公布之112及113年度高雄市最低生活費均為14,419元，足認聲請人以現有之資力及所領補助等，尚不足以維持其等每月之最低生活，堪認聲請人有受扶養之必要。又聲請人現無配偶，其與丁○○原育有4名子女即長女甲○○、次女丙○、長男乙○○、次男己○○，惟己○○於94年5月4日由丁○○之再婚配偶戊○○收養從養父姓，故聲請人之成年子女為相對人甲○○、丙○、乙○○乙節，亦有高雄○○○○○○○○113年4月19日函所附聲請人之子女戶籍資料在卷可憑（見本院卷第87至95頁），是相對人甲○○、丙○、乙○○均為聲請人之扶養義務人，堪以認定。

(二)又相對人上開所辯，業據本院依職權調取聲請人與其前配偶丁○○(原名庚○○)於75年12月29日所簽訂之離婚協議書，有高雄○○○○○○○○113年6月13日函檢附離婚登記相關資料、戶籍資料附卷可參（見本院卷第157至163頁）；復經證人即相對人之母親丁○○到庭具結證稱：還未離婚前，聲請人一出去就是3、5天或半個月，回來有時有拿現金2、3百元，但不一定會拿錢給其，其與聲請人會因錢打架，其全身都是瘀傷；且聲請人會帶女人到家裡附近玩，其曾經抓姦過好幾次；簽離婚協議書後，一開始4名小孩都在其那邊，直到半年後，某日其下班後沒有見到小孩，才知道聲請人把4個小孩都帶走了，其有去聲請人那邊找到老么帶回來，但聲請人沒有告知另外3名子女在哪，後來其姊姊向其索要生活費，才獲悉甲○○住在其姊姊那裡，之後其他3名子女來找其，才知道他們住哪裡。離婚後聲請人沒有支付小孩生活費等語（見本院卷第189至193頁、197頁），且聲請人到庭自陳：其婚後不在家，係因在外開計程車奔波，沒有工作就住朋友那邊，沒過幾年乙○○出生後就沒有開計程車，在外面當臨時工，其賺錢多少有給家庭生活費，但給多少不曉得，沒錢怎麼給。離婚前丁○○有去抓姦，且丁○○打其女友，其才生氣打丁○○。有次因客人叫車，丁○○不讓其出門，還拿磚塊砸其車頭，其搧丁○○臉頰，結果丁○○昏倒送醫，之後沒多久就離婚分開了。離婚後其沒有給生活費，其帶走孩子，但因沒有辦法養，才把小孩分別寄養在親戚或朋友處，結果其沒有工作就沒有錢，後來相對人都不見了等語（見本院卷第185至189頁、193頁）。由上開事證參互勾稽以觀，堪認聲請人在未離婚前即多長期在外，工作不穩，疏於照顧家庭與兒女，又有外遇，復曾對相對人之母親丁○○施以家庭暴力行為，嗣離婚後即未給付扶養費乙節，應堪認定。

(三)本院審酌聲請人與丁○○75年離婚時，甲○○、丙○、乙○○分別約13歲、10歲、8歲，惟離婚前聲請人即經常不在家，已對相對人疏於照顧，亦未能證明是否有支付相對人相關之扶養費，更曾對相對人之母親丁○○實施家庭暴力行為，離婚後復未負擔相對人之扶養費，堪認聲請人無正當理由對相對人未善盡扶養之責，且綜觀上情，情節亦屬重大，倘由相對人負擔聲請人之扶養義務，衡諸一般社會生活經驗，顯失公平。參諸上揭法條規定及說明，相對人抗辯依民法第1118條之1規定，請求免除其等對於聲請人之扶養義務等情，尚非無據。從而，聲請人請求相對人應分別按月給付其扶養費等，為無理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，核與裁定之結果不生影響，爰不一一論列，併此敘明。

六、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日

                  家事第一庭  法  官  林麗芬

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗

告費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日

                              書記官  王鵬勝





