FABCEZ RIAZRAT N T
113# B 3323 %4985

wmowH 2 200

JAFEARGFRAMEAASEST L ER LA N E R ABRP T

47T

Bl 2
s ROR K
B R v ATRN G H D B A f
d

P

- FRoav AR AFI09E11Y 17p 45> 73 A=

i+éiQO’Wﬁ%énﬁﬂﬂ69£%%#ki%’ﬁ
#Wo? > AFEF LN TBRHF REPEA L Rp
AR FHFIUREGTAFRA S EF 5 TIEREGA
BiIFEAXEIT L2 RPIB AL ETLERRE FRAEY
10554 ~ $1089f 2 10 %> s hp) L L A 2 5 &
ZZEH LA NEGF o
CAREHA R D AR GF G A Y RE T L EES 0 7
P E2irdem B gt BE g0 LA N EF TR
2 BEs

ERNE N XL G

H IEEE 2L z@@%ﬁﬁwgﬁ,éig@\éﬁ

‘?%ﬁ\—%ﬁwﬁﬂﬁﬁﬁﬁ;ég :

ﬁ’&ﬂgaiaﬁﬁgééiﬂéﬁ’;r mﬁt*&

U,



Vi

1

%"LEEE )@]K&-&ﬁ’\li?
’ %ﬁg"iyﬁ"}’é ’ 2;&—%’7&‘_1_ A EI 7 ‘:‘-%‘;fﬁ_‘i‘j;:} s b}%ﬁ‘_&
FIEIE D - L2 ER P ABE AR e - 3

~ - 2, s _ = . 4 Car
L RHEARFELGRE o2 RA L EE VHE
FNREEFA S EAE RN s R R IR
>

F A2 RFEEBER T A FAF A A EI LA mH R
PdBm2 ARFZRERR e = v A2 - 2 FF 5 e
HASEFTHEHERBEFREFEZTL -
Yip~2 v 2 BEm 2F 51000 %552 5100002 1%
1723 P~ o

B d > A 7 2B E T 2 KARNARS 53

@ﬁ,Im{ﬁgwiiﬁﬁééﬁ$%ﬁiﬁﬁﬁé%’
d AR A EpiEZ 2 Hy Arl13# BB F %4055.% %
Foipe REGFAARPHAS T EREIE A EST + £ 5
Az FE > ARDNEPEREIMLFE 0 2 T A%
BeoPEFgAAEIEIMREZU T BEAT R A
ﬁ@nﬁﬂ&iigié’é%ﬁ%@EWLiﬁﬁm%
TR AR @@ﬁ R R EBEF O RE

FHRAE (LWL 2rd@eérd) > 7320 - 4
Pt B 4 2 R ré'r%-% CARE A GRS A EAR
FA s deP g LA B E EF S A L IS

BIRA A ES L gRnan e -
FERER A R 0 p I B oo
\wz;iiﬁa;%9%$~;Qﬂiﬁh;%2V%”2ﬁ‘f%ié?f
B8 0 e
= % @/ 114 & " 16 p
FESZ R 2 7 BREA
P ERGEBRRAES O

doft AR R G R REEB10P P e AR PR 0 28
AR AT L5007 -

¢

= EN 3 114 = 1 2 16 2



e

N

\N—

f
|

w




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度家親聲字第498號
聲  請  人  甲○○  










相  對  人  乙○○  




上列當事人間請求酌定未成年子女會面交往方式事件，本院裁定
如下：
　　主　　文
聲請駁回。
聲請程序費用新臺幣壹仟元由聲請人負擔。
　　理　　由
一、聲請意旨略以：兩造於民國109年11月17日結婚，育有未成年子女韋○○，嗣兩造自112年12月6日起即未共同生活，迄今已逾6月，未成年子女於上開期間係與相對人同住，然相對人均未容許並妨礙聲請人探視未成年子女，亦拒將聲請人撥打與未成年子女之來電交與未成年子女接聽，爰依民法第1055條、第1089條之1規定，請求酌定聲請人與未成年子女之會面交往方式等語。
二、相對人則以：本案係因聲請人經另案發布通緝迄今，行方不明，伊不知如何與聲請人溝通會面交往方式等語，並聲明：聲請人之聲請駁回。
三、本院之判斷
　㈠按「夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使、或負擔權利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間，但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權變更之」；「法院依前條為裁判時，應依子女最佳利益，審酌一切情狀，參考社工人員之訪視報告，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。四、父母保護、教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未成年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一方是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。七、各族群之傳統習俗、文化及價值觀，民法第1055條第5項及第1055條之1第1項定有明文。
　㈡經查，相對人於另案訴請離婚等事件，經本院判決准予兩造離婚，並酌定兩造所生未成年子女權利義務之行使或負擔，由相對人單獨任之等情，固有本院113年度婚字第405號案卷可佐。然聲請人主張相對人此前有阻礙其與未成年子女會面交往之情事，未提出任何證據供本院審酌，已難認定其主張可採。且聲請人本件經本院合法通知，無故未到庭，亦未陳明有何不能到庭之正當事由，或就前揭應查明之事實提出書狀，目前更於另案經臺灣高雄地方法院、臺灣高雄地方檢察署發布通緝（詳卷附之法院通緝紀錄表），行方不明。是本院對於聲請人之家庭生活情形、相對人有無阻礙聲請人探視子女、如何會面交往方屬適當等節，均難以調查，顯難認目前有酌定聲請人與未成年子女會面交往方式之必要。是其聲請難認為有理由，自應予駁回。
四、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第2項、民事訴訟法第78條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　 16 　　日
　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳
納裁判費新台幣1,500元。　　　　　　　　 　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈
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上列當事人間請求酌定未成年子女會面交往方式事件，本院裁定

如下：

　　主　　文

聲請駁回。

聲請程序費用新臺幣壹仟元由聲請人負擔。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：兩造於民國109年11月17日結婚，育有未成

    年子女韋○○，嗣兩造自112年12月6日起即未共同生活，迄今

    已逾6月，未成年子女於上開期間係與相對人同住，然相對

    人均未容許並妨礙聲請人探視未成年子女，亦拒將聲請人撥

    打與未成年子女之來電交與未成年子女接聽，爰依民法第10

    55條、第1089條之1規定，請求酌定聲請人與未成年子女之

    會面交往方式等語。

二、相對人則以：本案係因聲請人經另案發布通緝迄今，行方不

    明，伊不知如何與聲請人溝通會面交往方式等語，並聲明：

    聲請人之聲請駁回。

三、本院之判斷

　㈠按「夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使、或負

    擔權利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期

    間，但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依

    職權變更之」；「法院依前條為裁判時，應依子女最佳利益

    ，審酌一切情狀，參考社工人員之訪視報告，尤應注意下列

    事項：一、子女之年齡、性別、人數及健康情形。二、子女

    之意願及人格發展之需要。三、父母之年齡、職業、品行、

    健康情形、經濟能力及生活狀況。四、父母保護、教養子女

    之意願及態度。五、父母子女間或未成年子女與其他共同生

    活之人間之感情狀況。六、父母之一方是否有妨礙他方對未

    成年子女權利義務行使負擔之行為。七、各族群之傳統習俗

    、文化及價值觀，民法第1055條第5項及第1055條之1第1項

    定有明文。

　㈡經查，相對人於另案訴請離婚等事件，經本院判決准予兩造

    離婚，並酌定兩造所生未成年子女權利義務之行使或負擔，

    由相對人單獨任之等情，固有本院113年度婚字第405號案卷

    可佐。然聲請人主張相對人此前有阻礙其與未成年子女會面

    交往之情事，未提出任何證據供本院審酌，已難認定其主張

    可採。且聲請人本件經本院合法通知，無故未到庭，亦未陳

    明有何不能到庭之正當事由，或就前揭應查明之事實提出書

    狀，目前更於另案經臺灣高雄地方法院、臺灣高雄地方檢察

    署發布通緝（詳卷附之法院通緝紀錄表），行方不明。是本

    院對於聲請人之家庭生活情形、相對人有無阻礙聲請人探視

    子女、如何會面交往方屬適當等節，均難以調查，顯難認目

    前有酌定聲請人與未成年子女會面交往方式之必要。是其聲

    請難認為有理由，自應予駁回。

四、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第2項、民事訴訟

    法第78條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　 16 　　日

　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,500元。　　　　　　　　 　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈
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上列當事人間請求酌定未成年子女會面交往方式事件，本院裁定
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　　主　　文

聲請駁回。

聲請程序費用新臺幣壹仟元由聲請人負擔。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：兩造於民國109年11月17日結婚，育有未成年子女韋○○，嗣兩造自112年12月6日起即未共同生活，迄今已逾6月，未成年子女於上開期間係與相對人同住，然相對人均未容許並妨礙聲請人探視未成年子女，亦拒將聲請人撥打與未成年子女之來電交與未成年子女接聽，爰依民法第1055條、第1089條之1規定，請求酌定聲請人與未成年子女之會面交往方式等語。

二、相對人則以：本案係因聲請人經另案發布通緝迄今，行方不明，伊不知如何與聲請人溝通會面交往方式等語，並聲明：聲請人之聲請駁回。

三、本院之判斷

　㈠按「夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使、或負擔權利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間，但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權變更之」；「法院依前條為裁判時，應依子女最佳利益，審酌一切情狀，參考社工人員之訪視報告，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。四、父母保護、教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未成年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一方是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。七、各族群之傳統習俗、文化及價值觀，民法第1055條第5項及第1055條之1第1項定有明文。

　㈡經查，相對人於另案訴請離婚等事件，經本院判決准予兩造離婚，並酌定兩造所生未成年子女權利義務之行使或負擔，由相對人單獨任之等情，固有本院113年度婚字第405號案卷可佐。然聲請人主張相對人此前有阻礙其與未成年子女會面交往之情事，未提出任何證據供本院審酌，已難認定其主張可採。且聲請人本件經本院合法通知，無故未到庭，亦未陳明有何不能到庭之正當事由，或就前揭應查明之事實提出書狀，目前更於另案經臺灣高雄地方法院、臺灣高雄地方檢察署發布通緝（詳卷附之法院通緝紀錄表），行方不明。是本院對於聲請人之家庭生活情形、相對人有無阻礙聲請人探視子女、如何會面交往方屬適當等節，均難以調查，顯難認目前有酌定聲請人與未成年子女會面交往方式之必要。是其聲請難認為有理由，自應予駁回。
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　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,500元。　　　　　　　　 　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日
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