EABECEE REZRAE N T
113# A% 2 F % 106650

PEA T

XE#ETE

2 A #OO

PG ARG AT EEASIE R AP LT
_‘_ <

R B R AL ERT 4 40 00 (7 AR000%O
PO0OR 2 Eagi- R ZOOO0O0OO0O000%) “17
dotit & TR 2R B A o

Bagfenprd XEZz2 4700 #

z d

CEFR w0 A HROOR A TEEETZ 2 47O

Oz fe4p > fpH 4 w3 A FBIEG? 26p 54 85 24
f (“f;ﬁeus e i) MBlEREF 54053 2 L 5 BiNA
Load BARZOOFEEEL - AHRFOOT X E#
TE o SRRl ERE 7 F F6005L8 Y 7E LS
LG ARE Aiqz%‘ » 2 3 THOO(TIF AL 25 )5 6 F
REPMA TP 2 ?3‘ A e ki g R HOOR & Ap 4t 4

FP’Wﬁ koo WEARRA P ¥ 2 FE R
a1 iEg 4 ,ﬁ U ;—giﬂﬂi (“fPa) £286,000~

HE P W40 R b, 437
EEBETL 049~ > mH L T r > A AR
?@ het F AT 2 %%ﬁ(f
tAfgmRE-PF2LEEFH

‘\H—



CREREFEAHIEEA M
R RLAR RS o F
4

$0 A 0 LEEFET 0

B

~

EF§&7?§- > A
EZEA%EéﬁQW
= % 110175 % 178 ~ %2
ﬁ%llﬁwaﬁwéoﬁﬁﬁﬂiﬁﬁA 2 R
SEAZTEREY 2 R H1SETF P e 0 B
P s X ERE L AFE AL R B H X
semdk o W GIFL SN F 0 W

i

i 2 4 P

= F 5.2 v
THEACETLAFIAZF o R asr 2 R RELTEY
2}

i

—\\

[SAE g g

S U
z:uﬁ:

- r sk EHRARARE IRE P BEA G2
PIR8lE R ZEF 5405 FF s 21012 R E 2 F %650
FATHRLTFHRMTHED ~ A § A 2RAMAR
RE-MAZAFE Wy @R dde TEP TR
GEAB AL A E F - A IR ELELcl
9T F BB T ER{APRBE ARG/ ES S P2 B4
LEFRANBEE AR AP A MER AT E R
# (s %21-64~129-149~157F ) s~ Bt ° g
BEpAFE 2 A HOOR LAn$ 4 2 M AP RAE R
HEARES H AR i%’ﬂgﬂ%iumhuw“%%%
FIREAZ LA AEEASTEI LR PREET HL L2
7

H R
i B A b2 s LA B AR AE A BRERE 2L
FMA B EH A o AR EARH A A LR Y iz}
BREd ROz kL2 A58 B34 5388430~

("2 ¥il) ~ 244794, 000~
R EE HITREET AN
o83 % #isT-Road Finad
FARERBEHAATHT &

(Taﬁ#ﬂ)’jﬁ%m%ﬁﬁ
IIZﬁF"*‘ 482 W BT

;’a %~ PN TR

r 63-64 ~ 101-10



3 111-113F ) » @ s £ 2 d A & 1 &% 28t futn i A
AREBRFRENT O HEFTAMEPRE (FREFI
E) ’#u#afr“ TG E e R OO R R AR E
iIE ’ ﬁq'iiﬁm@}]\?j&—é?x}_(j\]‘m’& %157F )
ﬁmﬁPﬁ FRER R CRBT e e B B
CESEHT RS AL A WA TR A N EF R AT
Wr 2 BRE T RS R f o AGRE A
HA2ZIE2 3 2% p s =Ed o BT BF o
m\ﬁﬁgéA@uuzgwAfwa’ﬁﬁgﬁgﬁ;;aA
N AR FlEL A B 0 RAF TN EEA
& Ep'ﬁ’iﬁt S ERRR B B EEAKRNTEE
ﬁiﬁ%‘%é%@ﬁ%?%’ﬁ#:%iﬁzig§41
F—Hzﬁﬁ%“‘% » X2 111358 o 511000 ~ 511096 51
I~ 511036 %2 ARG P or o0 Bl A2 B Mfff@v 1P
HA LT kL adF24E2 B & B z@nﬁiéﬁv%a«i?
T TR AHA ARAERBENT R 0 BT AP o

w’

<
N I
*

—'\

LU drd < o

3 ®] 114 = 3 E 21 p
FE 5 2 i3 B

P RGBRRANES o

ot AP T I RPN T EZRI0P P M A T8

AT ATLH],500~ -

N

T by
Wt

G

NV

v 3= EN ] 114 ¥ 3 3 21 2
RN B L

2

P 3 $ 4 5 7 5 # 141 4

B

1 323 OO0O%OOOE000(242. 92T & = = 314 23024
B4 s

2 1327 O0%ROOO£000(3940. 83 > o= 314 2.3024

A

i

%



(\ER)

LA b





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度監宣字第1066號
聲  請  人  林○○  


非訟代理人  許泓琮律師
            曾昱瑄律師
相對人  即
受監護宣告  
之      人  林○○  


上列聲請人聲請許可監護人行為事件，本院裁定如下：
　　主　　　文
許可聲請人代為處分受監護宣告人甲○○（男，民國○○○年○月○○日生，身分證統一編號：Z○○○○○○○○○號）所有如附表所示之不動產。
聲請程序費用由受監護宣告人甲○○負擔。
　　理　　　由
一、聲請意旨略以：聲請人林○○為相對人即受監護宣告人甲○○之胞姐，相對人前於民國81年6月26日經臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）以81年度禁字第40號裁定宣告為禁治產人，並由其母林涂○○為其監護人，嗣因林涂○○亦受監護宣告，而經本院以101年度監宣字第650號裁定另行選定聲請人為相對人之監護人，及指定林○○(即相對人之弟)為會同開具財產清冊之人，聲請人並已依法會同林○○開具相對人之財產清冊，陳報法院在案。茲因相對人日常生活無法自理，無工作能力，每月需支出新臺幣（下同）約2萬6,000元之醫療、生活費用，惟其每月僅受領身心障礙補助5,437元、國民年金遺屬補助4,049元，無其他收入，顯不足支應其相關費用，爰依法請求許可處分如附表所示之不動產（下稱系爭不動產），以支應相對人後續照護、日常生活等費用等語。
二、按監護人對於受監護人之財產，非為受監護人之利益，不得使用、代為或同意處分。監護人代理受監護人購置或處分不動產，非經法院許可，不生效力，民法第1101條第1項、第2項第1款分別定有明文。前開關於未成年人監護之規定，於成年人之監護準用之，同法第1113條亦有明定。據此，監護人為許可處分受監護宣告人不動產之聲請，應以該處分對受監護宣告人有利益為前提，倘併為預告處分之方式者，尚須監護人已盡善良管理人之責，使該處分之結果符合受監護宣告人之利益。
三、經查：
　㈠聲請人主張上情，業據其提出親屬系統表、戶籍謄本、高雄地院81年度禁字第40號民事裁定、本院101年度監宣字第650號民事裁定暨其確定證明、本院准予備查通知、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、郵政存簿儲金簿封面暨其內頁影本、系爭不動產之土地登記第一類謄本、土地買賣暨專任委託合約書、地籍圖資網路便民服務系統查詢結果、內政部不動產交易實價查詢結果、相對人開支明細表及親屬同意書等件為證（本院卷第21-64、129-149、157頁）；又聲請人已會同開具財產清冊之人林○○開具相對人之財產清冊陳報本院，經本院准予備查在案等情，亦經調取本院101年度監宣650號選定受監護宣告人監護人等事件卷宗核閱屬實，堪信為真實。
　㈡本院衡以相對人已無自理能力，需受長期療養照顧，所費金額不貲，然其無工作能力、無收入，亦無足額之存款足以支應；而聲請人擬出售之系爭不動產均屬相對人繼承取得之共有財產，難以單獨利用，亦非現供相對人居住使用；佐以上開買賣契約書所載之系爭不動產擬售價額分別為3萬8,430元（附表編號1）、244萬4,000元（附表編號2），並未明顯低於公告現值及附近同地段不動產於112年間所出售之市場行情，此有卷附稅務T-Road資訊連結作業查詢結果、內政部不動產交易實價登錄查詢資料可參（本院卷第63-64、101-103、111-113頁），而系爭不動產售得價金將全數支應相對人生活及養療照護所需乙情，據聲請人陳述明確（本院卷第9頁），輔以相對人之最近親屬即其胞弟林○○亦同意本件聲請事項，有其出具之親屬同意書可佐（本院卷第157頁），堪認本件處分行為對相對人應屬有利。綜合上開各情，聲請人聲請許可處分系爭不動產，可使相對人能持續接受穩定、適切之照顧，並適度減輕聲請人等家屬之負擔，足認合於相對人之利益且有必要，自屬有理由，應予准許。
四、次按監護人應以善良管理人之注意，執行監護職務；監護人於執行監護職務時，因故意或過失，致生損害於受監護人者，應負賠償之責；法院於必要時，得命監護人提出監護事務之報告、財產清冊或結算書，檢查監護事務或受監護人之財產狀況，民法第1113條準用同法第1100條、第1109條第1 項、第1103條第2 項規定均有明示，則本件聲請人就處分相對人名下系爭不動產所得之價金，自應依上揭規定妥適管理，並使用於相對人未來生活及照護所需費用，併予敘明。
五、爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴  
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳
納裁判費新台幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈
　　　　　　　　　　　　　　　　　　
附表：
		編號

		不動產項目

		面積

		權利範圍



		1

		高雄市○○區○○○段000地號土地

		242.92平方公尺

		31分之3024



		2

		高雄市○○區○○○段000地號土地

		3940.83平方公尺

		31分之3024










臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

113年度監宣字第1066號

聲  請  人  林○○  



非訟代理人  許泓琮律師

            曾昱瑄律師

相對人  即

受監護宣告  

之      人  林○○  



上列聲請人聲請許可監護人行為事件，本院裁定如下：

　　主　　　文

許可聲請人代為處分受監護宣告人甲○○（男，民國○○○年○月○○日

生，身分證統一編號：Z○○○○○○○○○號）所有如附表所示之不動產

。

聲請程序費用由受監護宣告人甲○○負擔。

　　理　　　由

一、聲請意旨略以：聲請人林○○為相對人即受監護宣告人甲○○之

    胞姐，相對人前於民國81年6月26日經臺灣高雄地方法院（

    下稱高雄地院）以81年度禁字第40號裁定宣告為禁治產人，

    並由其母林涂○○為其監護人，嗣因林涂○○亦受監護宣告，而

    經本院以101年度監宣字第650號裁定另行選定聲請人為相對

    人之監護人，及指定林○○(即相對人之弟)為會同開具財產清

    冊之人，聲請人並已依法會同林○○開具相對人之財產清冊，

    陳報法院在案。茲因相對人日常生活無法自理，無工作能力

    ，每月需支出新臺幣（下同）約2萬6,000元之醫療、生活費

    用，惟其每月僅受領身心障礙補助5,437元、國民年金遺屬

    補助4,049元，無其他收入，顯不足支應其相關費用，爰依

    法請求許可處分如附表所示之不動產（下稱系爭不動產），

    以支應相對人後續照護、日常生活等費用等語。

二、按監護人對於受監護人之財產，非為受監護人之利益，不得

    使用、代為或同意處分。監護人代理受監護人購置或處分不

    動產，非經法院許可，不生效力，民法第1101條第1項、第2

    項第1款分別定有明文。前開關於未成年人監護之規定，於

    成年人之監護準用之，同法第1113條亦有明定。據此，監護

    人為許可處分受監護宣告人不動產之聲請，應以該處分對受

    監護宣告人有利益為前提，倘併為預告處分之方式者，尚須

    監護人已盡善良管理人之責，使該處分之結果符合受監護宣

    告人之利益。

三、經查：

　㈠聲請人主張上情，業據其提出親屬系統表、戶籍謄本、高雄

    地院81年度禁字第40號民事裁定、本院101年度監宣字第650

    號民事裁定暨其確定證明、本院准予備查通知、全國財產稅

    總歸戶財產查詢清單、郵政存簿儲金簿封面暨其內頁影本、

    系爭不動產之土地登記第一類謄本、土地買賣暨專任委託合

    約書、地籍圖資網路便民服務系統查詢結果、內政部不動產

    交易實價查詢結果、相對人開支明細表及親屬同意書等件為

    證（本院卷第21-64、129-149、157頁）；又聲請人已會同

    開具財產清冊之人林○○開具相對人之財產清冊陳報本院，經

    本院准予備查在案等情，亦經調取本院101年度監宣650號選

    定受監護宣告人監護人等事件卷宗核閱屬實，堪信為真實。

　㈡本院衡以相對人已無自理能力，需受長期療養照顧，所費金

    額不貲，然其無工作能力、無收入，亦無足額之存款足以支

    應；而聲請人擬出售之系爭不動產均屬相對人繼承取得之共

    有財產，難以單獨利用，亦非現供相對人居住使用；佐以上

    開買賣契約書所載之系爭不動產擬售價額分別為3萬8,430元

    （附表編號1）、244萬4,000元（附表編號2），並未明顯低

    於公告現值及附近同地段不動產於112年間所出售之市場行

    情，此有卷附稅務T-Road資訊連結作業查詢結果、內政部不

    動產交易實價登錄查詢資料可參（本院卷第63-64、101-103

    、111-113頁），而系爭不動產售得價金將全數支應相對人

    生活及養療照護所需乙情，據聲請人陳述明確（本院卷第9

    頁），輔以相對人之最近親屬即其胞弟林○○亦同意本件聲請

    事項，有其出具之親屬同意書可佐（本院卷第157頁），堪

    認本件處分行為對相對人應屬有利。綜合上開各情，聲請人

    聲請許可處分系爭不動產，可使相對人能持續接受穩定、適

    切之照顧，並適度減輕聲請人等家屬之負擔，足認合於相對

    人之利益且有必要，自屬有理由，應予准許。

四、次按監護人應以善良管理人之注意，執行監護職務；監護人

    於執行監護職務時，因故意或過失，致生損害於受監護人者

    ，應負賠償之責；法院於必要時，得命監護人提出監護事務

    之報告、財產清冊或結算書，檢查監護事務或受監護人之財

    產狀況，民法第1113條準用同法第1100條、第1109條第1 項

    、第1103條第2 項規定均有明示，則本件聲請人就處分相對

    人名下系爭不動產所得之價金，自應依上揭規定妥適管理，

    並使用於相對人未來生活及照護所需費用，併予敘明。

五、爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴  

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈

　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表：

編號 不動產項目 面積 權利範圍 1 高雄市○○區○○○段000地號土地 242.92平方公尺 31分之3024 2 高雄市○○區○○○段000地號土地 3940.83平方公尺 31分之3024 






臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
113年度監宣字第1066號
聲  請  人  林○○  


非訟代理人  許泓琮律師
            曾昱瑄律師
相對人  即
受監護宣告  
之      人  林○○  


上列聲請人聲請許可監護人行為事件，本院裁定如下：
　　主　　　文
許可聲請人代為處分受監護宣告人甲○○（男，民國○○○年○月○○日生，身分證統一編號：Z○○○○○○○○○號）所有如附表所示之不動產。
聲請程序費用由受監護宣告人甲○○負擔。
　　理　　　由
一、聲請意旨略以：聲請人林○○為相對人即受監護宣告人甲○○之胞姐，相對人前於民國81年6月26日經臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）以81年度禁字第40號裁定宣告為禁治產人，並由其母林涂○○為其監護人，嗣因林涂○○亦受監護宣告，而經本院以101年度監宣字第650號裁定另行選定聲請人為相對人之監護人，及指定林○○(即相對人之弟)為會同開具財產清冊之人，聲請人並已依法會同林○○開具相對人之財產清冊，陳報法院在案。茲因相對人日常生活無法自理，無工作能力，每月需支出新臺幣（下同）約2萬6,000元之醫療、生活費用，惟其每月僅受領身心障礙補助5,437元、國民年金遺屬補助4,049元，無其他收入，顯不足支應其相關費用，爰依法請求許可處分如附表所示之不動產（下稱系爭不動產），以支應相對人後續照護、日常生活等費用等語。
二、按監護人對於受監護人之財產，非為受監護人之利益，不得使用、代為或同意處分。監護人代理受監護人購置或處分不動產，非經法院許可，不生效力，民法第1101條第1項、第2項第1款分別定有明文。前開關於未成年人監護之規定，於成年人之監護準用之，同法第1113條亦有明定。據此，監護人為許可處分受監護宣告人不動產之聲請，應以該處分對受監護宣告人有利益為前提，倘併為預告處分之方式者，尚須監護人已盡善良管理人之責，使該處分之結果符合受監護宣告人之利益。
三、經查：
　㈠聲請人主張上情，業據其提出親屬系統表、戶籍謄本、高雄地院81年度禁字第40號民事裁定、本院101年度監宣字第650號民事裁定暨其確定證明、本院准予備查通知、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、郵政存簿儲金簿封面暨其內頁影本、系爭不動產之土地登記第一類謄本、土地買賣暨專任委託合約書、地籍圖資網路便民服務系統查詢結果、內政部不動產交易實價查詢結果、相對人開支明細表及親屬同意書等件為證（本院卷第21-64、129-149、157頁）；又聲請人已會同開具財產清冊之人林○○開具相對人之財產清冊陳報本院，經本院准予備查在案等情，亦經調取本院101年度監宣650號選定受監護宣告人監護人等事件卷宗核閱屬實，堪信為真實。
　㈡本院衡以相對人已無自理能力，需受長期療養照顧，所費金額不貲，然其無工作能力、無收入，亦無足額之存款足以支應；而聲請人擬出售之系爭不動產均屬相對人繼承取得之共有財產，難以單獨利用，亦非現供相對人居住使用；佐以上開買賣契約書所載之系爭不動產擬售價額分別為3萬8,430元（附表編號1）、244萬4,000元（附表編號2），並未明顯低於公告現值及附近同地段不動產於112年間所出售之市場行情，此有卷附稅務T-Road資訊連結作業查詢結果、內政部不動產交易實價登錄查詢資料可參（本院卷第63-64、101-103、111-113頁），而系爭不動產售得價金將全數支應相對人生活及養療照護所需乙情，據聲請人陳述明確（本院卷第9頁），輔以相對人之最近親屬即其胞弟林○○亦同意本件聲請事項，有其出具之親屬同意書可佐（本院卷第157頁），堪認本件處分行為對相對人應屬有利。綜合上開各情，聲請人聲請許可處分系爭不動產，可使相對人能持續接受穩定、適切之照顧，並適度減輕聲請人等家屬之負擔，足認合於相對人之利益且有必要，自屬有理由，應予准許。
四、次按監護人應以善良管理人之注意，執行監護職務；監護人於執行監護職務時，因故意或過失，致生損害於受監護人者，應負賠償之責；法院於必要時，得命監護人提出監護事務之報告、財產清冊或結算書，檢查監護事務或受監護人之財產狀況，民法第1113條準用同法第1100條、第1109條第1 項、第1103條第2 項規定均有明示，則本件聲請人就處分相對人名下系爭不動產所得之價金，自應依上揭規定妥適管理，並使用於相對人未來生活及照護所需費用，併予敘明。
五、爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴  
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳
納裁判費新台幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈
　　　　　　　　　　　　　　　　　　
附表：
		編號

		不動產項目

		面積

		權利範圍



		1

		高雄市○○區○○○段000地號土地

		242.92平方公尺

		31分之3024



		2

		高雄市○○區○○○段000地號土地

		3940.83平方公尺

		31分之3024










臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

113年度監宣字第1066號

聲  請  人  林○○  



非訟代理人  許泓琮律師

            曾昱瑄律師

相對人  即

受監護宣告  

之      人  林○○  



上列聲請人聲請許可監護人行為事件，本院裁定如下：

　　主　　　文

許可聲請人代為處分受監護宣告人甲○○（男，民國○○○年○月○○日生，身分證統一編號：Z○○○○○○○○○號）所有如附表所示之不動產。

聲請程序費用由受監護宣告人甲○○負擔。

　　理　　　由

一、聲請意旨略以：聲請人林○○為相對人即受監護宣告人甲○○之胞姐，相對人前於民國81年6月26日經臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）以81年度禁字第40號裁定宣告為禁治產人，並由其母林涂○○為其監護人，嗣因林涂○○亦受監護宣告，而經本院以101年度監宣字第650號裁定另行選定聲請人為相對人之監護人，及指定林○○(即相對人之弟)為會同開具財產清冊之人，聲請人並已依法會同林○○開具相對人之財產清冊，陳報法院在案。茲因相對人日常生活無法自理，無工作能力，每月需支出新臺幣（下同）約2萬6,000元之醫療、生活費用，惟其每月僅受領身心障礙補助5,437元、國民年金遺屬補助4,049元，無其他收入，顯不足支應其相關費用，爰依法請求許可處分如附表所示之不動產（下稱系爭不動產），以支應相對人後續照護、日常生活等費用等語。

二、按監護人對於受監護人之財產，非為受監護人之利益，不得使用、代為或同意處分。監護人代理受監護人購置或處分不動產，非經法院許可，不生效力，民法第1101條第1項、第2項第1款分別定有明文。前開關於未成年人監護之規定，於成年人之監護準用之，同法第1113條亦有明定。據此，監護人為許可處分受監護宣告人不動產之聲請，應以該處分對受監護宣告人有利益為前提，倘併為預告處分之方式者，尚須監護人已盡善良管理人之責，使該處分之結果符合受監護宣告人之利益。

三、經查：

　㈠聲請人主張上情，業據其提出親屬系統表、戶籍謄本、高雄地院81年度禁字第40號民事裁定、本院101年度監宣字第650號民事裁定暨其確定證明、本院准予備查通知、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、郵政存簿儲金簿封面暨其內頁影本、系爭不動產之土地登記第一類謄本、土地買賣暨專任委託合約書、地籍圖資網路便民服務系統查詢結果、內政部不動產交易實價查詢結果、相對人開支明細表及親屬同意書等件為證（本院卷第21-64、129-149、157頁）；又聲請人已會同開具財產清冊之人林○○開具相對人之財產清冊陳報本院，經本院准予備查在案等情，亦經調取本院101年度監宣650號選定受監護宣告人監護人等事件卷宗核閱屬實，堪信為真實。

　㈡本院衡以相對人已無自理能力，需受長期療養照顧，所費金額不貲，然其無工作能力、無收入，亦無足額之存款足以支應；而聲請人擬出售之系爭不動產均屬相對人繼承取得之共有財產，難以單獨利用，亦非現供相對人居住使用；佐以上開買賣契約書所載之系爭不動產擬售價額分別為3萬8,430元（附表編號1）、244萬4,000元（附表編號2），並未明顯低於公告現值及附近同地段不動產於112年間所出售之市場行情，此有卷附稅務T-Road資訊連結作業查詢結果、內政部不動產交易實價登錄查詢資料可參（本院卷第63-64、101-103、111-113頁），而系爭不動產售得價金將全數支應相對人生活及養療照護所需乙情，據聲請人陳述明確（本院卷第9頁），輔以相對人之最近親屬即其胞弟林○○亦同意本件聲請事項，有其出具之親屬同意書可佐（本院卷第157頁），堪認本件處分行為對相對人應屬有利。綜合上開各情，聲請人聲請許可處分系爭不動產，可使相對人能持續接受穩定、適切之照顧，並適度減輕聲請人等家屬之負擔，足認合於相對人之利益且有必要，自屬有理由，應予准許。

四、次按監護人應以善良管理人之注意，執行監護職務；監護人於執行監護職務時，因故意或過失，致生損害於受監護人者，應負賠償之責；法院於必要時，得命監護人提出監護事務之報告、財產清冊或結算書，檢查監護事務或受監護人之財產狀況，民法第1113條準用同法第1100條、第1109條第1 項、第1103條第2 項規定均有明示，則本件聲請人就處分相對人名下系爭不動產所得之價金，自應依上揭規定妥適管理，並使用於相對人未來生活及照護所需費用，併予敘明。

五、爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　家事第三庭　法　　官　　彭志崴  

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書 記 官　　林佑盈

　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表：

編號 不動產項目 面積 權利範圍 1 高雄市○○區○○○段000地號土地 242.92平方公尺 31分之3024 2 高雄市○○區○○○段000地號土地 3940.83平方公尺 31分之3024 





