
臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

114年度司聲繼字第21號

聲  請  人  國軍退除役官兵輔導委員會高雄市榮民服務處

0000000000000000

法定代理人  劉雅魁  

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人  Ａ０６  

0000000000000000

上聲請人聲請撤銷聲明繼承事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

程序費用新臺幣1,500元由聲請人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：

　㈠聲請人於民國107年獲悉大陸來臺單身亡故榮民即被繼承人

Ａ０４尚有遺產，故依臺灣地區與大陸地區人民關係條例

(下稱兩岸人民關係條例)第68條及退除役官兵死亡無人繼承

遺產管理辦法第4條規定，於107年11月20日向本院聲請公示

催告，公示催告期間至109年3月7日屆滿，無人報明債權。

查國軍退除役官兵輔導委員會檔存資料，被繼承人於80年1

月10日亡故，無財物遺留，又依中華民國紅十字會總會81年

11月11日函轉大陸地區人民Ａ０６書信影本(下稱系爭書信)

內文可知，相對人Ａ０６自稱為Ａ０５之子，其叔父為被繼

承人，而系爭書信記載「Ａ０４...他大哥就是我父親Ａ０

５，但是我父親已在民國七十一年不幸去世」等語，可知Ａ

０５亡故於71年，早於被繼承人亡故，而不得為被繼承人之

繼承人。又系爭書信附件為欽州市公證處於西元1992年9月1

日核發之(1992)桂欽証字第620號親屬關係證明書公證書影

本(下稱系爭親屬關係公證書)，內容記載「Ａ０５...生前

住廣西」等語，顯示Ａ０５於西元1992年(即民國81年)9月1
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日系爭親屬關係公證書製作前確實已亡故。

　㈡在臺代理人Ａ０７大陸地區繼承人Ａ０５之委託，於84年6

月5日向臺灣高雄地方法院(下稱高雄地院)表示繼承，經高

雄地院84年度聲繼字第132號受理，後於84年6月7日通知准

予備查。依上開表示繼承狀所附欽州市公證處於西元1994年

12月15日核發(1994)桂欽証字第850號公證書之內文提及

「Ａ０５...現住廣西」，欽州市公證處於西元1994年12月1

5日核發(1994)桂欽證字第853號公證書之內文提及「茲證明

Ａ０５於1994年12月15日來到我處，在我的面前，在前面的

委託書上蓋章」等語。經比對前揭資料，大陸地區人民Ａ０

５之子即相對人Ａ０６於81年以系爭書信向中華民國紅十字

會總會表示其父親Ａ０５於71年已去世，且其提供系爭親屬

關係公證書記載Ａ０５為「生前」，即Ａ０５確實已亡故。

而Ａ０５復於西元1994年(即民國83年)12月15日委託陳耀辦

理遺產繼承事宜，可知前揭資料顯有矛盾不合理。綜上，大

陸地區繼承人Ａ０５表示繼承狀之公證書資料，與其子Ａ０

６所提供系爭書信及系爭親屬關係公證書，明顯不相符，爰

聲請撤銷被繼承人Ａ０４之大陸地區繼承人Ａ０５聲明繼承

准予備查通知等語。

二、按「大陸地區人民繼承臺灣地區人民之遺產，應於繼承開始

起三年內以書面向被繼承人住所地之法院為繼承之表示；逾

期視為拋棄其繼承權。」、「大陸地區人民繼承本條例施行

前已由主管機關處理，且在臺灣地區無繼承人之現役軍人或

退除役官兵遺產者，前項繼承表示之期間為四年。」、「繼

承在本條例施行前開始者，前二項期間自本條例施行之日起

算。」，兩岸人民關係條例第66條定有明文。次按「大陸地

區人民依本條例第六十六條規定繼承臺灣地區人民之遺產

者，應於繼承開始起三年內，檢具下列文件，向繼承開始時

被繼承人住所地之法院為繼承之表示：㈠聲請書。㈡被繼承

人死亡時之除戶戶籍謄本及繼承系統表。㈢符合繼承人身分

之證明文件。」、「前項第一款聲請書，應載明下列各款事

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第二頁



項，並經聲請人簽章：㈠聲請人之姓名、性別、年齡、籍

貫、職業及住、居所；其在臺灣地區有送達代收人者，其姓

名及住、居所。㈡為繼承表示之意旨及其原因、事實。㈢供

證明或釋明之證據。㈣附屬文件及其件數。㈤地方法院。㈥

年、月、日。」、「第一項第三款身分證明文件，應經行政

院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證；同順位之繼承

人有多人時，每人均應增附繼承人完整親屬之相關資

料。」、「依第一項規定聲請為繼承之表示經准許者，法院

應即通知聲請人、其他繼承人及遺產管理人。但不能通知

者，不在此限。」，兩岸人民關係條例施行細則第59條定有

明文。又大陸地區繼承人對臺灣地區被繼承人之遺產，依規

定向法院為繼承表示，經法院准予備查，該項聲請為非訟事

件性質，法院僅為形式審查，該准予備查裁定僅具形式確定

力，遺產管理人如經審認大陸地區繼承人身分有疑義時，仍

可檢具相關事證向法院聲請撤銷准予備查之裁定。末按「在

大陸地區製作之文書，經行政院設立或指定之機構或委託之

民間團體驗證者，推定為真正。」，兩岸人民關係條例第7

條亦有明文。

三、經查：

　㈠被繼承人於80年1月10日死亡，Ａ０５於84年6月6日向高雄

地院具狀表示其與被繼承人為兄弟關係，聲明繼承被繼承人

在臺灣之遺產，並檢附民事表示繼承狀、親屬系統表、被繼

承人之除戶謄本、財團法人海峽交流基金會(84)核字第2106

5號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(19

94)桂欽証字第850號親屬關係公證書、財團法人海峽交流基

金會(84)核字第8184號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治

區欽州市公證處(1994)桂欽証字第853號委託公證書各1份為

證，經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予

備查通知在案，業經本院依職權調取高雄地院84年度聲繼字

第132號繼承遺產事件卷宗核閱屬實。

　㈡經本院形式審查，本件既經高雄地院於84年6月7日以84年度
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聲繼字第132號准予繼承表示備查通知在案，而聲請人憑以

主張之系爭親屬關係公證書並未載明Ａ０５之死亡日期，且

系爭書信依其性質文書內容應屬人為書寫，未經核對之程序

並具有公證之效力，尚難據以認原准予繼承備查通知所憑之

基礎有違誤，故聲請人撤銷聲明繼承准予備查通知之聲請，

經核與法不合，應予駁回。

四、依非訟事件法第21條第1項前段、第24條第1項，裁定如主

文。

五、如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本

院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　家事法庭　司法事務官  林于莙　　
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  overflow: hidden;
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  display: flex;
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}
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  border-radius: 3px;
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  -webkit-user-select: none !important;
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}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
114年度司聲繼字第21號
聲  請  人  國軍退除役官兵輔導委員會高雄市榮民服務處


法定代理人  劉雅魁  




相  對  人  Ａ０６  


上聲請人聲請撤銷聲明繼承事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
程序費用新臺幣1,500元由聲請人負擔。
　　理　由
一、本件聲請意旨略以：
　㈠聲請人於民國107年獲悉大陸來臺單身亡故榮民即被繼承人Ａ０４尚有遺產，故依臺灣地區與大陸地區人民關係條例(下稱兩岸人民關係條例)第68條及退除役官兵死亡無人繼承遺產管理辦法第4條規定，於107年11月20日向本院聲請公示催告，公示催告期間至109年3月7日屆滿，無人報明債權。查國軍退除役官兵輔導委員會檔存資料，被繼承人於80年1月10日亡故，無財物遺留，又依中華民國紅十字會總會81年11月11日函轉大陸地區人民Ａ０６書信影本(下稱系爭書信)內文可知，相對人Ａ０６自稱為Ａ０５之子，其叔父為被繼承人，而系爭書信記載「Ａ０４...他大哥就是我父親Ａ０５，但是我父親已在民國七十一年不幸去世」等語，可知Ａ０５亡故於71年，早於被繼承人亡故，而不得為被繼承人之繼承人。又系爭書信附件為欽州市公證處於西元1992年9月1日核發之(1992)桂欽証字第620號親屬關係證明書公證書影本(下稱系爭親屬關係公證書)，內容記載「Ａ０５...生前住廣西」等語，顯示Ａ０５於西元1992年(即民國81年)9月1日系爭親屬關係公證書製作前確實已亡故。
　㈡在臺代理人Ａ０７大陸地區繼承人Ａ０５之委託，於84年6月5日向臺灣高雄地方法院(下稱高雄地院)表示繼承，經高雄地院84年度聲繼字第132號受理，後於84年6月7日通知准予備查。依上開表示繼承狀所附欽州市公證處於西元1994年12月15日核發(1994)桂欽証字第850號公證書之內文提及「Ａ０５...現住廣西」，欽州市公證處於西元1994年12月15日核發(1994)桂欽證字第853號公證書之內文提及「茲證明Ａ０５於1994年12月15日來到我處，在我的面前，在前面的委託書上蓋章」等語。經比對前揭資料，大陸地區人民Ａ０５之子即相對人Ａ０６於81年以系爭書信向中華民國紅十字會總會表示其父親Ａ０５於71年已去世，且其提供系爭親屬關係公證書記載Ａ０５為「生前」，即Ａ０５確實已亡故。而Ａ０５復於西元1994年(即民國83年)12月15日委託陳耀辦理遺產繼承事宜，可知前揭資料顯有矛盾不合理。綜上，大陸地區繼承人Ａ０５表示繼承狀之公證書資料，與其子Ａ０６所提供系爭書信及系爭親屬關係公證書，明顯不相符，爰聲請撤銷被繼承人Ａ０４之大陸地區繼承人Ａ０５聲明繼承准予備查通知等語。
二、按「大陸地區人民繼承臺灣地區人民之遺產，應於繼承開始起三年內以書面向被繼承人住所地之法院為繼承之表示；逾期視為拋棄其繼承權。」、「大陸地區人民繼承本條例施行前已由主管機關處理，且在臺灣地區無繼承人之現役軍人或退除役官兵遺產者，前項繼承表示之期間為四年。」、「繼承在本條例施行前開始者，前二項期間自本條例施行之日起算。」，兩岸人民關係條例第66條定有明文。次按「大陸地區人民依本條例第六十六條規定繼承臺灣地區人民之遺產者，應於繼承開始起三年內，檢具下列文件，向繼承開始時被繼承人住所地之法院為繼承之表示：㈠聲請書。㈡被繼承人死亡時之除戶戶籍謄本及繼承系統表。㈢符合繼承人身分之證明文件。」、「前項第一款聲請書，應載明下列各款事項，並經聲請人簽章：㈠聲請人之姓名、性別、年齡、籍貫、職業及住、居所；其在臺灣地區有送達代收人者，其姓名及住、居所。㈡為繼承表示之意旨及其原因、事實。㈢供證明或釋明之證據。㈣附屬文件及其件數。㈤地方法院。㈥年、月、日。」、「第一項第三款身分證明文件，應經行政院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證；同順位之繼承人有多人時，每人均應增附繼承人完整親屬之相關資料。」、「依第一項規定聲請為繼承之表示經准許者，法院應即通知聲請人、其他繼承人及遺產管理人。但不能通知者，不在此限。」，兩岸人民關係條例施行細則第59條定有明文。又大陸地區繼承人對臺灣地區被繼承人之遺產，依規定向法院為繼承表示，經法院准予備查，該項聲請為非訟事件性質，法院僅為形式審查，該准予備查裁定僅具形式確定力，遺產管理人如經審認大陸地區繼承人身分有疑義時，仍可檢具相關事證向法院聲請撤銷准予備查之裁定。末按「在大陸地區製作之文書，經行政院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證者，推定為真正。」，兩岸人民關係條例第7條亦有明文。
三、經查：
　㈠被繼承人於80年1月10日死亡，Ａ０５於84年6月6日向高雄地院具狀表示其與被繼承人為兄弟關係，聲明繼承被繼承人在臺灣之遺產，並檢附民事表示繼承狀、親屬系統表、被繼承人之除戶謄本、財團法人海峽交流基金會(84)核字第21065號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(1994)桂欽証字第850號親屬關係公證書、財團法人海峽交流基金會(84)核字第8184號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(1994)桂欽証字第853號委託公證書各1份為證，經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予備查通知在案，業經本院依職權調取高雄地院84年度聲繼字第132號繼承遺產事件卷宗核閱屬實。
　㈡經本院形式審查，本件既經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予繼承表示備查通知在案，而聲請人憑以主張之系爭親屬關係公證書並未載明Ａ０５之死亡日期，且系爭書信依其性質文書內容應屬人為書寫，未經核對之程序並具有公證之效力，尚難據以認原准予繼承備查通知所憑之基礎有違誤，故聲請人撤銷聲明繼承准予備查通知之聲請，經核與法不合，應予駁回。
四、依非訟事件法第21條第1項前段、第24條第1項，裁定如主文。
五、如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　家事法庭　司法事務官  林于莙　　



臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

114年度司聲繼字第21號

聲  請  人  國軍退除役官兵輔導委員會高雄市榮民服務處



法定代理人  劉雅魁  





相  對  人  Ａ０６  



上聲請人聲請撤銷聲明繼承事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

程序費用新臺幣1,500元由聲請人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：

　㈠聲請人於民國107年獲悉大陸來臺單身亡故榮民即被繼承人Ａ０

    ４尚有遺產，故依臺灣地區與大陸地區人民關係條例(下稱兩

    岸人民關係條例)第68條及退除役官兵死亡無人繼承遺產管

    理辦法第4條規定，於107年11月20日向本院聲請公示催告，

    公示催告期間至109年3月7日屆滿，無人報明債權。查國軍

    退除役官兵輔導委員會檔存資料，被繼承人於80年1月10日

    亡故，無財物遺留，又依中華民國紅十字會總會81年11月11

    日函轉大陸地區人民Ａ０６書信影本(下稱系爭書信)內文可知

    ，相對人Ａ０６自稱為Ａ０５之子，其叔父為被繼承人，而系爭書

    信記載「Ａ０４...他大哥就是我父親Ａ０５，但是我父親已在民

    國七十一年不幸去世」等語，可知Ａ０５亡故於71年，早於被

    繼承人亡故，而不得為被繼承人之繼承人。又系爭書信附件

    為欽州市公證處於西元1992年9月1日核發之(1992)桂欽証字

    第620號親屬關係證明書公證書影本(下稱系爭親屬關係公證

    書)，內容記載「Ａ０５...生前住廣西」等語，顯示Ａ０５於西元

    1992年(即民國81年)9月1日系爭親屬關係公證書製作前確實

    已亡故。

　㈡在臺代理人Ａ０７大陸地區繼承人Ａ０５之委託，於84年6月5日向

    臺灣高雄地方法院(下稱高雄地院)表示繼承，經高雄地院84

    年度聲繼字第132號受理，後於84年6月7日通知准予備查。

    依上開表示繼承狀所附欽州市公證處於西元1994年12月15日

    核發(1994)桂欽証字第850號公證書之內文提及「Ａ０５...現

    住廣西」，欽州市公證處於西元1994年12月15日核發(1994)

    桂欽證字第853號公證書之內文提及「茲證明Ａ０５於1994年12

    月15日來到我處，在我的面前，在前面的委託書上蓋章」等

    語。經比對前揭資料，大陸地區人民Ａ０５之子即相對人Ａ０６於

    81年以系爭書信向中華民國紅十字會總會表示其父親Ａ０５於7

    1年已去世，且其提供系爭親屬關係公證書記載Ａ０５為「生前

    」，即Ａ０５確實已亡故。而Ａ０５復於西元1994年(即民國83年)

    12月15日委託陳耀辦理遺產繼承事宜，可知前揭資料顯有矛

    盾不合理。綜上，大陸地區繼承人Ａ０５表示繼承狀之公證書

    資料，與其子Ａ０６所提供系爭書信及系爭親屬關係公證書，

    明顯不相符，爰聲請撤銷被繼承人Ａ０４之大陸地區繼承人Ａ０５

    聲明繼承准予備查通知等語。

二、按「大陸地區人民繼承臺灣地區人民之遺產，應於繼承開始

    起三年內以書面向被繼承人住所地之法院為繼承之表示；逾

    期視為拋棄其繼承權。」、「大陸地區人民繼承本條例施行

    前已由主管機關處理，且在臺灣地區無繼承人之現役軍人或

    退除役官兵遺產者，前項繼承表示之期間為四年。」、「繼

    承在本條例施行前開始者，前二項期間自本條例施行之日起

    算。」，兩岸人民關係條例第66條定有明文。次按「大陸地

    區人民依本條例第六十六條規定繼承臺灣地區人民之遺產者

    ，應於繼承開始起三年內，檢具下列文件，向繼承開始時被

    繼承人住所地之法院為繼承之表示：㈠聲請書。㈡被繼承人死

    亡時之除戶戶籍謄本及繼承系統表。㈢符合繼承人身分之證

    明文件。」、「前項第一款聲請書，應載明下列各款事項，

    並經聲請人簽章：㈠聲請人之姓名、性別、年齡、籍貫、職

    業及住、居所；其在臺灣地區有送達代收人者，其姓名及住

    、居所。㈡為繼承表示之意旨及其原因、事實。㈢供證明或釋

    明之證據。㈣附屬文件及其件數。㈤地方法院。㈥年、月、日

    。」、「第一項第三款身分證明文件，應經行政院設立或指

    定之機構或委託之民間團體驗證；同順位之繼承人有多人時

    ，每人均應增附繼承人完整親屬之相關資料。」、「依第一

    項規定聲請為繼承之表示經准許者，法院應即通知聲請人、

    其他繼承人及遺產管理人。但不能通知者，不在此限。」，

    兩岸人民關係條例施行細則第59條定有明文。又大陸地區繼

    承人對臺灣地區被繼承人之遺產，依規定向法院為繼承表示

    ，經法院准予備查，該項聲請為非訟事件性質，法院僅為形

    式審查，該准予備查裁定僅具形式確定力，遺產管理人如經

    審認大陸地區繼承人身分有疑義時，仍可檢具相關事證向法

    院聲請撤銷准予備查之裁定。末按「在大陸地區製作之文書

    ，經行政院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證者，推

    定為真正。」，兩岸人民關係條例第7條亦有明文。

三、經查：

　㈠被繼承人於80年1月10日死亡，Ａ０５於84年6月6日向高雄地院

    具狀表示其與被繼承人為兄弟關係，聲明繼承被繼承人在臺

    灣之遺產，並檢附民事表示繼承狀、親屬系統表、被繼承人

    之除戶謄本、財團法人海峽交流基金會(84)核字第21065號

    證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(1994)

    桂欽証字第850號親屬關係公證書、財團法人海峽交流基金

    會(84)核字第8184號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區

    欽州市公證處(1994)桂欽証字第853號委託公證書各1份為證

    ，經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予備

    查通知在案，業經本院依職權調取高雄地院84年度聲繼字第

    132號繼承遺產事件卷宗核閱屬實。

　㈡經本院形式審查，本件既經高雄地院於84年6月7日以84年度

    聲繼字第132號准予繼承表示備查通知在案，而聲請人憑以

    主張之系爭親屬關係公證書並未載明Ａ０５之死亡日期，且系

    爭書信依其性質文書內容應屬人為書寫，未經核對之程序並

    具有公證之效力，尚難據以認原准予繼承備查通知所憑之基

    礎有違誤，故聲請人撤銷聲明繼承准予備查通知之聲請，經

    核與法不合，應予駁回。

四、依非訟事件法第21條第1項前段、第24條第1項，裁定如主文

    。

五、如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本

    院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　家事法庭　司法事務官  林于莙　　






臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

114年度司聲繼字第21號

聲  請  人  國軍退除役官兵輔導委員會高雄市榮民服務處



法定代理人  劉雅魁  





相  對  人  Ａ０６  



上聲請人聲請撤銷聲明繼承事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

程序費用新臺幣1,500元由聲請人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：

　㈠聲請人於民國107年獲悉大陸來臺單身亡故榮民即被繼承人Ａ０４尚有遺產，故依臺灣地區與大陸地區人民關係條例(下稱兩岸人民關係條例)第68條及退除役官兵死亡無人繼承遺產管理辦法第4條規定，於107年11月20日向本院聲請公示催告，公示催告期間至109年3月7日屆滿，無人報明債權。查國軍退除役官兵輔導委員會檔存資料，被繼承人於80年1月10日亡故，無財物遺留，又依中華民國紅十字會總會81年11月11日函轉大陸地區人民Ａ０６書信影本(下稱系爭書信)內文可知，相對人Ａ０６自稱為Ａ０５之子，其叔父為被繼承人，而系爭書信記載「Ａ０４...他大哥就是我父親Ａ０５，但是我父親已在民國七十一年不幸去世」等語，可知Ａ０５亡故於71年，早於被繼承人亡故，而不得為被繼承人之繼承人。又系爭書信附件為欽州市公證處於西元1992年9月1日核發之(1992)桂欽証字第620號親屬關係證明書公證書影本(下稱系爭親屬關係公證書)，內容記載「Ａ０５...生前住廣西」等語，顯示Ａ０５於西元1992年(即民國81年)9月1日系爭親屬關係公證書製作前確實已亡故。

　㈡在臺代理人Ａ０７大陸地區繼承人Ａ０５之委託，於84年6月5日向臺灣高雄地方法院(下稱高雄地院)表示繼承，經高雄地院84年度聲繼字第132號受理，後於84年6月7日通知准予備查。依上開表示繼承狀所附欽州市公證處於西元1994年12月15日核發(1994)桂欽証字第850號公證書之內文提及「Ａ０５...現住廣西」，欽州市公證處於西元1994年12月15日核發(1994)桂欽證字第853號公證書之內文提及「茲證明Ａ０５於1994年12月15日來到我處，在我的面前，在前面的委託書上蓋章」等語。經比對前揭資料，大陸地區人民Ａ０５之子即相對人Ａ０６於81年以系爭書信向中華民國紅十字會總會表示其父親Ａ０５於71年已去世，且其提供系爭親屬關係公證書記載Ａ０５為「生前」，即Ａ０５確實已亡故。而Ａ０５復於西元1994年(即民國83年)12月15日委託陳耀辦理遺產繼承事宜，可知前揭資料顯有矛盾不合理。綜上，大陸地區繼承人Ａ０５表示繼承狀之公證書資料，與其子Ａ０６所提供系爭書信及系爭親屬關係公證書，明顯不相符，爰聲請撤銷被繼承人Ａ０４之大陸地區繼承人Ａ０５聲明繼承准予備查通知等語。

二、按「大陸地區人民繼承臺灣地區人民之遺產，應於繼承開始起三年內以書面向被繼承人住所地之法院為繼承之表示；逾期視為拋棄其繼承權。」、「大陸地區人民繼承本條例施行前已由主管機關處理，且在臺灣地區無繼承人之現役軍人或退除役官兵遺產者，前項繼承表示之期間為四年。」、「繼承在本條例施行前開始者，前二項期間自本條例施行之日起算。」，兩岸人民關係條例第66條定有明文。次按「大陸地區人民依本條例第六十六條規定繼承臺灣地區人民之遺產者，應於繼承開始起三年內，檢具下列文件，向繼承開始時被繼承人住所地之法院為繼承之表示：㈠聲請書。㈡被繼承人死亡時之除戶戶籍謄本及繼承系統表。㈢符合繼承人身分之證明文件。」、「前項第一款聲請書，應載明下列各款事項，並經聲請人簽章：㈠聲請人之姓名、性別、年齡、籍貫、職業及住、居所；其在臺灣地區有送達代收人者，其姓名及住、居所。㈡為繼承表示之意旨及其原因、事實。㈢供證明或釋明之證據。㈣附屬文件及其件數。㈤地方法院。㈥年、月、日。」、「第一項第三款身分證明文件，應經行政院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證；同順位之繼承人有多人時，每人均應增附繼承人完整親屬之相關資料。」、「依第一項規定聲請為繼承之表示經准許者，法院應即通知聲請人、其他繼承人及遺產管理人。但不能通知者，不在此限。」，兩岸人民關係條例施行細則第59條定有明文。又大陸地區繼承人對臺灣地區被繼承人之遺產，依規定向法院為繼承表示，經法院准予備查，該項聲請為非訟事件性質，法院僅為形式審查，該准予備查裁定僅具形式確定力，遺產管理人如經審認大陸地區繼承人身分有疑義時，仍可檢具相關事證向法院聲請撤銷准予備查之裁定。末按「在大陸地區製作之文書，經行政院設立或指定之機構或委託之民間團體驗證者，推定為真正。」，兩岸人民關係條例第7條亦有明文。

三、經查：

　㈠被繼承人於80年1月10日死亡，Ａ０５於84年6月6日向高雄地院具狀表示其與被繼承人為兄弟關係，聲明繼承被繼承人在臺灣之遺產，並檢附民事表示繼承狀、親屬系統表、被繼承人之除戶謄本、財團法人海峽交流基金會(84)核字第21065號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(1994)桂欽証字第850號親屬關係公證書、財團法人海峽交流基金會(84)核字第8184號證明暨中華人民共和國廣西壯族自治區欽州市公證處(1994)桂欽証字第853號委託公證書各1份為證，經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予備查通知在案，業經本院依職權調取高雄地院84年度聲繼字第132號繼承遺產事件卷宗核閱屬實。

　㈡經本院形式審查，本件既經高雄地院於84年6月7日以84年度聲繼字第132號准予繼承表示備查通知在案，而聲請人憑以主張之系爭親屬關係公證書並未載明Ａ０５之死亡日期，且系爭書信依其性質文書內容應屬人為書寫，未經核對之程序並具有公證之效力，尚難據以認原准予繼承備查通知所憑之基礎有違誤，故聲請人撤銷聲明繼承准予備查通知之聲請，經核與法不合，應予駁回。

四、依非訟事件法第21條第1項前段、第24條第1項，裁定如主文。

五、如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　家事法庭　司法事務官  林于莙　　





