i

1P

i

tHFtE2 3 EFR2RAT R L
115# & 7SLEF % 31250
F 4 AD2

$% < AQS3

FFFAREFAGREERTE AR T

_—I <

LAAQ 28 A AQ 328 &arp ARIIIE107 27

B%&X@E"‘ Vuu,ﬁ:t °
AL I A

A B

CESTR A D ARE A S B ARA BRpH A P AT

E]

FAREGA B AT A LEREL A a5
d AHBFAFREAED FEL L R T8RS
1% 138 % 23% ~ %Zwﬁﬂu—itﬁ%ﬁﬂ%+%ﬁm%&iﬁs
EREEF O TEP B AHAEALER A UL

l!/fo
PE AR AREF LT R R 0 R L AR R
£ -

e o inEps

;F‘k SRR Q&ﬁif ﬁ’ﬁ’iﬁ*iﬁ‘é*“ﬁ%ﬂ‘lo”mﬁﬁigﬁ-; = 4

2] W E ke MERBAE 2 AE F 1114

S FIISHER I F 1450~ F1UITHELA B TF P 2 o 4R

ﬁé%fiJTa%%i"dﬁﬁéaﬁﬁﬁﬁﬁ%%ﬁ

AT fREADF I RERPFEEHREED - >

?fﬁﬁ’i‘é&z%\ﬁﬁa%g\:@: h AL LEAFAGR
’Ellapjgt‘r\ﬁ:zdLazl;gijp‘:f—go ‘?ﬂ'é#\‘%’t%iiiﬁ



iy

ALFEd ApHREED XHIRIFAHIFZEDHTT
BHEHF L IREEAF O RREFLTARR S
%0 RZE H11181F2 1% 138 ~ %2~ 5 P2 o Y H 2258
d o BANBALR e FELRPZTERED >
&g?w’ﬁ%%%ﬂﬁ%%é%%%"ﬁﬁA\ﬁ%*
AR ERLFEFCE A EREAED RRL Y P inE S 2
R T LR A P2 3BT EL O A EE
%ﬁﬁgﬁéﬁé%iﬁ%%ﬁi%%a&%méﬁ“ém
PHRERE G EFEZGET > LR RS 2R #
EAT AP RREINF 2 fRERIFLEE  RBR
ﬁﬁﬁﬁﬁz#%%ﬁoiiﬁéﬁﬂﬁﬁéﬁ%%ﬁﬁﬁ
P1E A2 - D FaE K F' I e AR P
Z A% BEag A ATER L SEN R i‘guf FERTE H_
oo RGE R 1118 IR R R M T BRI T E
rw%%iJ’%%éQ@«m%%i?’%@i#%%?
FREHARPBYE L > BB RIEENERFES LG HA
e

&y
d?‘p
o]

2, —
N

N

'~

X
o

( );}pﬂﬁ-/\ I E 76% s T F)E mEl ~ Bl L ¥ %K’l”\;‘/‘éﬁj‘é

A2 d B D R A muﬁm-m N S LN
ZEERY o 112882 1TP Ew T 978 F > x 2]
2EI1220p 1T » ERAXETEERY o (ARE 5137
1997 ) » 7 AH = g1 iEi s > TARHAF DT LR
5 ATE R (":PF'> 385000~ (~Fe% %191F ) > k=17

A 29485 (A E %240F ) > T Ap¥E A
4eR tTaEz@»E ~MAE (Aad %$23132233F ) 7
eHIRA G L 2 MARIFAGE 0 A B mEFEL B2
Lo B RPRZRR DX B S A ES A G
AR EIEL PR AR B L B Bt iR p
T bR BGR o

:)'T*Uﬁﬁﬁ‘ ARPFAAGFHEEBRIFSESAEF GEA



AOl”P%«J—&y x ,J‘ N
Al P IE A AMERT
FEE AR
AR e G
A?xgﬁ""f”iir«‘%
fa® %2173 219F )
RGP A A B P\ ?
5% 223?) o mwmFhEE A E
RRREt A RAPH A RD

FA- & BE L E o
Bt > MR LD B2 <
%%¢4’ TEA R E W R RS R ARG
¥ A%:},Ec%ﬁ»?i—& 4 ,»c»:Lr;gf;z R GRIR A B 0 R RE
ﬁﬁﬁ Bt & ﬁ&“ﬁ”*44 » AP ¥t
o M 4 o A

%

>
o

Ty

?ﬁ%aﬁ%ﬁ
fEFAEEEE

aE e i o By iR R

“%ﬁ%w%%
(7o) %k g 2

7 jdg
VL» f;f}‘

A T RERDBA BRI FRZ R RES

=~ A

& E(E A

*

fo Tl 2 p LA E
EREE S
A

BEERT

=z '%'-?ﬁzf_ﬂ’ » Ar g

P2 ARE A LR R KA

21 H 2 AL rRA
ExRAIFAET IR

RAEBZF T L EAGNZ B’—wuf“’“}ﬁ

u%__#(

gl & R \J\‘g EN AP 3

YOS AR) - ﬁuﬁA*ﬂlhamﬂ27B@-q*g

P EALE ME BNERY o @ R e
it HMzp 111#107 275##%"%732"\ 4.

&I Bt TR AP ACE LG B AR L 2

B JA 0 Bt R FIISEL 1 H 20 % 3k
ALLLE107 270 A= frh 4Rt 4 2 46 & Kdv o 5§ 2o
B aFF o
SRR o R S A B E R S & LER

F s B 115 & 8 : 17 p



FE - e e TOE 3
AR R AR o
oA RAR T B R TEEBI0p P 0w AR NI R AP
Pt mmd (Frapsd) o FsRE 3 ATEH],500% -

7 = EN ®] 115 & 8 : 18 g
T F R




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
115年度家親聲字第312號
聲  請  人  Ａ０２  




相  對  人  Ａ０３  




上列當事人間聲請免除扶養義務事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人Ａ０２對於相對人Ａ０３之扶養義務自民國111年10月27日起應予免除。
程序費用由相對人負擔。
　　事實及理由
一、聲請意旨略以：相對人為聲請人之父親，然相對人自幼未曾扶養聲請人，聲請人亦未曾見過相對人，是相對人無正當理由未對聲請人盡扶養義務，情節重大，爰依民法第1118條之1第1項第2款、第2項規定，請求免除聲請人對於相對人之扶養義務等語，並聲明：聲請人對相對人之扶養義務予以免除。
二、相對人則以：我確實沒有扶養過聲請人，同意免除扶養義務等語。
三、按直系血親相互間互負扶養之義務。負扶養義務者有數人時，直系血親卑親屬為第一順位扶養義務人。受扶養權利者，以不能維持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限制，於直系血親尊親屬不適用之，民法第1114條第1款、第1115條第1項第1款、第1117條分別定有明文。復按受扶養權利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：一、對負扶養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他身體、精神上之不法侵害行為。二、對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務。受扶養權利者對負扶養義務者有前項各款行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務，民法第1118條之1第1項、第2項亦有明文。考其立法理由，係在以個人主義、自己責任為原則之近代民法中，徵諸社會實例，受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務之情形，此際仍由渠等負完全扶養義務，有違事理之衡平，此種情形宜賦予法院衡酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案彈性調整減輕扶養義務。至受扶養權利者對負扶養義務者有第1項各款行為之一，且情節重大者，如法律仍令其負扶養義務，顯強人所難，爰明定法院得完全免除其扶養義務。是以，民法第1118條之1規定將扶養義務從「絕對義務」改為「相對義務」，賦予法院得斟酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案彈性調整減輕或免除扶養義務。
四、經查：
　㈠相對人現年76歲，前因年邁、身體功能退化且部分生活無法自理，由高雄市政府社會局自111年10月27日保外就醫時起安置於長照中心，嗣於112年8月17日返回監所執行，又於112年11月20日出監，再度受安置於長照中心（本院卷第137、199頁），可見其已無工作能力，且相對人每月所需安置費用為新臺幣（下同）3萬5000元（本院卷第191頁），然每月收入僅有低收入補助9485元（本院卷第240頁），且相對人114年度名下無任何所得、財產（本院卷第231至233頁），可知其現不能以自己之財產維持生活，而屬不能維持生活之人，自有受扶養之必要；又聲請人為相對人之成年子女，為法定扶養義務人，相對人現已不能維持生活，聲請人依法自應負擔扶養義務。
　㈡就聲請人主張相對人未盡扶養義務且情節重大等情，經證人Ａ０１即聲請人之國小、國中同學到庭具結證稱：我跟聲請人小時候住在附近，都玩在一起，小時候經過聲請人家，有看過聲請人母親，但沒有看過聲請人父親，小時候聊天聲請人說與母親同住，是單親家庭，後來長大我每年過年都會跟聲請人聚會聊近況，聲請人都沒有說過父親的事情等語（本院卷第217至219頁），經核與聲請人主張之情節大致相合，復衡以相對人對於證人上開證述內容亦表示並無意見(本院卷第223頁)。是以，依前揭證人證言及上述事證調查之結果，足認聲請人主張相對人無正當理由而對其未善盡扶養義務一節，堪信為真。
　㈢綜上，本院審酌相對人身為聲請人之父親，非無能力不能扶養聲請人，於聲請人成年前，依法對聲請人本負扶養義務，然相對人對年幼聲請人生活所需及成長狀況未予關懷，罔顧稚齡之聲請人亟需父親之照護關愛，彼此形同陌生人，相對人對於聲請人未盡其身為人父之扶養照顧義務，顯已構成對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務，且情節重大，如強令聲請人負擔與其長期感情疏離之相對人之扶養義務，顯失公平。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求免除其對相對人之扶養義務，洵屬有據。
　㈣末按減輕或免除扶養義務之裁定，兼具形成及確認性質，可溯及「自扶養義務人開始負扶養義務時起」減輕或免除其扶養義務(臺灣高等法院暨所屬法院111年法律座談會民事類提案第6號研討結果參照)。相對人於111年10月27日保外就醫後因無法自理生活，經社會局安置於長照中心，而不能維持生活等情，業如前述，堪認自111年10月27日扶養義務人始負扶養義務，聲請人亦應自該日起得免除其等對相對人之扶養義務。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求自111年10月27日起免除對相對人之扶養義務，為有理由，應予准許。　
五、據上論結，聲請人之聲請為有理由，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日
　　　　　　　家事第一庭　　 法　　  官　張立亭
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，向本院提出抗告狀表明
抗告理由（須附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　18　　日
　　　　　　　　　　　　　　 書　記　官　林郁甄

臺灣高雄少年及家事法院民事裁定
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上列當事人間聲請免除扶養義務事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人Ａ０２對於相對人Ａ０３之扶養義務自民國111年10月27日起應

予免除。

程序費用由相對人負擔。

　　事實及理由

一、聲請意旨略以：相對人為聲請人之父親，然相對人自幼未曾

    扶養聲請人，聲請人亦未曾見過相對人，是相對人無正當理

    由未對聲請人盡扶養義務，情節重大，爰依民法第1118條之

    1第1項第2款、第2項規定，請求免除聲請人對於相對人之扶

    養義務等語，並聲明：聲請人對相對人之扶養義務予以免除

    。

二、相對人則以：我確實沒有扶養過聲請人，同意免除扶養義務

    等語。

三、按直系血親相互間互負扶養之義務。負扶養義務者有數人時

    ，直系血親卑親屬為第一順位扶養義務人。受扶養權利者，

    以不能維持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限

    制，於直系血親尊親屬不適用之，民法第1114條第1款、第1

    115條第1項第1款、第1117條分別定有明文。復按受扶養權

    利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公

    平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：一、對負扶

    養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他

    身體、精神上之不法侵害行為。二、對負扶養義務者無正當

    理由未盡扶養義務。受扶養權利者對負扶養義務者有前項各

    款行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務，民法

    第1118條之1第1項、第2項亦有明文。考其立法理由，係在

    以個人主義、自己責任為原則之近代民法中，徵諸社會實例

    ，受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾

    故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所

    定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正

    當理由未盡扶養義務之情形，此際仍由渠等負完全扶養義務

    ，有違事理之衡平，此種情形宜賦予法院衡酌扶養本質，兼

    顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案彈性調整減

    輕扶養義務。至受扶養權利者對負扶養義務者有第1項各款

    行為之一，且情節重大者，如法律仍令其負扶養義務，顯強

    人所難，爰明定法院得完全免除其扶養義務。是以，民法第

    1118條之1規定將扶養義務從「絕對義務」改為「相對義務

    」，賦予法院得斟酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養

    義務者之權益，依個案彈性調整減輕或免除扶養義務。

四、經查：

　㈠相對人現年76歲，前因年邁、身體功能退化且部分生活無法

    自理，由高雄市政府社會局自111年10月27日保外就醫時起

    安置於長照中心，嗣於112年8月17日返回監所執行，又於11

    2年11月20日出監，再度受安置於長照中心（本院卷第137、

    199頁），可見其已無工作能力，且相對人每月所需安置費

    用為新臺幣（下同）3萬5000元（本院卷第191頁），然每月

    收入僅有低收入補助9485元（本院卷第240頁），且相對人1

    14年度名下無任何所得、財產（本院卷第231至233頁），可

    知其現不能以自己之財產維持生活，而屬不能維持生活之人

    ，自有受扶養之必要；又聲請人為相對人之成年子女，為法

    定扶養義務人，相對人現已不能維持生活，聲請人依法自應

    負擔扶養義務。

　㈡就聲請人主張相對人未盡扶養義務且情節重大等情，經證人Ａ

    ０１即聲請人之國小、國中同學到庭具結證稱：我跟聲請人小

    時候住在附近，都玩在一起，小時候經過聲請人家，有看過

    聲請人母親，但沒有看過聲請人父親，小時候聊天聲請人說

    與母親同住，是單親家庭，後來長大我每年過年都會跟聲請

    人聚會聊近況，聲請人都沒有說過父親的事情等語（本院卷

    第217至219頁），經核與聲請人主張之情節大致相合，復衡

    以相對人對於證人上開證述內容亦表示並無意見(本院卷第2

    23頁)。是以，依前揭證人證言及上述事證調查之結果，足

    認聲請人主張相對人無正當理由而對其未善盡扶養義務一節

    ，堪信為真。

　㈢綜上，本院審酌相對人身為聲請人之父親，非無能力不能扶

    養聲請人，於聲請人成年前，依法對聲請人本負扶養義務，

    然相對人對年幼聲請人生活所需及成長狀況未予關懷，罔顧

    稚齡之聲請人亟需父親之照護關愛，彼此形同陌生人，相對

    人對於聲請人未盡其身為人父之扶養照顧義務，顯已構成對

    負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務，且情節重大，如強

    令聲請人負擔與其長期感情疏離之相對人之扶養義務，顯失

    公平。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求免

    除其對相對人之扶養義務，洵屬有據。

　㈣末按減輕或免除扶養義務之裁定，兼具形成及確認性質，可

    溯及「自扶養義務人開始負扶養義務時起」減輕或免除其扶

    養義務(臺灣高等法院暨所屬法院111年法律座談會民事類提

    案第6號研討結果參照)。相對人於111年10月27日保外就醫

    後因無法自理生活，經社會局安置於長照中心，而不能維持

    生活等情，業如前述，堪認自111年10月27日扶養義務人始

    負扶養義務，聲請人亦應自該日起得免除其等對相對人之扶

    養義務。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求

    自111年10月27日起免除對相對人之扶養義務，為有理由，

    應予准許。　

五、據上論結，聲請人之聲請為有理由，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　家事第一庭　　 法　　  官　張立亭

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，向本院提出抗告狀表明

抗告理由（須附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　　　　　　 書　記　官　林郁甄




臺灣高雄少年及家事法院民事裁定

115年度家親聲字第312號

聲  請  人  Ａ０２  





相  對  人  Ａ０３  





上列當事人間聲請免除扶養義務事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人Ａ０２對於相對人Ａ０３之扶養義務自民國111年10月27日起應予免除。

程序費用由相對人負擔。

　　事實及理由

一、聲請意旨略以：相對人為聲請人之父親，然相對人自幼未曾扶養聲請人，聲請人亦未曾見過相對人，是相對人無正當理由未對聲請人盡扶養義務，情節重大，爰依民法第1118條之1第1項第2款、第2項規定，請求免除聲請人對於相對人之扶養義務等語，並聲明：聲請人對相對人之扶養義務予以免除。

二、相對人則以：我確實沒有扶養過聲請人，同意免除扶養義務等語。

三、按直系血親相互間互負扶養之義務。負扶養義務者有數人時，直系血親卑親屬為第一順位扶養義務人。受扶養權利者，以不能維持生活而無謀生能力者為限。前項無謀生能力之限制，於直系血親尊親屬不適用之，民法第1114條第1款、第1115條第1項第1款、第1117條分別定有明文。復按受扶養權利者有下列情形之一，由負扶養義務者負擔扶養義務顯失公平，負扶養義務者得請求法院減輕其扶養義務：一、對負扶養義務者、其配偶或直系血親故意為虐待、重大侮辱或其他身體、精神上之不法侵害行為。二、對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務。受扶養權利者對負扶養義務者有前項各款行為之一，且情節重大者，法院得免除其扶養義務，民法第1118條之1第1項、第2項亦有明文。考其立法理由，係在以個人主義、自己責任為原則之近代民法中，徵諸社會實例，受扶養權利者對於負扶養義務者本人、配偶或直系血親曾故意為虐待、重大侮辱或其他家庭暴力防治法第2條第1款所定身體、精神上之不法侵害行為，或對於負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務之情形，此際仍由渠等負完全扶養義務，有違事理之衡平，此種情形宜賦予法院衡酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案彈性調整減輕扶養義務。至受扶養權利者對負扶養義務者有第1項各款行為之一，且情節重大者，如法律仍令其負扶養義務，顯強人所難，爰明定法院得完全免除其扶養義務。是以，民法第1118條之1規定將扶養義務從「絕對義務」改為「相對義務」，賦予法院得斟酌扶養本質，兼顧受扶養權利者及負扶養義務者之權益，依個案彈性調整減輕或免除扶養義務。

四、經查：

　㈠相對人現年76歲，前因年邁、身體功能退化且部分生活無法自理，由高雄市政府社會局自111年10月27日保外就醫時起安置於長照中心，嗣於112年8月17日返回監所執行，又於112年11月20日出監，再度受安置於長照中心（本院卷第137、199頁），可見其已無工作能力，且相對人每月所需安置費用為新臺幣（下同）3萬5000元（本院卷第191頁），然每月收入僅有低收入補助9485元（本院卷第240頁），且相對人114年度名下無任何所得、財產（本院卷第231至233頁），可知其現不能以自己之財產維持生活，而屬不能維持生活之人，自有受扶養之必要；又聲請人為相對人之成年子女，為法定扶養義務人，相對人現已不能維持生活，聲請人依法自應負擔扶養義務。

　㈡就聲請人主張相對人未盡扶養義務且情節重大等情，經證人Ａ０１即聲請人之國小、國中同學到庭具結證稱：我跟聲請人小時候住在附近，都玩在一起，小時候經過聲請人家，有看過聲請人母親，但沒有看過聲請人父親，小時候聊天聲請人說與母親同住，是單親家庭，後來長大我每年過年都會跟聲請人聚會聊近況，聲請人都沒有說過父親的事情等語（本院卷第217至219頁），經核與聲請人主張之情節大致相合，復衡以相對人對於證人上開證述內容亦表示並無意見(本院卷第223頁)。是以，依前揭證人證言及上述事證調查之結果，足認聲請人主張相對人無正當理由而對其未善盡扶養義務一節，堪信為真。

　㈢綜上，本院審酌相對人身為聲請人之父親，非無能力不能扶養聲請人，於聲請人成年前，依法對聲請人本負扶養義務，然相對人對年幼聲請人生活所需及成長狀況未予關懷，罔顧稚齡之聲請人亟需父親之照護關愛，彼此形同陌生人，相對人對於聲請人未盡其身為人父之扶養照顧義務，顯已構成對負扶養義務者無正當理由未盡扶養義務，且情節重大，如強令聲請人負擔與其長期感情疏離之相對人之扶養義務，顯失公平。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求免除其對相對人之扶養義務，洵屬有據。

　㈣末按減輕或免除扶養義務之裁定，兼具形成及確認性質，可溯及「自扶養義務人開始負扶養義務時起」減輕或免除其扶養義務(臺灣高等法院暨所屬法院111年法律座談會民事類提案第6號研討結果參照)。相對人於111年10月27日保外就醫後因無法自理生活，經社會局安置於長照中心，而不能維持生活等情，業如前述，堪認自111年10月27日扶養義務人始負扶養義務，聲請人亦應自該日起得免除其等對相對人之扶養義務。從而，聲請人依民法第1118條之1第2項規定，請求自111年10月27日起免除對相對人之扶養義務，為有理由，應予准許。　

五、據上論結，聲請人之聲請為有理由，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　家事第一庭　　 法　　  官　張立亭

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，向本院提出抗告狀表明

抗告理由（須附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　　　　　　 書　記　官　林郁甄



