e R A SR RN CEIE 3 R AP
1155 & w ] 3 % 7725

S + HFiE

Bl TR R SRR R (1148 & § 3 ¥ 6873
B
s

5) oA p e ek (110& & % 3 %3875L) » Aest U g b
5] e S e
ER

el r L2 g ARY > g RIS e d B £
MATE R HF TR SR o

FREFEEA
-~ AERERETF ;%_47%\ ) 3251 don R BT A S 2

:}7;*‘84,\1‘1 D AR é»t—?%e‘r*‘v?ﬂw‘;uaﬁw (1154:?5*.%

%387%% mwarm #30F) -
2w B
(AL or L o GBI H3210E F 278 ~ B 12 & A
:K%W%ﬁ%o%;&AﬁAvﬂﬁ%vai ER AR LU T
22% (1147 B 8 3 5687355 537TE ) 1222 532115

liﬁi‘ﬁlmif?é% f_l_i Fd B o 2 % 3060F kiR o A2
G dd iRl g o Aaikr 0z B dd g
B2 dv N0 S AR L E E L R 0§ A
W ERE R [ AR E R A (B 1202
ER ST RO g FR) o AP o
Hﬁ%*ﬁ;%Phiﬁﬁﬁiﬁﬁéﬁﬂiﬁﬁi%%ﬂé
S SEFERUINER S F FOITASLH) A2 ey 8
RANELY > A RII3E3? 22 R & > ¥ 3 07
AP AR S H06 0 LERDE ‘“r““ﬁ NSNS
o0 ENPERLEFEAEFHAEIIL 2% 0 3R G
F k22 5 470E % 1:@%;\4‘:—5 ﬂjgf_;%‘ c T H o B RT A

%— 7



R I ﬂljﬁ B2 350 F AT Rkt
T RERERTRLEFBERPFRERE B AZEL
L PRAFAIZ R TR %ﬂﬁﬁ*ﬁﬂ%ﬁﬁﬂﬁi
FRY ESaREPAE I RBTRARRL LT R0
Mgt BREA RS NP 2 (BB R RI0E

o b F H06605LHAF 0 SRR) o WL R P T
e Bl o SRAE A 2 G AL R g A 0 A2 BETIE S5 e

Mgy 2t Es AR RMRE TS EF A SE T
iE B }’%ﬁ)ﬁ'/}s WEEPRPR e 2F2EE 0 07 mfEez
UL R RRITPEBATE O RN A f.LZ‘%bi%B"E%% ’
AT EER A AL BL T T 2 gz i 3
Pileh REHE s iz ARBREFLFA » 2 HAW AR EBEEFR i
R AREE R~ E D %l'%\ﬂﬁ%mﬂim

I+3F ~~ 77 B A JFRAE (A% 5317 ) 2 RoegA
ERTY P S L B I % LE Rl o iﬂ'J IS RaE R o
£2 4TE % o

=~ RANFEIFFRIZ FA490E 258 ~ AD40E %298 > U b )
I ELE R

s he R PRAIA S F A e R EE 2 pAc20p poe A RF
A b3 &

B £k (B SL%) °
AEGWREBT O ARBATT BT BRI IR TR
v &= EN R 115 = I : 31 p
NEH R E 7 MES
P AFEPERARE o
Yo PRA SR T X FA 200 poe A P RE R o 23
RALT A dof AR RE o R B R BT o 4
AR B R R AT AL p YL E -

U .
T F OB



%194\? ’

13~ %27
- 3']‘5“173’\ s /%&6” P HE
-

114# B 1§ F % 687350

LB ERAT DR TR b

;—;;—,;;; 50 mhgrnllleR
P/

‘4%':1']1&1 FEE 0 YRS
» 3 114#57 8p 4

z o
%%az;r%%CKMQDOVOM%OO

RRE A 2o o A
L2 B RS TP r ik
X rfﬁ\»Fm ’ 'l'lr'#\

O3 % 5§
%;/g@/‘ s mﬁz‘rg% fgﬁu,,,:ﬁcﬁé\i

P2 WA RGN P EREF B s B

Biazz @ B> ISP r EH




(% ER)

Z%F o

2 RHAREYNEGEL P 2IPREY
a3
3 FEAFEMERGES EP2IPRTR
7 R

=~ 72 =N
gI° o s £ R

=~ RAEFREFDIEFIEHREA T





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣苗栗地方法院刑事簡易判決
115年度苗簡字第772號
公  訴  人  臺灣苗栗地方檢察署檢察官
被      告  徐子桓




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第6873號），被告自白犯罪（115年度易字第387號），本院裁定以簡易判決處刑如下：
　　主　文
徐子桓犯侵入住宅竊盜未遂罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　犯罪事實及理由
一、本件犯罪事實、證據，均引用如附件檢察官起訴書之記載，證據部分並補充：被告徐子桓於本院之自白（115年度易字第387號卷，下稱本院卷，第30頁）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款之侵入住宅竊盜未遂罪。告訴人陳春文固對於被告侵入住宅部分提出告訴（114年度偵字第6873號卷第37頁），惟刑法第321條第1項第1款之侵入住宅竊盜罪，係刑法第306條無故侵入住宅罪與普通竊盜罪之結合犯。是無故侵入住宅，係犯普通竊盜罪之加重情形，已結合於所犯加重竊盜之罪質中，自不能於論以加重竊盜罪外，更行論以無故侵入住宅罪（最高法院92年度台非字第6號判決意旨參照），附此敘明。
　㈡檢察官起訴書犯罪事實欄雖記載被告前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢，並提出刑案資料查註紀錄表為憑，主張被告於受有期徒刑執行完畢後，5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請求依刑法第47條第1項規定加重其刑等語。經查，檢察官所稱被告曾受有期徒刑執行完畢之情形，固有法院前案紀錄表可徵，惟其前開所犯為違反廢棄物清理法案件，與本案竊盜之犯罪類型及罪質完全不同，尚無從認定其因對前案刑罰之反應力薄弱而致再犯本案；檢察官復未就被告是否應依累犯規定加重其刑，具體主張並指出證明方法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照），即非得逕以累犯論處並加重其刑。然被告之前科紀錄仍列入刑法第57條第5款「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事由。
　㈢被告已著手於犯罪行為之實行而未遂犯，依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕其刑。　　
　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告前有違反毒品危害防制條例、廢棄物清理法等犯罪紀錄，素行非佳，仍不知悔改，不思以正當途徑賺取所需，竟侵入他人住宅著手竊取財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為實有不該；兼衡被告犯後坦承犯行，惟迄未賠償告訴人，及其於本院審理時自述為高中補校肄業之智識程度、從事工地工作、日收入新臺幣1千3百元、家中無人須照顧（本院卷第31頁）之家庭經濟、生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。　　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官白惠淑提起公訴，檢察官莊佳瑋到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　刑事第二庭　法　官  陳美彤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀。告訴人或被害人如對本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。　
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　呂　彧
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日


附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第321條第1項第1款、第2項
犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


附件：
臺灣苗栗地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 114年度偵字第6873號
　　被　　　告　徐子桓　

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、徐子桓前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢。詎其仍不知悔改，復於114年5月8日4時19分許，見陳春文所居住之苗栗縣○○鎮○○路000巷00弄0號住宅無人看管，竟意圖為自己不法所有，基於侵入住宅竊盜之犯意，進入前開住宅之車庫後，旋即於門口鞋櫃翻找財物，惟因徐子桓未發現有價值之物遂罷手離開，始未行竊得逞。嗣經陳春文報警處理，經警調閱監視錄影器畫面後，始循線查悉上情。
二、案經陳春文訴由苗栗縣警察局竹南分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告徐子桓於警詢時之供述

		被告坦承於上開時、地，侵入前開住宅之車庫後，翻找門口鞋櫃之事實。



		2

		告訴人陳春文於警詢時之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		案發現場監視器影像畫面擷圖 

		證明全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款侵入住宅竊盜未遂及第306條第1項之無故侵入住宅等罪嫌。被告以一行為觸犯侵入住宅竊盜未遂罪與無故侵入住宅罪，為想像競合犯，請從一重侵入住宅竊盜未遂罪論處。又被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，請依刑法第47條第1項規定加重其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣苗栗地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　 8　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　白惠淑　　　


臺灣苗栗地方法院刑事簡易判決

115年度苗簡字第772號

公  訴  人  臺灣苗栗地方檢察署檢察官

被      告  徐子桓





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第6873

號），被告自白犯罪（115年度易字第387號），本院裁定以簡易

判決處刑如下：

　　主　文

徐子桓犯侵入住宅竊盜未遂罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　犯罪事實及理由

一、本件犯罪事實、證據，均引用如附件檢察官起訴書之記載，

    證據部分並補充：被告徐子桓於本院之自白（115年度易字

    第387號卷，下稱本院卷，第30頁）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款之侵入住

    宅竊盜未遂罪。告訴人陳春文固對於被告侵入住宅部分提出

    告訴（114年度偵字第6873號卷第37頁），惟刑法第321條第

    1項第1款之侵入住宅竊盜罪，係刑法第306條無故侵入住宅

    罪與普通竊盜罪之結合犯。是無故侵入住宅，係犯普通竊盜

    罪之加重情形，已結合於所犯加重竊盜之罪質中，自不能於

    論以加重竊盜罪外，更行論以無故侵入住宅罪（最高法院92

    年度台非字第6號判決意旨參照），附此敘明。

　㈡檢察官起訴書犯罪事實欄雖記載被告前因違反廢棄物清理法

    案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒

    刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢，並提出刑案

    資料查註紀錄表為憑，主張被告於受有期徒刑執行完畢後，

    5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請求依

    刑法第47條第1項規定加重其刑等語。經查，檢察官所稱被

    告曾受有期徒刑執行完畢之情形，固有法院前案紀錄表可徵

    ，惟其前開所犯為違反廢棄物清理法案件，與本案竊盜之犯

    罪類型及罪質完全不同，尚無從認定其因對前案刑罰之反應

    力薄弱而致再犯本案；檢察官復未就被告是否應依累犯規定

    加重其刑，具體主張並指出證明方法（最高法院110年度台

    上字第5660號判決意旨參照），即非得逕以累犯論處並加重

    其刑。然被告之前科紀錄仍列入刑法第57條第5款「犯罪行

    為人之品行」之量刑審酌事由。

　㈢被告已著手於犯罪行為之實行而未遂犯，依刑法第25條第2項

    規定，按既遂犯之刑減輕其刑。　　

　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告前有違反毒品危害防制

    條例、廢棄物清理法等犯罪紀錄，素行非佳，仍不知悔改，

    不思以正當途徑賺取所需，竟侵入他人住宅著手竊取財物，

    顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為實有不該；兼衡被告

    犯後坦承犯行，惟迄未賠償告訴人，及其於本院審理時自述

    為高中補校肄業之智識程度、從事工地工作、日收入新臺幣

    1千3百元、家中無人須照顧（本院卷第31頁）之家庭經濟、

    生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰

    金之折算標準。　　

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第2項，逕以簡易判決

    處刑如主文。

四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官白惠淑提起公訴，檢察官莊佳瑋到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第二庭　法　官  陳美彤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀。告訴

人或被害人如對本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其

上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。　

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　呂　彧

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日



附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第321條第1項第1款、第2項

犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以

下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



附件：

臺灣苗栗地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 114年度偵字第6873號

　　被　　　告　徐子桓　

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、徐子桓前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台

    上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3

    月22日執行完畢。詎其仍不知悔改，復於114年5月8日4時19分

    許，見陳春文所居住之苗栗縣○○鎮○○路000巷00弄0號住宅無

    人看管，竟意圖為自己不法所有，基於侵入住宅竊盜之犯意

    ，進入前開住宅之車庫後，旋即於門口鞋櫃翻找財物，惟因

    徐子桓未發現有價值之物遂罷手離開，始未行竊得逞。嗣經

    陳春文報警處理，經警調閱監視錄影器畫面後，始循線查悉

    上情。

二、案經陳春文訴由苗栗縣警察局竹南分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告徐子桓於警詢時之供述 被告坦承於上開時、地，侵入前開住宅之車庫後，翻找門口鞋櫃之事實。 2 告訴人陳春文於警詢時之指訴 證明全部犯罪事實。 3 案發現場監視器影像畫面擷圖  證明全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款侵入住宅

    竊盜未遂及第306條第1項之無故侵入住宅等罪嫌。被告以一

    行為觸犯侵入住宅竊盜未遂罪與無故侵入住宅罪，為想像競

    合犯，請從一重侵入住宅竊盜未遂罪論處。又被告有如犯罪

    事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在

    卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期

    徒刑以上之罪，為累犯，請依刑法第47條第1項規定加重其刑

    。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣苗栗地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　 8　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　白惠淑　　　




臺灣苗栗地方法院刑事簡易判決
115年度苗簡字第772號
公  訴  人  臺灣苗栗地方檢察署檢察官
被      告  徐子桓




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第6873號），被告自白犯罪（115年度易字第387號），本院裁定以簡易判決處刑如下：
　　主　文
徐子桓犯侵入住宅竊盜未遂罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　犯罪事實及理由
一、本件犯罪事實、證據，均引用如附件檢察官起訴書之記載，證據部分並補充：被告徐子桓於本院之自白（115年度易字第387號卷，下稱本院卷，第30頁）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款之侵入住宅竊盜未遂罪。告訴人陳春文固對於被告侵入住宅部分提出告訴（114年度偵字第6873號卷第37頁），惟刑法第321條第1項第1款之侵入住宅竊盜罪，係刑法第306條無故侵入住宅罪與普通竊盜罪之結合犯。是無故侵入住宅，係犯普通竊盜罪之加重情形，已結合於所犯加重竊盜之罪質中，自不能於論以加重竊盜罪外，更行論以無故侵入住宅罪（最高法院92年度台非字第6號判決意旨參照），附此敘明。
　㈡檢察官起訴書犯罪事實欄雖記載被告前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢，並提出刑案資料查註紀錄表為憑，主張被告於受有期徒刑執行完畢後，5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請求依刑法第47條第1項規定加重其刑等語。經查，檢察官所稱被告曾受有期徒刑執行完畢之情形，固有法院前案紀錄表可徵，惟其前開所犯為違反廢棄物清理法案件，與本案竊盜之犯罪類型及罪質完全不同，尚無從認定其因對前案刑罰之反應力薄弱而致再犯本案；檢察官復未就被告是否應依累犯規定加重其刑，具體主張並指出證明方法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照），即非得逕以累犯論處並加重其刑。然被告之前科紀錄仍列入刑法第57條第5款「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事由。
　㈢被告已著手於犯罪行為之實行而未遂犯，依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕其刑。　　
　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告前有違反毒品危害防制條例、廢棄物清理法等犯罪紀錄，素行非佳，仍不知悔改，不思以正當途徑賺取所需，竟侵入他人住宅著手竊取財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為實有不該；兼衡被告犯後坦承犯行，惟迄未賠償告訴人，及其於本院審理時自述為高中補校肄業之智識程度、從事工地工作、日收入新臺幣1千3百元、家中無人須照顧（本院卷第31頁）之家庭經濟、生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。　　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官白惠淑提起公訴，檢察官莊佳瑋到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　刑事第二庭　法　官  陳美彤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀。告訴人或被害人如對本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。　
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　呂　彧
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日


附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第321條第1項第1款、第2項
犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


附件：
臺灣苗栗地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 114年度偵字第6873號
　　被　　　告　徐子桓　

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、徐子桓前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢。詎其仍不知悔改，復於114年5月8日4時19分許，見陳春文所居住之苗栗縣○○鎮○○路000巷00弄0號住宅無人看管，竟意圖為自己不法所有，基於侵入住宅竊盜之犯意，進入前開住宅之車庫後，旋即於門口鞋櫃翻找財物，惟因徐子桓未發現有價值之物遂罷手離開，始未行竊得逞。嗣經陳春文報警處理，經警調閱監視錄影器畫面後，始循線查悉上情。
二、案經陳春文訴由苗栗縣警察局竹南分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告徐子桓於警詢時之供述

		被告坦承於上開時、地，侵入前開住宅之車庫後，翻找門口鞋櫃之事實。



		2

		告訴人陳春文於警詢時之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		案發現場監視器影像畫面擷圖 

		證明全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款侵入住宅竊盜未遂及第306條第1項之無故侵入住宅等罪嫌。被告以一行為觸犯侵入住宅竊盜未遂罪與無故侵入住宅罪，為想像競合犯，請從一重侵入住宅竊盜未遂罪論處。又被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，請依刑法第47條第1項規定加重其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣苗栗地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　 8　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　白惠淑　　　


臺灣苗栗地方法院刑事簡易判決

115年度苗簡字第772號

公  訴  人  臺灣苗栗地方檢察署檢察官

被      告  徐子桓





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第6873號），被告自白犯罪（115年度易字第387號），本院裁定以簡易判決處刑如下：

　　主　文

徐子桓犯侵入住宅竊盜未遂罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　犯罪事實及理由

一、本件犯罪事實、證據，均引用如附件檢察官起訴書之記載，證據部分並補充：被告徐子桓於本院之自白（115年度易字第387號卷，下稱本院卷，第30頁）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款之侵入住宅竊盜未遂罪。告訴人陳春文固對於被告侵入住宅部分提出告訴（114年度偵字第6873號卷第37頁），惟刑法第321條第1項第1款之侵入住宅竊盜罪，係刑法第306條無故侵入住宅罪與普通竊盜罪之結合犯。是無故侵入住宅，係犯普通竊盜罪之加重情形，已結合於所犯加重竊盜之罪質中，自不能於論以加重竊盜罪外，更行論以無故侵入住宅罪（最高法院92年度台非字第6號判決意旨參照），附此敘明。

　㈡檢察官起訴書犯罪事實欄雖記載被告前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢，並提出刑案資料查註紀錄表為憑，主張被告於受有期徒刑執行完畢後，5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請求依刑法第47條第1項規定加重其刑等語。經查，檢察官所稱被告曾受有期徒刑執行完畢之情形，固有法院前案紀錄表可徵，惟其前開所犯為違反廢棄物清理法案件，與本案竊盜之犯罪類型及罪質完全不同，尚無從認定其因對前案刑罰之反應力薄弱而致再犯本案；檢察官復未就被告是否應依累犯規定加重其刑，具體主張並指出證明方法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照），即非得逕以累犯論處並加重其刑。然被告之前科紀錄仍列入刑法第57條第5款「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事由。

　㈢被告已著手於犯罪行為之實行而未遂犯，依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕其刑。　　

　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告前有違反毒品危害防制條例、廢棄物清理法等犯罪紀錄，素行非佳，仍不知悔改，不思以正當途徑賺取所需，竟侵入他人住宅著手竊取財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為實有不該；兼衡被告犯後坦承犯行，惟迄未賠償告訴人，及其於本院審理時自述為高中補校肄業之智識程度、從事工地工作、日收入新臺幣1千3百元、家中無人須照顧（本院卷第31頁）之家庭經濟、生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。　　

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官白惠淑提起公訴，檢察官莊佳瑋到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第二庭　法　官  陳美彤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀。告訴人或被害人如對本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。　

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　呂　彧

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日



附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第321條第1項第1款、第2項

犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



附件：

臺灣苗栗地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 114年度偵字第6873號

　　被　　　告　徐子桓　上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、徐子桓前因違反廢棄物清理法案件，經最高法院以111年度台上字第5174號判決判處有期徒刑1年1月確定，於民國113年3月22日執行完畢。詎其仍不知悔改，復於114年5月8日4時19分許，見陳春文所居住之苗栗縣○○鎮○○路000巷00弄0號住宅無人看管，竟意圖為自己不法所有，基於侵入住宅竊盜之犯意，進入前開住宅之車庫後，旋即於門口鞋櫃翻找財物，惟因徐子桓未發現有價值之物遂罷手離開，始未行竊得逞。嗣經陳春文報警處理，經警調閱監視錄影器畫面後，始循線查悉上情。

二、案經陳春文訴由苗栗縣警察局竹南分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告徐子桓於警詢時之供述 被告坦承於上開時、地，侵入前開住宅之車庫後，翻找門口鞋櫃之事實。 2 告訴人陳春文於警詢時之指訴 證明全部犯罪事實。 3 案發現場監視器影像畫面擷圖  證明全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第321條第2項、第1項第1款侵入住宅竊盜未遂及第306條第1項之無故侵入住宅等罪嫌。被告以一行為觸犯侵入住宅竊盜未遂罪與無故侵入住宅罪，為想像競合犯，請從一重侵入住宅竊盜未遂罪論處。又被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，請依刑法第47條第1項規定加重其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣苗栗地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　 8　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　白惠淑　　　



