
臺灣苗栗地方法院民事裁定

115年度消債聲免字第3號

聲  請  人  

即  債務人  陳智隆  

債  權  人  華南商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  黃俊智  

代  理  人  南孝鍾  

債  權  人  臺灣中小企業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  林謙浩  

債  權  人  台中商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  李瑞倉  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  三信商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  廖松岳  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  中國信託商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  陳佳文  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  第一金融資產管理股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  王蘭芬  

代  理  人  周雅綺  
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債  權  人  萬榮行銷股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  呂豫文  

債  權  人  良京實業股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  今井貴志

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  台新資產管理股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  吳統雄  

0000000000000000

0000000000000000

債  權  人  衛生福利部中央健康保險署

0000000000000000

法定代理人  陳亮妤  

上列當事人間聲請清算程序事件，聲請人聲請裁定免責，本院裁

定如下：

　　主　文

債務人陳智隆應予免責。

　　理　由

一、按法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得

或其他固定收入，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請

清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所

必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，消費者債

務清理條例（下稱消債條例）第133條前段定有明文。又債

務人因該條例第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼

續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應

受分配額時，得聲請法院裁定免責，復為該條例第141條第1

項所明定。次按債務人於清算程序後，原則上應予免責，例

外有消債條例第133條或第134條之情形，始不予免責；債務
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人係因有第133條之情形，而裁定不予免責，其於裁定確定

後，已繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額

均達其應受分配額時，於債務人依同條例第141條規定再次

聲請免責時，法院即應裁定予以免責，並無裁量之餘地（臺

灣高等法院暨所屬法院104年法律座談會民事類提案第24號

問題㈡之研討結果、97年第4期民事業務研究會第15號法律

問題司法院民事廳消費者債務清理條例法律問題研審小組意

見參照）。

二、次按法院依本條例第133條但書或第134條但書規定為債務人

免責之裁定，應經未受清償之有債權優先權債權人之全體同

意。有債權優先權之債權人未受全部清償前，債務人不得依

本條例第141條或第142條規定聲請裁定免責，消債條例施行

細則第41條第1、2項亦有明文。

三、聲請意旨略以：聲請人前向本院以110年度消債更字第17號

更生事件聲請更生，因更生方案未獲可決及認可，復經本院

以111年度消債清字第3號裁定開始清算，嗣經本院111年度

消債職聲免第6號裁定認有消債條例第133條所定不免責事

由，故為不免責之裁定確定。今聲請人已向如附表所示之各

債權人繼續清償達30,000元，且各債權人受償額均達其應受

分配額，爰依法聲請免責等語。　

四、經查：

　㈠上揭聲請人主張之事實，業經聲請人陳報還款之匯款紀錄，

復由各債權人陳報確認屬實（如附表卷頁欄所示），並有本

院111年度消債職聲免第6號裁定及確定證明書（本院卷第23

至31頁）各1份附卷可稽，堪信為真實。聲請人前受不免責

裁定確定後，既繼續清償各債權人如附表編號F欄所示金

額，則普通債權人之受償總額已達消費者債務清理條例第13

3條所定數額，且各普通債權人之受償額均達按其債權比例

應受分配之金額。

　㈡又債務人除如附表所示債務外，原尚有債權人衛生福利部中

央健康保險署依全民健康保險法第39條對其之優先債權存
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在，經本院依職權函詢後，該署覆函稱其對債務人之債權已

全部受償等語（本院卷第69至71頁），則聲請人應無消債條

例施行細則第41條第1、2項之未先清償優先權債權之情形，

亦堪認定。

　㈢從而，聲請人聲請裁定免責，依上揭法律規定及說明，乃有

理由，應予准許。

五、依消費者債務清理條例第141條第1項規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　陳景筠

附表：（新臺幣，元以下四捨五入）

A B C D E F G

編

號

普通債權人 債權總額 債權比例 債務人依消
債條例第133
條規定所應
清償之最低
數額(即24,0
00元×D欄債
權比例）

不免責後

清償金額

本院

卷頁

1 華南商業銀行股

份有限公司

193,785元 7.28％ 1,747元 2,185元 95

2 臺灣中小企業銀

行股份有限公司

250,464元 9.41％ 2,259元 2,824元

(債權人
未陳報，

按債務人

提出之交

易明細)

36

3 台中商業銀行股

份有限公司

79,242元 2.98％ 715元 893元 79

4 三信商業銀行股

份有限公司

155,550元 5.85％ 1,404元 1,754元 85-8

9

5 中國信託商業銀

行股份有限公司

525,916元 19.76％ 4,742元 25,232元 73

6 第一金融資產管

理股份有限公司

113,941元 4.28％ 1,027元 1,284元 105

7 萬榮行銷股份有

限公司

116,131元 4.36％ 1,046元 1,309元 93
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上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗

告，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡孟穎

8 良京實業股份有

限公司

944,352元 35.49％ 8,518元 10,646元 111

9 台新資產管理股

份有限公司

281,762元 10.59％ 2,542元 3,176元 101

總　計 2661,143元 100％ 24,000元 49,303元
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臺灣苗栗地方法院民事裁定
115年度消債聲免字第3號
聲  請  人  
即  債務人  陳智隆  
債  權  人  華南商業銀行股份有限公司


法定代理人  黃俊智  
代  理  人  南孝鍾  
債  權  人  臺灣中小企業銀行股份有限公司


法定代理人  林謙浩  
債  權  人  台中商業銀行股份有限公司


法定代理人  李瑞倉  




債  權  人  三信商業銀行股份有限公司


法定代理人  廖松岳  




債  權  人  中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  




債  權  人  第一金融資產管理股份有限公司


法定代理人  王蘭芬  
代  理  人  周雅綺  
債  權  人  萬榮行銷股份有限公司


法定代理人  呂豫文  
債  權  人  良京實業股份有限公司


法定代理人  今井貴志




債  權  人  台新資產管理股份有限公司


法定代理人  吳統雄  




債  權  人  衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  陳亮妤  
上列當事人間聲請清算程序事件，聲請人聲請裁定免責，本院裁定如下：
　　主　文
債務人陳智隆應予免責。
　　理　由
一、按法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第133條前段定有明文。又債務人因該條例第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責，復為該條例第141條第1項所明定。次按債務人於清算程序後，原則上應予免責，例外有消債條例第133條或第134條之情形，始不予免責；債務人係因有第133條之情形，而裁定不予免責，其於裁定確定後，已繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，於債務人依同條例第141條規定再次聲請免責時，法院即應裁定予以免責，並無裁量之餘地（臺灣高等法院暨所屬法院104年法律座談會民事類提案第24號問題㈡之研討結果、97年第4期民事業務研究會第15號法律問題司法院民事廳消費者債務清理條例法律問題研審小組意見參照）。
二、次按法院依本條例第133條但書或第134條但書規定為債務人免責之裁定，應經未受清償之有債權優先權債權人之全體同意。有債權優先權之債權人未受全部清償前，債務人不得依本條例第141條或第142條規定聲請裁定免責，消債條例施行細則第41條第1、2項亦有明文。
三、聲請意旨略以：聲請人前向本院以110年度消債更字第17號更生事件聲請更生，因更生方案未獲可決及認可，復經本院以111年度消債清字第3號裁定開始清算，嗣經本院111年度消債職聲免第6號裁定認有消債條例第133條所定不免責事由，故為不免責之裁定確定。今聲請人已向如附表所示之各債權人繼續清償達30,000元，且各債權人受償額均達其應受分配額，爰依法聲請免責等語。　
四、經查：
　㈠上揭聲請人主張之事實，業經聲請人陳報還款之匯款紀錄，復由各債權人陳報確認屬實（如附表卷頁欄所示），並有本院111年度消債職聲免第6號裁定及確定證明書（本院卷第23至31頁）各1份附卷可稽，堪信為真實。聲請人前受不免責裁定確定後，既繼續清償各債權人如附表編號F欄所示金額，則普通債權人之受償總額已達消費者債務清理條例第133條所定數額，且各普通債權人之受償額均達按其債權比例應受分配之金額。
　㈡又債務人除如附表所示債務外，原尚有債權人衛生福利部中央健康保險署依全民健康保險法第39條對其之優先債權存在，經本院依職權函詢後，該署覆函稱其對債務人之債權已全部受償等語（本院卷第69至71頁），則聲請人應無消債條例施行細則第41條第1、2項之未先清償優先權債權之情形，亦堪認定。
　㈢從而，聲請人聲請裁定免責，依上揭法律規定及說明，乃有理由，應予准許。
五、依消費者債務清理條例第141條第1項規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　陳景筠


附表：（新臺幣，元以下四捨五入）
		A

		B

		C

		D

		E

		F

		G



		編號

		普通債權人

		債權總額

		債權比例

		債務人依消債條例第133條規定所應清償之最低數額(即24,000元×D欄債權比例）

		不免責後清償金額

		本院卷頁



		1

		華南商業銀行股份有限公司

		193,785元

		7.28％

		1,747元

		2,185元

		95



		2

		臺灣中小企業銀行股份有限公司

		250,464元

		9.41％

		2,259元

		2,824元(債權人未陳報，按債務人提出之交易明細)

		36



		3

		台中商業銀行股份有限公司

		79,242元

		2.98％

		715元

		893元



		79



		4

		三信商業銀行股份有限公司

		155,550元

		5.85％

		1,404元

		1,754元



		85-89



		5

		中國信託商業銀行股份有限公司

		525,916元

		19.76％

		4,742元

		25,232元

		73



		6

		第一金融資產管理股份有限公司

		113,941元

		4.28％

		1,027元

		1,284元

		105



		7

		萬榮行銷股份有限公司

		116,131元

		4.36％

		1,046元

		1,309元

		93



		8

		良京實業股份有限公司

		944,352元

		35.49％

		8,518元

		10,646元

		111



		9

		台新資產管理股份有限公司

		281,762元

		10.59％

		2,542元

		3,176元

		101



		總　計

		


		2661,143元

		100％

		24,000元

		49,303元

		










上為正本係照原本作成
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡孟穎

臺灣苗栗地方法院民事裁定

115年度消債聲免字第3號

聲  請  人  

即  債務人  陳智隆  

債  權  人  華南商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃俊智  

代  理  人  南孝鍾  

債  權  人  臺灣中小企業銀行股份有限公司



法定代理人  林謙浩  

債  權  人  台中商業銀行股份有限公司



法定代理人  李瑞倉  





債  權  人  三信商業銀行股份有限公司



法定代理人  廖松岳  





債  權  人  中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  





債  權  人  第一金融資產管理股份有限公司



法定代理人  王蘭芬  

代  理  人  周雅綺  

債  權  人  萬榮行銷股份有限公司



法定代理人  呂豫文  

債  權  人  良京實業股份有限公司



法定代理人  今井貴志





債  權  人  台新資產管理股份有限公司



法定代理人  吳統雄  





債  權  人  衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  陳亮妤  

上列當事人間聲請清算程序事件，聲請人聲請裁定免責，本院裁

定如下：

　　主　文

債務人陳智隆應予免責。

　　理　由

一、按法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得

    或其他固定收入，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請

    清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所

    必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，消費者債

    務清理條例（下稱消債條例）第133條前段定有明文。又債

    務人因該條例第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼

    續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應

    受分配額時，得聲請法院裁定免責，復為該條例第141條第1

    項所明定。次按債務人於清算程序後，原則上應予免責，例

    外有消債條例第133條或第134條之情形，始不予免責；債務

    人係因有第133條之情形，而裁定不予免責，其於裁定確定

    後，已繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額

    均達其應受分配額時，於債務人依同條例第141條規定再次

    聲請免責時，法院即應裁定予以免責，並無裁量之餘地（臺

    灣高等法院暨所屬法院104年法律座談會民事類提案第24號

    問題㈡之研討結果、97年第4期民事業務研究會第15號法律問

    題司法院民事廳消費者債務清理條例法律問題研審小組意見

    參照）。

二、次按法院依本條例第133條但書或第134條但書規定為債務人

    免責之裁定，應經未受清償之有債權優先權債權人之全體同

    意。有債權優先權之債權人未受全部清償前，債務人不得依

    本條例第141條或第142條規定聲請裁定免責，消債條例施行

    細則第41條第1、2項亦有明文。

三、聲請意旨略以：聲請人前向本院以110年度消債更字第17號

    更生事件聲請更生，因更生方案未獲可決及認可，復經本院

    以111年度消債清字第3號裁定開始清算，嗣經本院111年度

    消債職聲免第6號裁定認有消債條例第133條所定不免責事由

    ，故為不免責之裁定確定。今聲請人已向如附表所示之各債

    權人繼續清償達30,000元，且各債權人受償額均達其應受分

    配額，爰依法聲請免責等語。　

四、經查：

　㈠上揭聲請人主張之事實，業經聲請人陳報還款之匯款紀錄，

    復由各債權人陳報確認屬實（如附表卷頁欄所示），並有本

    院111年度消債職聲免第6號裁定及確定證明書（本院卷第23

    至31頁）各1份附卷可稽，堪信為真實。聲請人前受不免責

    裁定確定後，既繼續清償各債權人如附表編號F欄所示金額

    ，則普通債權人之受償總額已達消費者債務清理條例第133

    條所定數額，且各普通債權人之受償額均達按其債權比例應

    受分配之金額。

　㈡又債務人除如附表所示債務外，原尚有債權人衛生福利部中

    央健康保險署依全民健康保險法第39條對其之優先債權存在

    ，經本院依職權函詢後，該署覆函稱其對債務人之債權已全

    部受償等語（本院卷第69至71頁），則聲請人應無消債條例

    施行細則第41條第1、2項之未先清償優先權債權之情形，亦

    堪認定。

　㈢從而，聲請人聲請裁定免責，依上揭法律規定及說明，乃有

    理由，應予准許。

五、依消費者債務清理條例第141條第1項規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　陳景筠

附表：（新臺幣，元以下四捨五入）

A B C D E F G 編號 普通債權人 債權總額 債權比例 債務人依消債條例第133條規定所應清償之最低數額(即24,000元×D欄債權比例） 不免責後清償金額 本院卷頁 1 華南商業銀行股份有限公司 193,785元 7.28％ 1,747元 2,185元 95 2 臺灣中小企業銀行股份有限公司 250,464元 9.41％ 2,259元 2,824元(債權人未陳報，按債務人提出之交易明細) 36 3 台中商業銀行股份有限公司 79,242元 2.98％ 715元 893元  79 4 三信商業銀行股份有限公司 155,550元 5.85％ 1,404元 1,754元  85-89 5 中國信託商業銀行股份有限公司 525,916元 19.76％ 4,742元 25,232元 73 6 第一金融資產管理股份有限公司 113,941元 4.28％ 1,027元 1,284元 105 7 萬榮行銷股份有限公司 116,131元 4.36％ 1,046元 1,309元 93 8 良京實業股份有限公司 944,352元 35.49％ 8,518元 10,646元 111 9 台新資產管理股份有限公司 281,762元 10.59％ 2,542元 3,176元 101 總　計  2661,143元 100％ 24,000元 49,303元  



上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告

，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡孟穎




臺灣苗栗地方法院民事裁定
115年度消債聲免字第3號
聲  請  人  
即  債務人  陳智隆  
債  權  人  華南商業銀行股份有限公司


法定代理人  黃俊智  
代  理  人  南孝鍾  
債  權  人  臺灣中小企業銀行股份有限公司


法定代理人  林謙浩  
債  權  人  台中商業銀行股份有限公司


法定代理人  李瑞倉  




債  權  人  三信商業銀行股份有限公司


法定代理人  廖松岳  




債  權  人  中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  




債  權  人  第一金融資產管理股份有限公司


法定代理人  王蘭芬  
代  理  人  周雅綺  
債  權  人  萬榮行銷股份有限公司


法定代理人  呂豫文  
債  權  人  良京實業股份有限公司


法定代理人  今井貴志




債  權  人  台新資產管理股份有限公司


法定代理人  吳統雄  




債  權  人  衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  陳亮妤  
上列當事人間聲請清算程序事件，聲請人聲請裁定免責，本院裁定如下：
　　主　文
債務人陳智隆應予免責。
　　理　由
一、按法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第133條前段定有明文。又債務人因該條例第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責，復為該條例第141條第1項所明定。次按債務人於清算程序後，原則上應予免責，例外有消債條例第133條或第134條之情形，始不予免責；債務人係因有第133條之情形，而裁定不予免責，其於裁定確定後，已繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，於債務人依同條例第141條規定再次聲請免責時，法院即應裁定予以免責，並無裁量之餘地（臺灣高等法院暨所屬法院104年法律座談會民事類提案第24號問題㈡之研討結果、97年第4期民事業務研究會第15號法律問題司法院民事廳消費者債務清理條例法律問題研審小組意見參照）。
二、次按法院依本條例第133條但書或第134條但書規定為債務人免責之裁定，應經未受清償之有債權優先權債權人之全體同意。有債權優先權之債權人未受全部清償前，債務人不得依本條例第141條或第142條規定聲請裁定免責，消債條例施行細則第41條第1、2項亦有明文。
三、聲請意旨略以：聲請人前向本院以110年度消債更字第17號更生事件聲請更生，因更生方案未獲可決及認可，復經本院以111年度消債清字第3號裁定開始清算，嗣經本院111年度消債職聲免第6號裁定認有消債條例第133條所定不免責事由，故為不免責之裁定確定。今聲請人已向如附表所示之各債權人繼續清償達30,000元，且各債權人受償額均達其應受分配額，爰依法聲請免責等語。　
四、經查：
　㈠上揭聲請人主張之事實，業經聲請人陳報還款之匯款紀錄，復由各債權人陳報確認屬實（如附表卷頁欄所示），並有本院111年度消債職聲免第6號裁定及確定證明書（本院卷第23至31頁）各1份附卷可稽，堪信為真實。聲請人前受不免責裁定確定後，既繼續清償各債權人如附表編號F欄所示金額，則普通債權人之受償總額已達消費者債務清理條例第133條所定數額，且各普通債權人之受償額均達按其債權比例應受分配之金額。
　㈡又債務人除如附表所示債務外，原尚有債權人衛生福利部中央健康保險署依全民健康保險法第39條對其之優先債權存在，經本院依職權函詢後，該署覆函稱其對債務人之債權已全部受償等語（本院卷第69至71頁），則聲請人應無消債條例施行細則第41條第1、2項之未先清償優先權債權之情形，亦堪認定。
　㈢從而，聲請人聲請裁定免責，依上揭法律規定及說明，乃有理由，應予准許。
五、依消費者債務清理條例第141條第1項規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　陳景筠


附表：（新臺幣，元以下四捨五入）
		A

		B

		C

		D

		E

		F

		G



		編號

		普通債權人

		債權總額

		債權比例

		債務人依消債條例第133條規定所應清償之最低數額(即24,000元×D欄債權比例）

		不免責後清償金額

		本院卷頁



		1

		華南商業銀行股份有限公司

		193,785元

		7.28％

		1,747元

		2,185元

		95



		2

		臺灣中小企業銀行股份有限公司

		250,464元

		9.41％

		2,259元

		2,824元(債權人未陳報，按債務人提出之交易明細)

		36



		3

		台中商業銀行股份有限公司

		79,242元

		2.98％

		715元

		893元



		79



		4

		三信商業銀行股份有限公司

		155,550元

		5.85％

		1,404元

		1,754元



		85-89



		5

		中國信託商業銀行股份有限公司

		525,916元

		19.76％

		4,742元

		25,232元

		73



		6

		第一金融資產管理股份有限公司

		113,941元

		4.28％

		1,027元

		1,284元

		105



		7

		萬榮行銷股份有限公司

		116,131元

		4.36％

		1,046元

		1,309元

		93



		8

		良京實業股份有限公司

		944,352元

		35.49％

		8,518元

		10,646元

		111



		9

		台新資產管理股份有限公司

		281,762元

		10.59％

		2,542元

		3,176元

		101



		總　計

		


		2661,143元

		100％

		24,000元

		49,303元

		










上為正本係照原本作成
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡孟穎

臺灣苗栗地方法院民事裁定

115年度消債聲免字第3號

聲  請  人  

即  債務人  陳智隆  

債  權  人  華南商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃俊智  

代  理  人  南孝鍾  

債  權  人  臺灣中小企業銀行股份有限公司



法定代理人  林謙浩  

債  權  人  台中商業銀行股份有限公司



法定代理人  李瑞倉  





債  權  人  三信商業銀行股份有限公司



法定代理人  廖松岳  





債  權  人  中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  





債  權  人  第一金融資產管理股份有限公司



法定代理人  王蘭芬  

代  理  人  周雅綺  

債  權  人  萬榮行銷股份有限公司



法定代理人  呂豫文  

債  權  人  良京實業股份有限公司



法定代理人  今井貴志





債  權  人  台新資產管理股份有限公司



法定代理人  吳統雄  





債  權  人  衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  陳亮妤  

上列當事人間聲請清算程序事件，聲請人聲請裁定免責，本院裁定如下：

　　主　文

債務人陳智隆應予免責。

　　理　由

一、按法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第133條前段定有明文。又債務人因該條例第133條之情形，受不免責之裁定確定後，繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，得聲請法院裁定免責，復為該條例第141條第1項所明定。次按債務人於清算程序後，原則上應予免責，例外有消債條例第133條或第134條之情形，始不予免責；債務人係因有第133條之情形，而裁定不予免責，其於裁定確定後，已繼續清償達該條規定之數額，且各普通債權人受償額均達其應受分配額時，於債務人依同條例第141條規定再次聲請免責時，法院即應裁定予以免責，並無裁量之餘地（臺灣高等法院暨所屬法院104年法律座談會民事類提案第24號問題㈡之研討結果、97年第4期民事業務研究會第15號法律問題司法院民事廳消費者債務清理條例法律問題研審小組意見參照）。

二、次按法院依本條例第133條但書或第134條但書規定為債務人免責之裁定，應經未受清償之有債權優先權債權人之全體同意。有債權優先權之債權人未受全部清償前，債務人不得依本條例第141條或第142條規定聲請裁定免責，消債條例施行細則第41條第1、2項亦有明文。

三、聲請意旨略以：聲請人前向本院以110年度消債更字第17號更生事件聲請更生，因更生方案未獲可決及認可，復經本院以111年度消債清字第3號裁定開始清算，嗣經本院111年度消債職聲免第6號裁定認有消債條例第133條所定不免責事由，故為不免責之裁定確定。今聲請人已向如附表所示之各債權人繼續清償達30,000元，且各債權人受償額均達其應受分配額，爰依法聲請免責等語。　

四、經查：

　㈠上揭聲請人主張之事實，業經聲請人陳報還款之匯款紀錄，復由各債權人陳報確認屬實（如附表卷頁欄所示），並有本院111年度消債職聲免第6號裁定及確定證明書（本院卷第23至31頁）各1份附卷可稽，堪信為真實。聲請人前受不免責裁定確定後，既繼續清償各債權人如附表編號F欄所示金額，則普通債權人之受償總額已達消費者債務清理條例第133條所定數額，且各普通債權人之受償額均達按其債權比例應受分配之金額。

　㈡又債務人除如附表所示債務外，原尚有債權人衛生福利部中央健康保險署依全民健康保險法第39條對其之優先債權存在，經本院依職權函詢後，該署覆函稱其對債務人之債權已全部受償等語（本院卷第69至71頁），則聲請人應無消債條例施行細則第41條第1、2項之未先清償優先權債權之情形，亦堪認定。

　㈢從而，聲請人聲請裁定免責，依上揭法律規定及說明，乃有理由，應予准許。

五、依消費者債務清理條例第141條第1項規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　陳景筠



附表：（新臺幣，元以下四捨五入）

A B C D E F G 編號 普通債權人 債權總額 債權比例 債務人依消債條例第133條規定所應清償之最低數額(即24,000元×D欄債權比例） 不免責後清償金額 本院卷頁 1 華南商業銀行股份有限公司 193,785元 7.28％ 1,747元 2,185元 95 2 臺灣中小企業銀行股份有限公司 250,464元 9.41％ 2,259元 2,824元(債權人未陳報，按債務人提出之交易明細) 36 3 台中商業銀行股份有限公司 79,242元 2.98％ 715元 893元  79 4 三信商業銀行股份有限公司 155,550元 5.85％ 1,404元 1,754元  85-89 5 中國信託商業銀行股份有限公司 525,916元 19.76％ 4,742元 25,232元 73 6 第一金融資產管理股份有限公司 113,941元 4.28％ 1,027元 1,284元 105 7 萬榮行銷股份有限公司 116,131元 4.36％ 1,046元 1,309元 93 8 良京實業股份有限公司 944,352元 35.49％ 8,518元 10,646元 111 9 台新資產管理股份有限公司 281,762元 10.59％ 2,542元 3,176元 101 總　計  2661,143元 100％ 24,000元 49,303元  



上為正本係照原本作成

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡孟穎



