e P 2 IRAE G A N
1mﬁ§ﬁa@3$wwi

ST A AR RECREFRE
S T FFE

EEREL A P H e
FPARA TIEA BT RS SRR AW (1138 R F 85
BM%)’ﬂﬂﬁ%%%ﬁéﬁﬁ%gwrh(ﬂmﬁﬁu 3%
DT2HE) v A & RS RO B A e

a0 =
ZEI%PEAGT R AR o Aok R £ DR
HrirEaop e
T2 12d
-~ RrEZPEREF ﬁwﬁ,%ﬁ%mgﬁw A ZEmot AR
WHEARBFEL PG | b BRIl dont - e d R iE -
A eimd 22 s o

Th o TR TE R O84IE T B2 B BT B o
‘ A RENIE G ETEERIS T
KEF X5 3 RFRT F A2 I B Gl
Bk (BATR) 2E1P A7 A P8 g k24
B RAE S 621E W AR IR H A
B Az (12 &8 5= % 5k b b

IR I I ¥ o I SERER SR N

KT RFIRR AR E R v Ang Ly
FiE s Ep$’X%é”&;%&%%&A?kﬁﬁﬁzﬁﬁjiﬁ
FRAP 730485 ~ 2RISR S RS ~ LRI

R ZRIRIREINEEGEEG T AR AL AR
A D R RER o DRSS ET
%3 TfEa i AL FRPIIFPF Tl ER

%— 7

=
\y
—

s
F_&.
g (w.
il

75 (2 2
*

\1-\-



AEBAEF L 2L BAAER  ORE N EEIMmE Y ¥
FIEGAR I E P AR - 2 AER > Edvd

'Qer—T7”,

Eieel B £ 24T R

15 K 2 B3 S0 E B RS AR B
fEUBEGR PR ARBEEE AT ZMAE T 0 M
WA EREMZrd o AL GFREN L S REA o

= lﬁl"]i”?’i‘}z %4491% % 278 ~ %378 ~ % 4541F % 27 > 1LY
IR PE el B I N

T~ A PR% EIEPES

B e iEE2

bk (AEA)

FREWITHRACDT R

i&iﬁﬁ*%ﬂ%ﬁfqo

EY 23] 113
Ul TR

i rAEPERMER o

Yo PEA P AR I A EFE S0P A AT

F gy E A ZENS ‘3‘7]‘>

FIFA ST AAeE A ST R 0 B S

FoB VPR B ”%*54 2 2|

<X

M R P 2 Ff’t»J
% 12 d
E N

A 3
]

=

-

EXey

12

T

I¥

ik
\

i\

T O

s 113

&

14

1= —

TR BEFTRBIFREBEALFE

113# & % %53125%
19%& (xB00#020p 2)
L2007 OO0FOOO#H005TH
@?1 B4 - $aEE 1 200000000038

12

A

L\E

& 3k 4
| ﬂ&ﬁ;’* FlEA TR

0 F R LD 0P R E A A

LB RERANTT W



° % E
3 A RII3ES T 18P 6304 3% o 5 4 1% 5.43000-0
00054 i £ 3/48 2 5 e % 3 ¥ 57 R 1

TREEP AT LAF I e AR BREZEEIN L
P o RIEAR TR R —é’ﬁtﬁﬁli%  BEPEIL R B %
AT TREREERRPL & 2 & 2 0 D kg PRI G X 0E

P RFERP B RRE IS fRARES AR
BEAH O LRI ZHE 0 R AL LIRS i
TEL AL R D LD R B R Up
'é"u—‘){—ilffrn ] u,] » AR A R R8P #”'/ﬁ‘ﬁl o A

¥ B LA FET R

S R RPE e Sh S
it TS R R T L
% p R BA KA
LTz R

-
dor
e
A;\‘*

&

).

B
),

&\
W3

N

u
\
-
>~
ok
0
b
>y
&
).
B
),
&J\
W
Y

SEANESAVE =S

s K ERLE € A EPARE T IREE S o 5
BB Rl R RS LA 5 T
S NS S TR T A BERLE i Tab SRR R
AFELAC) O R FEFpEFE I RUETE
HEERRTREEER - ARETRT] AL K5 EA
23 RIAUEFRFAFRET

W (BAEPHE) £~ 2

b
i
mj



(\ER)

BRERFIMM-2 2K
BFEMAA S AFBHL

4 HAFRMEZ AR LAREPLFALFoPETR
BHRFIRIBES 180 LG T2% -
grmm 3
PR R > G AE BO8ATET R A BT Bk o
LERN g ED ;g T R RET o RS AL
mﬁ%—ﬁ@“ﬂA2~3 Lg B ¥ EgEas (BA7R)

It v, @RI 562050 §F R TRER Y o
SR f;tﬂljii’ 2 ;za:251u+ 19E $2 4 0 3 o
R
R - R e £
¢ £ 3 ® 113 & 10 9 p
% F OPIH
‘L}ﬁﬂgbt’},%!j\ﬁiﬂ
i 2 EN 113 & 10 : 17 2
o P ORRER
Ch D eI ES
PoER EA)E % 284 0F w E
FEA G AK o Al ENTFHRAI RS 10 FAUT
TNE I REGH > e 3 BT H AT o 30 FAuT
b -

TR BRI RBIREFEAAELT
1134 B 753 % 41443
3 % 2%3% 9 194 (2 R00#E070p 4)
OO0 OO0FOOO®E05. 71
B % g - St 20000000005

£mA



At

*
v

Ji

I=q

PR FREEA TR REAFREY I3 ER S
531255 (T [ ZAcir2 ] ) KAz 2w > %)

Id § s ingm
(113 & 2 5 3 $2725L) » #0423 4o

(A FA7E ] P29 - [Ref] @ T- ~2Fms
BI113#57 18 p 6304 37 » 5 3k 2 49 575000000055 4 &
fﬂ'l%fw#@? ALFFF o, (LPRTF- F1-217) -

~wm[Lr) s T- 322 mAAEI3ESH? 18P 685304

oo SR 2 5B 000-00005L @ £ 31488 ( (T,f]g_a
) ) %63\‘}’*‘1»-3—3’%?’J o

[A%4352 ] P2EF- [Ref] @ Tan
Birddmo T AL B EEEDI R
BloupakEedd THEa g AR

A2
4

e

~ F-":
EOR o
S e

4 T4

P

\-*-r\\
=0
CH

o
\ .
S owk R oM
»ui
A
‘_\

X

g‘,\mk_p'%'
R

s ¢
(o]
o
R

N

4
ft
)
—

[luT8 N

F 0
w[gx] s TR #\;J_,E,L',E_iﬁfi” (7 &) » mpndkir
B MBI R PR RHERET Up
%3 Tgen HE > PAEEELAG O R (TE) FTHA D
LB o 0 3 A (2 LR >> "75 5 28 A P T 2
B0 2 RSB LG - RAIS S 2 RIS

-\
>
[
o
L
o




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣南投地方法院刑事簡易判決
113年度埔交簡字第157號
公  訴  人  臺灣南投地方檢察署檢察官 
被      告  李書瑋




選任辯護人  楊富勝律師
上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第5312號），因被告於本院準備程序時自白犯罪（113年度交易字第272號），經本院合議庭裁定改以簡易判決處刑如下：
　　主　文
李書瑋犯過失傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告李書瑋於本院準備程序時之自白」外，餘均引用如附件一起訴書、附件二補充理由書之記載。
二、論罪科刑：
　㈠核被告李書瑋所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。
　㈡本案交通事故發生後，被告於現場留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可查，核與自首要件相符，依刑法第62條前段規定減輕其刑。
　㈢本院審酌：⑴被告無因犯罪經法院論罪科刑之前案紀錄，素行良好，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐；⑵被告坦承犯行，然因賠償金額未達共識，故尚未能與告訴人李芊穎達成調解或賠償之犯後態度；⑶告訴人因本案車禍受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害；⑷被告疏未注意謹慎操控車輛以及機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，不慎操控失當致機車打滑自摔，因而導致本案車禍發生之過失程度；⑸被告於警詢時自陳高中畢業、家庭經濟狀況小康、目前為學生等一切量刑事項，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
　㈣另被告雖請求為緩刑之宣告，惟被告尚未能與告訴人達成和解以取得諒解，且迄未能賠償告訴人所受之財產損害，本院認不宜為緩刑之宣告，是被告請求緩刑宣告為無理由。　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提起上訴狀（須附繕本）。
本案經檢察官姚玎霖提起公訴，檢察官吳宣憲到庭執行職務，嗣由本院改依簡易判決處刑。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日
　　　　　　　　　埔里簡易庭　法　官　任育民
以上正本證明與原本無異。 
如不服本判決應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，（均須按他造當事人之數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　詹書瑋
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日


附件一：
臺灣南投地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第5312號
　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　楊富勝律師

上列被告因過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，沿南投縣仁愛鄉台14甲線省道自武嶺下山往埔里方向行駛，途經該省道31公里彎道處時，原應注意行經彎道應保持車輛平穩，隨時注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，且依當時情況為天候晴、日間無照明、柏油路面乾燥無缺陷、道路無障礙物、視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。
二、案經李芊穎訴由南投縣政府警察局仁愛分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告李書瑋於警詢時及偵查中之供述

		被告坦承於上開時、地騎車搭載告訴人，復因操控機車失當自摔倒地，過失致告訴人傷害之事實。



		2

		告訴人李芊穎於警詢及偵查中之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		南投縣政府警察局仁愛分局翠峰派出所道路交通事故照片、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、道路交通事故現場圖暨略圖、A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表、公路監理電子閘門-車籍及駕籍資料查詢、本署勘驗筆錄

		證明被告於上揭時、地，騎乘上開普通重型機車，因機車過彎時操控失當，失去平衡打滑自摔，為上開交通事故肇事原因，被告涉有過失之事實。



		4

		埔基醫療財團法人埔里基督教醫院113年5月18日診斷證明書

		證明告訴人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。又被告於肇事後，留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可稽，得依刑法第62條自首規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣南投地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　 9　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　姚玎霖
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　賴影儒
所犯法條
中華民國刑法第284條前段
因過失傷害人者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下
罰金；致重傷者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以下
罰金。


附件二：
臺灣南投地方檢察署檢察官補充理由書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度蒞字第4144號
　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，前經本署檢察官以113年度偵字第5312號（下稱【本案起訴書】）提起公訴，刻由貴院勤股審理中 (113年度交易字第272號），茲補充理由如下：
一、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，」（見犯罪事實一第1-2行）。
二、茲【更正】為：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車（《下稱甲車》），搭載網友李芊穎，」。
三、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」（見犯罪事實一第7-12行）。
四、茲【更正】為：「竟疏未注意謹慎操控《甲車》，亦疏未注意《甲車》過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當，致《甲車》打滑自摔而人車均倒地，使李芊穎《之身體因此》受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」。
五、爰補充理由如上，並依『檢察機關辦理刑事訴訟案件應行注 意事項』第125條規定辦理。
　　此　致
臺灣南投地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　 3　　日


　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　吳 宣 憲　　



臺灣南投地方法院刑事簡易判決

113年度埔交簡字第157號

公  訴  人  臺灣南投地方檢察署檢察官 

被      告  李書瑋





選任辯護人  楊富勝律師

上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第5

312號），因被告於本院準備程序時自白犯罪（113年度交易字第

272號），經本院合議庭裁定改以簡易判決處刑如下：

　　主　文

李書瑋犯過失傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹

仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告李書瑋於本院

    準備程序時之自白」外，餘均引用如附件一起訴書、附件二

    補充理由書之記載。

二、論罪科刑：

　㈠核被告李書瑋所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

　㈡本案交通事故發生後，被告於現場留待司法警察到場，亦坦

    承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談

    話記錄（調查訪問）表各1份在卷可查，核與自首要件相符

    ，依刑法第62條前段規定減輕其刑。

　㈢本院審酌：⑴被告無因犯罪經法院論罪科刑之前案紀錄，素行

    良好，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐；⑵被告坦

    承犯行，然因賠償金額未達共識，故尚未能與告訴人李芊穎

    達成調解或賠償之犯後態度；⑶告訴人因本案車禍受有頭部

    未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、

    左側膝部足部擦傷等傷害；⑷被告疏未注意謹慎操控車輛以

    及機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去

    平衡而傾倒，不慎操控失當致機車打滑自摔，因而導致本案

    車禍發生之過失程度；⑸被告於警詢時自陳高中畢業、家庭

    經濟狀況小康、目前為學生等一切量刑事項，量處如主文所

    示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

　㈣另被告雖請求為緩刑之宣告，惟被告尚未能與告訴人達成和

    解以取得諒解，且迄未能賠償告訴人所受之財產損害，本院

    認不宜為緩刑之宣告，是被告請求緩刑宣告為無理由。　

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以

    簡易判決處刑如主文。

四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提起

    上訴狀（須附繕本）。

本案經檢察官姚玎霖提起公訴，檢察官吳宣憲到庭執行職務，嗣

由本院改依簡易判決處刑。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

　　　　　　　　　埔里簡易庭　法　官　任育民

以上正本證明與原本無異。 

如不服本判決應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，（均須

按他造當事人之數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上

訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　詹書瑋

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日



附件一：

臺灣南投地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第5312號

　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　楊富勝律師

上列被告因過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將

犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0

    000號普通重型機車搭載網友李芊穎，沿南投縣仁愛鄉台14

    甲線省道自武嶺下山往埔里方向行駛，途經該省道31公里彎

    道處時，原應注意行經彎道應保持車輛平穩，隨時注意車前

    狀況，並隨時採取必要之安全措施，且依當時情況為天候晴

    、日間無照明、柏油路面乾燥無缺陷、道路無障礙物、視距

    良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意謹慎操控車輛，亦

    疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重

    心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車

    均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側

    後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷

    害。

二、案經李芊穎訴由南投縣政府警察局仁愛分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告李書瑋於警詢時及偵查中之供述 被告坦承於上開時、地騎車搭載告訴人，復因操控機車失當自摔倒地，過失致告訴人傷害之事實。 2 告訴人李芊穎於警詢及偵查中之指訴 證明全部犯罪事實。 3 南投縣政府警察局仁愛分局翠峰派出所道路交通事故照片、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、道路交通事故現場圖暨略圖、A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表、公路監理電子閘門-車籍及駕籍資料查詢、本署勘驗筆錄 證明被告於上揭時、地，騎乘上開普通重型機車，因機車過彎時操控失當，失去平衡打滑自摔，為上開交通事故肇事原因，被告涉有過失之事實。 4 埔基醫療財團法人埔里基督教醫院113年5月18日診斷證明書 證明告訴人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。又被

    告於肇事後，留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，

    有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）

    表各1份在卷可稽，得依刑法第62條自首規定減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣南投地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　 9　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　姚玎霖

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　賴影儒

所犯法條

中華民國刑法第284條前段

因過失傷害人者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下

罰金；致重傷者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以下

罰金。



附件二：

臺灣南投地方檢察署檢察官補充理由書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度蒞字第4144號

　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，前經本署檢察官以113年度偵字

第5312號（下稱【本案起訴書】）提起公訴，刻由貴院勤股審理

中 (113年度交易字第272號），茲補充理由如下：

一、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「一、李書瑋於民

    國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通

    重型機車搭載網友李芊穎，」（見犯罪事實一第1-2行）。

二、茲【更正】為：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分

    許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車（《下稱甲車》）

    ，搭載網友李芊穎，」。

三、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「竟疏未注意謹慎

    操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩

    固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打

    滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部

    位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部

    足部擦傷等傷害。」（見犯罪事實一第7-12行）。

四、茲【更正】為：「竟疏未注意謹慎操控《甲車》，亦疏未注意

    《甲車》過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去

    平衡而傾倒，仍不慎操控失當，致《甲車》打滑自摔而人車均

    倒地，使李芊穎《之身體因此》受有頭部未明示部位鈍傷、左

    側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等

    傷害。」。

五、爰補充理由如上，並依『檢察機關辦理刑事訴訟案件應行注 

    意事項』第125條規定辦理。

　　此　致

臺灣南投地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　 3　　日



　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　吳 宣 憲　　






臺灣南投地方法院刑事簡易判決
113年度埔交簡字第157號
公  訴  人  臺灣南投地方檢察署檢察官 
被      告  李書瑋




選任辯護人  楊富勝律師
上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第5312號），因被告於本院準備程序時自白犯罪（113年度交易字第272號），經本院合議庭裁定改以簡易判決處刑如下：
　　主　文
李書瑋犯過失傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告李書瑋於本院準備程序時之自白」外，餘均引用如附件一起訴書、附件二補充理由書之記載。
二、論罪科刑：
　㈠核被告李書瑋所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。
　㈡本案交通事故發生後，被告於現場留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可查，核與自首要件相符，依刑法第62條前段規定減輕其刑。
　㈢本院審酌：⑴被告無因犯罪經法院論罪科刑之前案紀錄，素行良好，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐；⑵被告坦承犯行，然因賠償金額未達共識，故尚未能與告訴人李芊穎達成調解或賠償之犯後態度；⑶告訴人因本案車禍受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害；⑷被告疏未注意謹慎操控車輛以及機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，不慎操控失當致機車打滑自摔，因而導致本案車禍發生之過失程度；⑸被告於警詢時自陳高中畢業、家庭經濟狀況小康、目前為學生等一切量刑事項，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
　㈣另被告雖請求為緩刑之宣告，惟被告尚未能與告訴人達成和解以取得諒解，且迄未能賠償告訴人所受之財產損害，本院認不宜為緩刑之宣告，是被告請求緩刑宣告為無理由。　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提起上訴狀（須附繕本）。
本案經檢察官姚玎霖提起公訴，檢察官吳宣憲到庭執行職務，嗣由本院改依簡易判決處刑。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日
　　　　　　　　　埔里簡易庭　法　官　任育民
以上正本證明與原本無異。 
如不服本判決應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，（均須按他造當事人之數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　詹書瑋
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日


附件一：
臺灣南投地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第5312號
　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　楊富勝律師

上列被告因過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，沿南投縣仁愛鄉台14甲線省道自武嶺下山往埔里方向行駛，途經該省道31公里彎道處時，原應注意行經彎道應保持車輛平穩，隨時注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，且依當時情況為天候晴、日間無照明、柏油路面乾燥無缺陷、道路無障礙物、視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。
二、案經李芊穎訴由南投縣政府警察局仁愛分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告李書瑋於警詢時及偵查中之供述

		被告坦承於上開時、地騎車搭載告訴人，復因操控機車失當自摔倒地，過失致告訴人傷害之事實。



		2

		告訴人李芊穎於警詢及偵查中之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		南投縣政府警察局仁愛分局翠峰派出所道路交通事故照片、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、道路交通事故現場圖暨略圖、A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表、公路監理電子閘門-車籍及駕籍資料查詢、本署勘驗筆錄

		證明被告於上揭時、地，騎乘上開普通重型機車，因機車過彎時操控失當，失去平衡打滑自摔，為上開交通事故肇事原因，被告涉有過失之事實。



		4

		埔基醫療財團法人埔里基督教醫院113年5月18日診斷證明書

		證明告訴人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。又被告於肇事後，留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可稽，得依刑法第62條自首規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣南投地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　 9　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　姚玎霖
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　賴影儒
所犯法條
中華民國刑法第284條前段
因過失傷害人者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下
罰金；致重傷者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以下
罰金。


附件二：
臺灣南投地方檢察署檢察官補充理由書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度蒞字第4144號
　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，前經本署檢察官以113年度偵字第5312號（下稱【本案起訴書】）提起公訴，刻由貴院勤股審理中 (113年度交易字第272號），茲補充理由如下：
一、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，」（見犯罪事實一第1-2行）。
二、茲【更正】為：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車（《下稱甲車》），搭載網友李芊穎，」。
三、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」（見犯罪事實一第7-12行）。
四、茲【更正】為：「竟疏未注意謹慎操控《甲車》，亦疏未注意《甲車》過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當，致《甲車》打滑自摔而人車均倒地，使李芊穎《之身體因此》受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」。
五、爰補充理由如上，並依『檢察機關辦理刑事訴訟案件應行注 意事項』第125條規定辦理。
　　此　致
臺灣南投地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　 3　　日


　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　吳 宣 憲　　



臺灣南投地方法院刑事簡易判決

113年度埔交簡字第157號

公  訴  人  臺灣南投地方檢察署檢察官 

被      告  李書瑋





選任辯護人  楊富勝律師

上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第5312號），因被告於本院準備程序時自白犯罪（113年度交易字第272號），經本院合議庭裁定改以簡易判決處刑如下：

　　主　文

李書瑋犯過失傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告李書瑋於本院準備程序時之自白」外，餘均引用如附件一起訴書、附件二補充理由書之記載。

二、論罪科刑：

　㈠核被告李書瑋所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

　㈡本案交通事故發生後，被告於現場留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可查，核與自首要件相符，依刑法第62條前段規定減輕其刑。

　㈢本院審酌：⑴被告無因犯罪經法院論罪科刑之前案紀錄，素行良好，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐；⑵被告坦承犯行，然因賠償金額未達共識，故尚未能與告訴人李芊穎達成調解或賠償之犯後態度；⑶告訴人因本案車禍受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害；⑷被告疏未注意謹慎操控車輛以及機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，不慎操控失當致機車打滑自摔，因而導致本案車禍發生之過失程度；⑸被告於警詢時自陳高中畢業、家庭經濟狀況小康、目前為學生等一切量刑事項，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

　㈣另被告雖請求為緩刑之宣告，惟被告尚未能與告訴人達成和解以取得諒解，且迄未能賠償告訴人所受之財產損害，本院認不宜為緩刑之宣告，是被告請求緩刑宣告為無理由。　

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提起上訴狀（須附繕本）。

本案經檢察官姚玎霖提起公訴，檢察官吳宣憲到庭執行職務，嗣由本院改依簡易判決處刑。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

　　　　　　　　　埔里簡易庭　法　官　任育民

以上正本證明與原本無異。 

如不服本判決應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀，（均須按他造當事人之數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　詹書瑋

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日



附件一：

臺灣南投地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第5312號

　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號　　選任辯護人　楊富勝律師上列被告因過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，沿南投縣仁愛鄉台14甲線省道自武嶺下山往埔里方向行駛，途經該省道31公里彎道處時，原應注意行經彎道應保持車輛平穩，隨時注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，且依當時情況為天候晴、日間無照明、柏油路面乾燥無缺陷、道路無障礙物、視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。

二、案經李芊穎訴由南投縣政府警察局仁愛分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告李書瑋於警詢時及偵查中之供述 被告坦承於上開時、地騎車搭載告訴人，復因操控機車失當自摔倒地，過失致告訴人傷害之事實。 2 告訴人李芊穎於警詢及偵查中之指訴 證明全部犯罪事實。 3 南投縣政府警察局仁愛分局翠峰派出所道路交通事故照片、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、道路交通事故現場圖暨略圖、A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表、公路監理電子閘門-車籍及駕籍資料查詢、本署勘驗筆錄 證明被告於上揭時、地，騎乘上開普通重型機車，因機車過彎時操控失當，失去平衡打滑自摔，為上開交通事故肇事原因，被告涉有過失之事實。 4 埔基醫療財團法人埔里基督教醫院113年5月18日診斷證明書 證明告訴人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。又被告於肇事後，留待司法警察到場，亦坦承肇事，願受裁判，有現場照片及A2、3類道路交通事故談話記錄（調查訪問）表各1份在卷可稽，得依刑法第62條自首規定減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣南投地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　 9　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　姚玎霖

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　賴影儒

所犯法條

中華民國刑法第284條前段

因過失傷害人者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下

罰金；致重傷者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以下

罰金。



附件二：

臺灣南投地方檢察署檢察官補充理由書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度蒞字第4144號

　　被　　　告　李書瑋　男　19歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00號7樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因交通過失傷害案件，前經本署檢察官以113年度偵字第5312號（下稱【本案起訴書】）提起公訴，刻由貴院勤股審理中 (113年度交易字第272號），茲補充理由如下：

一、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車搭載網友李芊穎，」（見犯罪事實一第1-2行）。

二、茲【更正】為：「一、李書瑋於民國113年5月18日6時30分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車（《下稱甲車》），搭載網友李芊穎，」。

三、【本案起訴書】犯罪事實一【原記載】：「竟疏未注意謹慎操控車輛，亦疏未注意機車過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當致機車打滑自摔而人車均倒地，致後座乘客李芊穎受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」（見犯罪事實一第7-12行）。

四、茲【更正】為：「竟疏未注意謹慎操控《甲車》，亦疏未注意《甲車》過彎煞車減速時，車體須保持穩固，以防止重心失去平衡而傾倒，仍不慎操控失當，致《甲車》打滑自摔而人車均倒地，使李芊穎《之身體因此》受有頭部未明示部位鈍傷、左側後胸壁挫傷、腹壁挫傷、右側膝部、左側膝部足部擦傷等傷害。」。

五、爰補充理由如上，並依『檢察機關辦理刑事訴訟案件應行注 意事項』第125條規定辦理。

　　此　致

臺灣南投地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　 3　　日



　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　吳 宣 憲　　





