A =

P2 33
FE AL A

)

|45 2, Flig B
fﬁ F %37336%.) % #

F I 2 R R E A

1102 2 £ % 3 % 255

ST
AW

2R A ok
¥ ¥

HFERLFEEE K T Az or (108# &
z%mﬁ&(i;?iﬂ“%"v%ﬁ%%‘lloﬁﬁlﬁ%

$1480155) » A Fd)iddeT
4 .

cOOEFPH#EXRIZF-F- LI FF -2 A2 0¥RES
£ard o B A BRI > HRR AL RRBT A}
BRI s $ 8 8 > B 4ok RY R BURTEREFAITE 2
PoordrR2 PRATEMNLERVESLTEEFEDEE RN
ER LR L TAPRAL Eot-a - S A A Lo = - B T

FOOLFPFPHESRIFEF-F -1 FEF- B2 08HS
Eid o A PRAIT o HREREFERTRE A 3 DA
ok BE & F &k IRF R iﬂu%‘ri TR HAITESR o4
Aot & = ¥%%B-1~B-4~B-5~B-6~B-7T~B-8~B-9*r7 2%



Rl e doR 2 PR ori@ATL
FOOEEPHEERE S - \
Eird o e JRZIFT Y o ek 24 UATE R
Bo&%Fﬁ’gﬂwad%ﬁﬁi @@i%ﬂy‘iﬁ@

:M«»
%
=) =
N
F‘\\
Ry g

T AL o o F Aot & = %BD-39 - D—40”Lr7r‘x#"uk o o Adek
2. za Be ot @ RTA RIS B L R 0 R INA - A e &
if‘/}»’](ﬂi ’ 15,{;*'1:". I% %F'_ °
OO%MPﬁ* AR -F-o IR -MIAREERS
00 o At iR LA o Aok A UATE R G F ATE 4
Poo Adrkz Jo B o EATE R AT 0 Y 2R - 3T G
|

o

:

Yo A w T > A T
PEER

-+ 200700 300200700 (k&2 4
$£) - 200200~ =00 300 (54 “pin

Ao EEARARP L) BREAEL F M T AR
BEFFRLAE (THEF§) 2377 2 FRFTHEE
PEEFFRES R P FE R 2 RESE R (T

E BB AREREA B ER 00070070
Q‘*OO‘%QO‘*OO‘JOO‘+OOﬁiFé*
ZEFRERIER2ZPREE 2 OQORIA» e 22 o F
HE L2 %ract’dbOO ¥ OO » OO*“% P+
FRNF AR FEF AL I FOTRE %?4429&715“%
E’EB\EEIIO&IF’&{ d 2 QOF FHEAT T o
FR gz R RN T *l'EOCﬁzﬁa
Fratd OO0 F QOB 00050124 2.2 ~ 3185 %77 £ 2
2% (RFFFEPF S 00RE) » X f FHEEAL T R
NP EE T 2 kg P OOREEEF T £ EHDB callz
FAAR AT RRMEEAFY R LA RS T
NRz AREECFR LT AOOR#EEZFT 22§
AR AR A NI PREZE T T P O0O% P
1074 BAzE @420 G T 32 f F 4 » 2 F T35 3
25 THFETY 300 (1078122 ) ~ 200 (108

2



P4 ) =200 (108842 7 ) ~+0O0O (108#5 7
) &4 ’;}7‘% T Y R BAA call2 23 4 B o TR
THAF 2 F ARG AL AT 2 REZ AT
PRE > e QORI 10617 B > R EH Bz ol
HERERE LA T Ive 254 4131’“’”@
FXATFHFPRELZ Y BT REAFEE L
FAazsinEd ~F00 - fEE %w
e~ L B FREAE
' V(s

\

N

v

"

O 4 F Y
Jot.
o

O v
O

.
"
s
J

Mo B

Moo~
N
|

4

)

bl

Sl

3

) N F AT

¥
7
;2?)\$iwi#ﬂﬁ&@¢@z
7
%
S

= _N.\
PLL =S
Moy (Y
o
%

=4

=2
m/&-}/_\
O = » & 4= 8w - PO

N\
s B

4

il

e
A~ A

—

= 0

3=

=21
Al —~ 6534 “\/—m ,“\/ ,‘-Nﬂ-
=Sk
\
~
A}
‘/‘qi:
N
Y
—
< Ry
Ny
=
P
PRSI
(28
)?} —

» =

O = Ak
)

. O Cd')\

O~=0

\m§ ~ie
% -~ N
o ®
. g-mb
g B W
b -
o T
" ~mig
(3 o
o T
O (=
S
O
l}"
&
o
oy
A\
Ty
FoE e
b O
Py L
)-3 -
B &l

=y v
4y
(w
SN M
-3
4
=

L ;&
il
=

Ao BERT R EE RN nE AR (TR
FPRAAEZR RO IBAIIFOIREL ) T HRET
OO#+¢ 3z @ FEwpm £4F (THY 2477) 1550000
000000005 ke = ~ p FRI% [ £ (T HP BT ) R
000000000000008LH = ~ = OO*r¥ k2 p 417520000
0000000000545 * ~ B3 & £7F £ 47 (T f£H% ¢ R
7 ) & 5.00000000000055H = % § - 41 K 2 Eq%jxﬁ =4
7 5.0000000000005L % vk = i3 F A B HILIK > et A
-T2 B P AR - PR AR BTG

L x
ZHEFARHIBAI ST RLH P
R

™

/4\

3



L A S AT G I RN AP L S
Lo MR ERES T ﬂw%ﬁ“ﬂé AT F A B
*108#67 26p #F Ayt 2 0% £ 3 A4 7 OOF OO0
80005044 7 7 OO e~ #74% OO % OO#K.000526 1
TFTOOL Lt R - REWETF #ﬁ HI b ph 42904 57 7
FEEHE > @i ot p o A BRAE T o
REFBTARRATID D LS E LRI E SR BT
-3

Rk k2 A B i@ﬁ?~ﬁ%§$€é&%§§%ﬁ§
2
F

SRR LM Y 2 PR BLF 2 MG LR G
y ] Y %

Lﬁw%m’féﬁWf%iﬁr@wwﬂ
FHAREF19E2Z 23 P2 ot e OO0
AT ERE T OOWAH[LBEYRER LA (LEE S
%23bF ) A o F AP OOAE[Y P B’.pg_fﬁ—&ﬁl 2
OO5:429p A5y 2 %4 » H s dad e OO4
201Gy 55 0 2 FARA0%E N (A5 %3~17~19-
20F ) et AR o flar 4 ¢ OO 5 T 3
1&i’ﬂ;¢%600@€é%%%ﬁaé(iﬁ%%—
F3T9F 2 %3837 ) » L AHNERZEAL2Z M > HEF

HE A @ e ArF@EL T OOMELA[AES » - F
-—?z%;haw’i@mﬁfﬁﬁm@ﬂg’ﬁf#»’aéa'
FPHIigGRdeE P g o 2@ AT OO0 B 203
B AT A At 10867 26 Rk B F 2 4pd 1 42984

EFT ENFEEHRE R I AN L s T
Wi A PHE TRESTY RGP e a2zt Ee A Fz

=
=

E:2 iy
- W @

f,éf ?;\ﬂ_‘}_‘c& OQEFT’};’&%—,E!T’J(’PJ’I%Q
4
F

B b bk s Mz A e O04A w0 2 ikl
FERLEER . REFHE L BREPN F SRR
cOQO+r%PREETF 28> o BRI BRE
BRI AL a2



= -

AL L AN B R TR L R 7
?@f'imﬁéb’féﬁﬁ;’ﬂif%u % 15945 2. 1% 278
Lﬁ e o d e QOZFEEL AfEA OO0 a7 2
FE I Mg (L4 %5- 52BF) - wEs 7O
Qf&zﬁ % @%Ag O h 2 PR #“s;#ﬁ%%?ﬁf‘@;éig'
L8RAEBEMAET A AR ERE

L lziﬁ?j%l'}é‘\’ Hz_o 2
2.7 0 B }i B.ﬁ%sﬂ o A ZFA B OO AL B IBPF T RE

31%4%;1; Beg PRl BT 3
165:";%?1@‘&1? e ?

¥ -
AEHBREURITHLE OO -FTOO 00~ O0F
Bz Bk @Eyy o oA AL 00~ FTOO~x0O0 -~ 2
OQOZ% sk hfaT @ iEn sl Sgw o BAEP R R (K2
cOOLFEAREP R X LT 2L AER - L EL S
- %235F ) ’ @a ““ﬂ‘}‘m$ﬁ-ﬁf WG EHERZ T A

2

ud
-
W
&
¥
S

PRPEREF EHAEE2O0RKIHE > PEE A TR T
LT OO A2 Ed (A X2 %22232224F ) ~&#A
wF A 00 RA2EE (AL 52427 2 F 5 )
AR A OO0 ALt (AHE- 52457 2 7
5) CEATRF AFOONA IS (LS 5248
Z249F ) ~#ATHRT A OO B2 EE (L=
%2522 253F ) ~@A THRT AT OO Rt (L
SH6FEF G ) A THT A AOOZL A &P 2
ﬁ%iﬁﬁ(i@é3¥m¢mﬁ) ~#EA TR 4200
= FT22T3F ) ~#ATHRT A 20
LEEZSTEF IR 6 ) ~ %A THRT A
L5z $88189F ) @A T



F2 A BHROIRLHLERR AL FE (AL - F
2062 257F ) ~#ATFFEFOO 70022 FR P %REL 5

A2 (AW A 526022647 ) ~#A T
L E f’-%’/\?:gx?*’:?%é@’\%ﬁ.ﬂ (Ql§$—$16i17§“};
%) S AT L ?%A;’:Mia%.«fgggi i (A E - %
2692 270F F o ) ~FATFHREL x4 ~FJiERZ 2 AF0O
O*a@gz &t (A E- %31232F ~¥= %50x53
F) #ARBRENAEMAY 28 (A E - %5563
B9F ~E¥=%1002101F ) ~#EA BT SRm~4° 2
i (A E - %1192 122F F & ~ 5= %31233-163F
TFEG) ~@BATRERETOOMRE - AP 2 B
(BE=-%228~16220F ~ 5= %39242F ) ~#HH A Tk
AL A00 A A 2% (¥ - %921 98
FE=2%2229F F o ) ~#FATRZHLEAOOMH
A AEY 2 (AL %1422 146F £ = %7287 ~
B ~32233F ) ~BATRERLFOOWRE B AT 2
i (AW E- %1042 157TE F & ~5=2%11213F ) ~#
LAl kA E OO s hY 2 (L5 516
TZIT0F ~¥=%15216F F o ) *RfppE > T3 2 HFRS
P2 FR (At $512T0F & )\w T EFR (L
BE-%18230~TIEF+F& ~¥ - %1742 175~247~25
0~254~258%259 - ~260F & F w ~ 267~ 272%273F F
m) N IR PEELER A-“Js"élﬁsﬁi\‘?»f%:i(ifﬁ%
- FMITVBEFa) ~FTOO? 8k E =2 K AFH -
FHERREPwmEE (A E- 579 F e 282  F®m ) ~ F
OOP BRFEE=E = A+FH - FL 24 (LB %- %
851 92F F o ) ~FOOP FHEEHE"Z 2 ANFTH -~ fre
Th A pRrAFIPEE A (AEE- $941102F )
"OOEHﬁ%fifﬂ%k"%*gl}ﬂx‘ﬁﬁiﬁga S E P A
(AE-%1032112F ) ‘%"}ﬁ@ﬂfrﬂ’%{ﬂfﬂ’%’?’%—“’
AAFHREF ISP i (LHEE- ¥1132122F &
) ~FOO0O~FOO+ 3 h A& (L1 E- 5123

6



Z125F ) ~ 429y 2 M RE (LW ¥ - %149F ) -~
Db E P A (A5 515617 ) ~420M 5/ 7 3tk

At (R E- %1022252F ) ~MET s edr (A%
F20T2345F ) ~ " OO0 22 BP HR e s~ BE AT
Lt s LAHEAR (AW E- %3462 3597 ~ 5= %14 ~
4432 52F F o ~ 1112118 ~120F ) ~drZx 2 T3+ & dk >
ﬁﬁ%%ﬁ@ﬁﬂ‘%ﬁﬁﬁéﬁ‘ﬁﬁﬁﬁ%ﬁA%UE
By m S E 2 EE s call B EA @ H2 2401
&~ (EL:E*%«»_ 512F 2 Fm ~64F F o 260F ~ 127
T128F F & ~ 1362138 ~ 1472150 ~ 1523 153 ~ 1581 16
62142 217TF F & ~ 21831221 F ) ~429M 5T 2R % F
i e BB (LWL %20F Fo ) 42904577 2 B2
LEFRA (R XS $37239F) s EEFEOE (2
@%:ﬁwﬁﬁﬁiﬂﬁ)\%*ﬁ~¥OOW%£%ﬁE
e TR A (A X %60 F o 266 F o) ~Eix4
(R E=-%82F ) ~FOOFHPALINEH: 22488 (L
¥ %1402 141F & & ) ~ #Zi#4s ~B call#fm (L
5= %’3214,?217'?”1?& ~ 2182221 F ) ~ AR L S 25
MABLBFITHFFBDAANEZLETIP TP &L~ oh
rmpﬁ (ELIE*JS‘ 51772202 ~2002211~ %¥- %102 14
~ £ 52 E5%93212~23~24F ) ~ T OO#® ! 2 Email
b‘ ZEFROTHTITEHELT (REE - %2302 241F F
) > JO0OH N 2ZLINEHZ e &8 B (28X - %244
F) ~AOOHN2ZLINEHZ e &8 8 (L% %251
F) ~rOO# N2 LINEHZ 48 B (L © % - %255
F) o~ FFERA2LINNHF e S8 R - B2 FRFEE
0000000000005+ = = % P fm (L1 £ = %2627 ~ W % -
$T62T8F ) ~T OQOH N Z itk t-E B (L1 L5 - %26
8% ) ~ AOO# 112106~ 107T# RHEX 2 5 fo— &t 8f
EEET L9 B F DB SRR T IE - R4 TN
E ~Line¥it e s - FoenitgitwH (A L= 5613271
E) 2 OO0OH Nz Mg T AT 3E ~ 106~ 107# 2 #

7



%ﬁ—&@ﬁﬁw‘#é‘&%‘Q%%‘A?Qﬁﬁ

A E=Z5%T7828TE ) ~AOO0O#H& Mz EY ~4Fx ~ &
(5= %91293F) 257 L d 2

Q&E%Mi'ﬁ*i ﬁﬁ°

N\

g
LFF’ B2 e OO% mémﬁ% CRERCIR i
Fﬁ’ﬁﬁbQOﬁﬁﬁﬁﬂéu%MwPfi

2

=
1%zz’%%?00%ﬁ'“%mM%%“ﬂ 2%
o bR AROORG AR FRLA LA % 7Rk

(w
%

SAEE NG A R R FOORKE LE TN L
= ’«F‘-E}Q;*l#rg? W F oA Pﬁl*’*\-7'f"h§”' £

ZOOTE 5 feBmtkig ¥ > L5 00 A3 K Aed29H 54
TEZENE 2= 5k OORHE : g %0 2 @H A2
oA T | RPREMAEAIIFOTRLE2ZES
T -

AT AP RHES AR 2 A ERLPIEL S 2 0 53

\

A%MﬁpfiiﬁlﬁﬁﬁU$ﬁ6OO~?QQ\ﬁ%

-

2 F P ~FOO0 - BEESBE S L B
ERTPANES T2 SF A% T ERTR SN SN
HEAIIFOPRLE I AL FOOFE#HLEAO

ﬁ’”%%ﬁ#?%“%’a
Rt B LRME v EA IO RE > AR
127 REBRG > TEERTIEGHLE L HY B A
L0 OQ0%Em A f o v 42 F LRBIEL % RIH MY %
LET A pdotfh - R LT AR E R A HILRF A
PHIBAIIFOIRE AR THATRLBE 0 B L
HFEBEEHEN UE ML AT VA B H e s
TRAIIHAP L REFTOO - FOO  F Ve
PodUITIRBL R HE 2 T A RBULE 0 e A - R 2
TP At AR - TR L R LR 0 BRI Aot A - T

T kB RD P R Bdon A - R T A AR
%

SERER 2200700 2 0053 3

co



R PETREAEE RS X DR

Bd > & kP o
244 OOHM T #= = Eip> 10

pul 'S

FhHEEV I

(M« 7 OO*108%67 260 gz A - 104~ 105# F > %

FENA] AT FLA IO RE2ZBH T
ﬁ’5“7”€@4Pw“”iz/%“w*m5~m&&@,
*

i}i/"/’i ’F }a/ Fﬁiﬁt&rili/”i%‘%#\jﬁﬁé}

A

%%#xék'ﬁ‘ﬁ B r (LINEZAS T @ 3o
R,) 242222002 00#=EKRL2:
g 229 5m 3 2 0 28105 ~ 106 = F&ﬂ} R 4
iﬁ%ifiﬂ(iﬁ%_ 3?)’*$4OOO
92 6p Y pR:TOOHW00ETF &~ 2 px

-

: -
BOLEL 2 o

BB kA aRBEFESAES > A477 4
-

l_ﬂ?“f_‘%]),,a ;b;\.)\)s,f{,i\.z\ﬂ-'ﬂ;\}

BoAEAREEREY 0 OOLT A ]
Tl 3%

&7 % LINER 5 »
AP ”ﬁ E?Tl%'ﬁ AN }a 2=
Ofe§ £ &2 3§15 6§ =
ST RET VUL

FAEATO02 4

A AT

—=

AL
~

4y

S S EANC RERI PN L&
AEFZ (AL %30231F) 7+
z

OO#=p mmfis £ ¢ OO & 42

for s 0 OOR T #ay 2

A

bl -i'\
T

,
ld

_;“:
e

O

)

AT 22 NFRA S BRS04 57 3 2 107T#1°
422 108E 67 ok 2 etE Fofdaror » B 0 2z 0 A ME L AR
ks TR A40% ~ F 7300 ~ £3220% ~ 7B 10%, 2 v bia
fed ? B4 (LW E- %1521202F ) » #eE# 47 OO~
w2 e OO B aritp i+ 0 AL 2 OO 5 42904 547

-
TE2ZOEK 0 B UA0%2 0 B RAEEAT T R AR
;;g o
2= gt " OO0k Tpp amf "we | 2 TP 4
(% 3 e dritgie OO) 2 # ke frde™
D108£27 145 (2 %= $44F F & )
e OO+ F#11-12 - (&£ @ 70000000 000¥ 2% % , 2 pd

65 )



@108#27 28p (R M EX = $45F )
" OO AF = L% BEsE Bracall 0 F B R & B
fﬁﬁﬁt‘&” FFIINE 5 eeeeen
@1084&3’955 (2% %450 F & )
POO T RAEESE T A A P LFELRR R
% |
e OO FHRAR () A 7dF- ThiHhe ApEmA 2 3
- RO P ROGHM AL R AP RPN R kLD F
FATHT M EN P ]
OO0 - #FE (RERD
QO F#MEY §7 20 FPEFFRT g
OO0 i (RERD
@D108E37 [1p# R P (L5 $46F F & )
aQQ.ﬁ%ﬁb,ﬁ%ﬁ%ﬁ@%ﬁﬁizgggv
HQQ:%ﬁ,jgﬁx

! % “I"_'l\‘*\

®)108& 3 * 119 m M5 54TF)
POO WIEIF ESE G FREIE  AHEEYRS B

A

"O0: &P RAL £90

HOIORIEN

OO : i 7 it

aQQ:;h", )’1’3,’_-‘1‘

ctOQ:utmEYHR

OO 7 AT AAEREE

e OO : FE R fes L F
®108%37 18p (W %= $4TEF & )

e OO { B2 3 FpEAE (28 T8 %20

19.3. 18-, 2. pdf#f% )

" 00 % MbykeF (RER)
@108&47* 10p (LM ¥=- %49F )

e OO = #1-27 401 (&£ @:# T = 30000000 000¢ 2

¥, zZpdfth®)

10



OO0 % Bbydci (RER])
(REXT)
(F 5 ELFE)
QO s Bk R EREREME S - FEOF
S E B ...

®108&42 12p w5 p (AWML= 5497 F & 249-1F )
QO RmERKE > 27 > 5 JIAEEEL
P OO0 423 (RER)
e OO (BB
e OO # &= 450
e OO FH#P 284
700 Heh
POO PR EaTE o Bl
Lo AMe T AXFR S AU
L OIORE 2
HOIGRE NN

@108&47 12p (2% - $50F )
OO =2 MA-gg sty 7 E THEI
" 00 : #eh
TOOFIE & RSLNE i B L o AT p ®
7 acall » @ i fRavig

@108#4* 159 (R %= %$49-1250F 5 & )
e OO0 (B T E=24P ) 2docth )
e OO 86/ H4lUitox P &L 4 b ¢ o (eni)
e OO0 (BEprend A R m100F B X 2 5 f— &
REARIE I T R )
e OO 4w atFhH 86 HF2EAs T BRFT SLA
ZADA(P&hJX)

J

‘ﬁ

— \"F‘ttﬂﬁi"'glfb”"k",
P s f 7 B

7 ) 2.pdf %)
LQO —# t?;%}%%ﬁbﬁragwwbﬁBz .a-.:-
e OO : #7EH BT 3 Hm P2025E #E2. 5 E A (B

11



Hhiz )
cOO e FHEAFE TH Y EEA300R~ (Fu
&)

e OO (Bx T864F -~ 2% 2pdfth%k)

" OO0 % #tbydcr (REB)

AD108%47 18p (AW %X - %50F F & )
OO TR ERG F RIATHER > MERITEEL IR
ExewRLRED RN AR RFEE B BERLE
) ¥R AR Y - R ROGE i R R R T AT g L A A
=
HOIOREEN:

P OO0 * F Hbydei (REFD

010847 25p (L1 ¥ - %$43F )
POO:FHREZRT » J2UEL BT T W
e OO0 ey
e OO : #e= (RERD)

P OO0 sorryiEp v A BEPEE o B

@108267 13p (R %= %52F )

2 OO0 @ BATRIEIF - LB 5T > Tl g £ i

W

|

e OO+ (B NgarAidfe | 2 docxth %)

e OO (B T4 #B#4E | 2 docx#t %)

e OO (B T F F= 4w L 3190611 5 2 pdf 4%
%)

7 OO0 : ##in (REE)
@108#6* 13p 6% p (LHEE- %528 7 & )
e OO (B Tg e A#F | 2 docxth & )
e OO (@¥ Tg$BdAp | 2 docxth & )
e OO0 (B MiEpea | 2 pdf#hx)
e OO : ¥ ABdwi 24 FriDp (7 F
e QO P x5 - ERAIPEF L ghwd  FHT ]
B4 oo (e B;’i]luik nERITE S & - AT, 3E2E5-655F
R ol = o 7 Er':‘ﬁ‘f‘*z\'la\iljlt;a?’ﬁgﬁi)’@gg?ui_ﬁ;}%

12



THELSERMEARAST = (A X2 %43102F F
) w1t i#ED-8-®-D-®- -M®W° > ¥ itz OO0
P A b BEAIM Y F AR ERE IR LD
ﬁ‘l_é‘g'f”é‘p‘ib@]m'ﬁp”/\’ﬁ 17 O <—r7f?_3;b/é\5,?r°
86-1 &) F2 M i OO x 2 @Y > 422 O
Oid2w? OO THHMAG K72 2" FFETH#
ol )T}vg ;0 ETOOT# - Fa o AL ¢ OO0
5 e " OO#FT.QJ:;L/\’J*%T%:%{E.’%?J#%“ AR

cO0» 7002w TEEFA50, ~ TEREP Y
g o5 QO T, » XF & 27 %k Rk
gkt e OO > F AP id 422 e OO02 " O
O#>d MLz Al Rir P27 E8REFTHLEE L
T x @ A2 e OOL B T2 P AEmLS
4 g RO T ROGHM AR P RGP A& L
PBATsh e AP |~ P 4R@F A e TATH
¥ x,ixrlg)j&rlu—@ EixndiA 2 RFEE | ‘._P%}g?."@ﬁ—
Fuiﬁimwﬁ’Qﬁiﬁﬂéﬁﬂﬁ%wa‘i%®

%
She

\

B

Wﬂi%?@#ﬁéﬁﬁ%«fmﬁﬁ&%ﬂ Bei% 4miz B
VbR Y - OGRS T AL
4

%&!J’@iﬁ?bQQédv-OQWaam%B
H

\>‘_

A s THE | RPEATRRE B R (
A et P OOR AW e (REB) § ~ T
FFL > TEE (RRD 4 r*ﬁ%yﬁ?‘@%@)_J?
o R @ @7 > 2 e OOF & THF2 7
A~Bcalliddfa ~#FwHFEL F ~ BR4E%E" OO0 »7@‘@‘_.
TH R F - BRI PkmmE o FEFT 152
GRS '%WjMF$#$—ﬂMWi’ﬁ?56%?%%;
ﬁ’%i.w—AQMW;’%Bt@J”Hiiﬁ%
G AL OOfFFE T i B FR R P> 82 i
LHTO02E ¥ @7 » " Q0= #2002

13

Y
=

Q

Bk

il
&
[¢]



ol TpE = L% B3 Sracall > § B E7 & F RS F
P b FILE oo J‘J%@ﬂ’QOOﬁﬁébOO%
ol TR HE LD AR Je ,‘g;’?’%fd‘ﬁ—?% :T”T'f]‘ﬁai‘
Bl o EAE OO0 B Ty RS (')*iﬁ—
T, 3@ P O0A ket e 002w T %
BT 0 BJERE S BT T EE | > gt e O
Ow s Tty ~ "o (BER) 5 0 " OO* 4 Tso
rry iz p v A BREFEZ W, 0 27 OO0 ekt
LCXHﬁﬂwﬁﬁpfim%ﬁlgﬁ‘ﬂﬁ%ﬁﬂaﬁ
s;;;?ni'fﬂ'—zv ik 4 e OO mBEQP » miu M4 j3p- =
¥ i$4bOOFﬁ§ﬁﬁ4%wai;a~%,
P OOF & 8 kwakd e OOF L 4> ¥ 31 50O
P X A2 O0aEw? OOf : 2 M3 - Bhg
3 R RRIr  o BGREAT OO%EL = 2 id2 B
iﬁ’ggOQ?ﬁ-r%mJ’%Jé%’fiﬁﬁbQ
OF w7 OOREAIFTH2TRERp 2702 L d
iﬁiﬁ%ﬁﬁgﬁ7ﬁé’BOQﬁ@ﬁ1®®ﬁ%aQ
OF L2 EF T EPNEFERE T > FHE A7 OO0
iR L OO 429 EP T 22 A FEF T
2o
@t ? OO > fRis 2~ B A7 2 AP sff 1 ¢
(Xhﬁ%%%@pfziﬁiaa,mﬂﬁ&mﬁii
J@éﬂ”ﬁwﬁféﬁw’fwﬁﬁﬁé*”%ﬁ"F%W
BoegeasmmEgt T OO @i s fr k2 it
H>+108# 9" 9p A[? » B H AR Tiene OOF
M BRA20M S Y A0 AR ? 0 g T A
pezetk 2 AT Py P LAAIMAEFT T EDP
o DEXARZHBERL L O0F TR R ELFE
FaxmM i (A= %16220F ) 5 *109#62 23p 2 1 &
P AT OORNFE r##ﬂﬂEQOCDCNHWZOQ;L@J-
VE’OOOm@9“¢54Wﬁ’qu%@’“£
?’ﬂﬁﬁﬁﬁgiﬁ#@§$m°J‘FAHE%@%

14



T o OO# Y BEI F340%2 FAIAF 412 OO0
e T ARERELE  ABEKR R 0, (A0
EZ%4F 2 Fwm) s 23102112 19p A @? £
ot AERA29A 5T EFRT e O0K30F ~ » # 7 4
FAERGF AT IFOORE c BRHEBEFI N B G
128~ L&A Bhte s (R&E 5 - %378
2383F) » 7w A®EA 200 fﬂnﬁﬁ4bOOT£M%ﬁ
EATEZRLE > Pkt e OO F P R4 Y 34
0%2. AR &S AR BT RBAEF 2T EmEey etk
ﬁ%”%*aﬁﬁbcxh%?wd%’%2?’W**@E
¢ @mewﬂwﬁﬁﬁﬁﬁm%xjwmﬁif%%ﬁ
20 LB AL o THEEY A5
- SiERA - s ARG GRBT FF
%Sﬁ’yﬁ%?'ﬁmzVLQO*ﬁEﬂWf”%ﬂw
209 ~ o BT 30 A By > THE Y fp
FRRafe OO 429M 5@ 22k, ~ T2 OO
ﬂﬁﬁ9§WﬁéM%ﬁ@%?§’ﬁﬁﬁﬁ?MMH%’
L“T” ,%%ﬁaﬁggﬁﬂﬁﬁwJ$W%’@i
ot T vzt o, (45 %5- 53827 ) »
e %%%¢£o (4% %- %387 ) » "2 &
FoeOQOs HamEE, R Ear §3%d , (&% ¥-
%%59)72’?¢“ e @ o maRL OO0 ik
‘ R R R %’
?\;’Z:’Kf&f ;EFFB ¥ L p et o OORF 2 3k
' %

S

X

N
[
N
-
=l
-\

(=
N
Sk
o
v
S
P
T _L, ‘

% - $382F ) o fax fid
5B ME A (R42
- %386F ) v A2 4294 S AT T R 2 etk TR AT
oo MR R 107D 42321086 2t 2 OOF * 140%
B A Fe PARRE 2631, 10475 @A T OO TH2 S
FARE LRI 4, LA g S REF A5
FRIFRARRY 0 R LRFL GE R B R 42
0p4 547 T 22300 ~ B4 > A I AFRAEL P Ao

34
N

15



B g aHd-F o JRFEEHR (R4S 5 538

R1EN

IE) y T AFEATOOEMNF - 2RI BEREREY TS

zZFE S - L pApS g TEME2Z 429 5] F 2 5e
W FA T 2 AR B : ~ T A T 0082 ¢ OO0
P2 R R > F ARL OO0 & A BiEL29045
e AFEERE 2 pERLEA YO0 7 b S
H#ATOO%FH#p THAL | ~ THRE | &P EiTH%

Eond dasd > 2 s " O0™ fiﬁ@ﬁéb
Qfﬁ%ﬂ%ﬁﬁip?{j{p\f&ﬁ,?ﬁ NG éfy,g@ga;?@ni

T%"%i%’ B FAewmit o Ko 2 RFEAE L OO %
v QOmscfEe (R %, oM S 0 B

QQW@ﬁﬁﬁﬂfﬁ%bQQ@%mﬁ%ﬁzz’%é*
AFAL L OOLP ARG LERF Y 2RTE ©
32 7 OOrIE I LR g iF L4205 T R 2.7
FoOXEFIHEAL RPN LE S N #*sa
Ll ka2 AOORABEM A 4T 21
KL I A
F O0) %ii’f’kf&
BN FUE PR pE
F* \.gj—%—?f{:m‘hd‘7 )
FoEF (LEE=
YL (A% %539
ClEAd 7 OO M -
4 1 FOOE 7%
PR TR 2 i AR I TORAE429P4 G

WE

\

/w
>~
~

%’.J (il§$ ?‘1376 96 ) e
ﬁ;:EOO‘T}QKFW%J e

OO #im@gh: 28, d L 1§
93F Fm ) 4pfd > K AME Tfez | &
25 00& 7% ; @ EH 4294 577 $107#1 2 423 108#

16



GEﬁi%%%ﬂ’ﬁgfk%iﬂ 3B htoth (o84
o~ FF730% ~ £3520%  ZFL0%, 21 bl Fey P B4k
rr%zram‘ » X p 1071 {41084&6’4 i & 7335 5,000
~fEG TR g Fokz A dp e (e s S e ,.Tz\,__b'ur
7)o f R A ST R (LS - $15222527) o
EAMEFTOO™ 5429457 7 22204 0 47 12 10%2 v
DISAEZF T 22 240 2 FE o § F 2429 5 T 3
PTERBELZ A PO TREE T2 i g XA
75,000~ 42z O0F L HpE Tz | (7

it 8 8l T O0) 2 Hit Lk
D108#27 26p (L1 %= 586F )
OO0 Ly HFAPHacallhE - & 7 BEALRY T o Fr
PR
? 00 'm@?<%ﬂ)
OO0 g E3Q (pER)
7 OO - /»FF&
@108&3%4p (2 %E=- %8TFE)
7 OO0 :Acall#F £ 25000~+6000~ ( 2#-) =31000~+2=
15,500~ » = & & 215500~ T F o
7 OO 0K (RLR)
7 OO g & (R-F)
@108&47 18p (AW %4 - %87TFE % 2 88F )
POO T 3BkeRacallp t EH L e L £ X T IT
EF Pth FERIS MR o ek F TR ER 0 TR

OO0 1. = 7%#\&%\»5‘ 40100~ - AQETHF £+ 10

OO0 Fen
P00 B 23Q (RERD)
7 OO : fracallith B 1 > 2 FRiE oo

17



R BEO-QF 7 AT O0LEw L T OOF £ 42904
EELEMRD ?ﬂ F%%W&ﬁliﬁﬁ’ﬁéio
ORA s TR, ~ TAGRT L 5 2 L E70R = 5
L e w0 M EEQY > 2 AT OOL* Frdg 2, E‘OO
29 5Py s R1FFT 238
AELHRI2ZEHLK #E2TO ﬁur%Jwb’éﬁag
T OO 429 5 7 32 11 3
Qme’fﬁéi«ﬂ;zaggﬁiﬂﬁ’9@@@&
A E e g2 T O0OFL o I LTO02 R 4
Jﬂ :J‘%ﬁ»% TOOF #4295 7 2 B 1 FF L2 B o

2) ? OO +108£9% 9p B FA 2 H2105E

a’mﬁﬁ%%ﬁlﬁ’{ﬁQO%&ﬂﬁii*ﬁﬁ?ﬁ
Lopsl o A~ 429MET T 1 T 1 k¥ O0%
Vp o ,%13429371,‘@““)53?}_‘&.2!‘5“ Y o A EPRFO
ﬁagglnjir"g;,"Ooga‘r:}iﬁ%\ﬂ\ LRI EET O
TNz e (A EZ FITE ) » 23109267 23p ¥ &

OO ﬁﬁawww—
4

%

R AR OOHR205 B429M 5/ g 3 0 A2 TF
T (AOO) S AR BEE 4 gRa T
(Fx00) » T3 A GRS B PPLE
iF TRz €374 &35 .

&

= 24
ETT‘J > >

e
>~
flm
4

6 ) o 2k d T OO kRpetait o 18d 0 # 4 T OO0
R TR 10867 26 ABEN F 2R B
Fonwraam o Aasrar s TELFRER0
OF?, »¥PmaEf: TA203Y a8 3, (1
ML - %5 I P AR AP

FrFm) > x 24?00
P

£ omBEFEATOOWHRINEI? 9p 3’%?@5 109%6* 23P
BHY 2 BENF o WAFGE AR 2P Th s
Ooa@wmwygnglm,ﬁmﬁcmﬁﬁwﬁwpw
TREH Gl NN S S fl’f«ﬂ Aoe _g < & 42904 i
pfi’ﬁﬁ*$ﬁﬁ%§ﬁ¢@@éi’ﬁ%wﬁ’mﬁ



AR rd wdERA T O08#E TOOF 2 Hige s 7
%ﬁAHOOﬁﬁ§@¢4?OO¢4M%WWW“P%“

FOOBGN A 2 FF Rl 6w g " u&&J~rﬂﬁ
Ewu,ﬁiﬂﬁﬁerﬁﬁw@%oJ~ 0K, % > &
i H2 Ll XOO08 w42 8 R2F > V27 O00r%
i%m %%ig@ﬁﬁﬁ00~ﬂwﬁ m@i#
2 e OO0~ E’()C)F”T*429?%‘“£ﬁ;iﬁi

L3S
&%
s gl T OO0 wizz’;%ﬁéﬁﬁﬁ%%z

o B G ARNEAFOORNA Y AL AL
FHEANEY A IO TREEL s AT AT 2T EEXK
2T L 2 LINEE 2w g OO0 0 6 HmE 24 ng2 A en

i
PHRSPRE S FE-F-F 0 R RARBKGERS FE
3 5’%9;:’—- i‘—\ﬂ{f‘%“{;w ’ "‘7(% \?, ,,,Lﬁpi\.] %*{, P! g;}zﬁ}_'}\‘.
LT 2 p AR +§~£@§ﬁiﬁ. 220

6107 2%7 OO0 > ?QQ&P £ s dndn AN A
ZHo L a7 O0P BARANNA LI HOPUL A2 L P
%Jﬁ*&iﬁ’Twﬁiw—\%%%ﬁfﬁaémaﬂ$
ﬂ’ﬂﬁkﬁmﬁﬁ’ﬂ%m*miii¥&&’@ 2

~—

P AR R A ki R BRLINESET O
AR LPFEEs ks LLFOOFRF rRAEF
(L#%5=%31232-50253F ) »# L%+ ? OO

w2 AT OO == > ERFLRBEFT - #7
4¢4?nym%“74ﬁé(X)’ﬁ—?%o

At e OOFA M= = EiF |14 !
(Mderg 2 - #rm 2 1 F A POO*106E117 F > FEF L7
AR LS THRAZ 2 AR FEERL P 20E
7 ﬁ%%&%%ﬁ’aiagr@?%%’Uﬁﬁx
FRoOF2ZBE > HW3M okt k - Prp 22 AP H 0 A%
R N %»B¢4”OO&@%7&%%
LR £342,000% - $20106&37 6p AC16E ~ 3 AR
P RALER S T fpE A AR A m OO R

19

T,

l,l



B AF (LWL - $2521203F ) - ¥ LI EH
(L1 %- %254F & f 5w

™
(LHE%80F) 87 & MR
@ﬁ@?&w@@% L2 ZHEROPRERIUGD B A2
o2 e OO A AR Al TR e
) 2P TR A2 FHIFH LA T
R EAR 'ﬁ@{jﬁﬂbﬁﬁ'g :
PUHRA bR TR L P ET o R AR
ﬁdﬁﬁlﬁﬁﬁﬁﬁiw#EZWViﬁkéﬁ% 10610 B
AT A G pRRE EAAMEFERSTREN%E > AR
RHSFAGF M2 2 @RERL L § %00
PFAERAT oL 23 (EU;E%;:“‘NI?LI?Z 5 )
*"ﬁﬁv‘f#—ﬁ:;& LT AR PR B

o =~
\}\_
-+
o
e
=

=
iﬁZOMvaA’4*7@Eﬂr%%”@qulﬁﬂﬁﬁ
(ABE=%UFE T F G ) >mfs— k28
?%Tﬁﬁﬁ"CK%ﬂ%ﬁI(SB
A2 o Y FEREL P2 LE K
:@’m » EN R E T 10p R-H P 2 2 000’9;’1~2,000’9£’
F 80~ ~ 99~ > A2 16 ~ ~ 198,000~ 5 1 &
BERF A A A R E 0 [2p #H ¢ 21,0000 ~ 1, 0
00% » A u| & 3260~ ~ 100~ > =2 H6F ~ ~ 105~ »
g, O0 » ¥k £ 1 12p #5822 0007% ~ 2, 0007 » A
W1 ERB0R 1007 0 X GI2F A 20F A HERE
oo B (ﬂ,l’i%: $1742 1T5F ) 4p 5 » A4 2 2 OO0
FEGY PR A L ERAEA A TR | 2 A s s

I
ZE 0 %20051%;' s B H L RBEARAIFIFLOTNL 2

"
%

Q%T,F%F&d!m—g xﬁﬁﬂgéé]*}f’_y‘%iﬂﬁg\

S TR RN

20



@t e OOL BT Az FFEE » B E el 1 SATE

T A TR ra’i\: LB A TR RS

ZNPRE L R AT RSP TR | SiaAx

AP LR A LRFrEHFREOT 2L (REEE-

183F ) » e Areg Ly L 4L S
y

=2 [ m s 1
FE oY '

r‘_\\

@CJO

¥ fe J
%_;_J*I_Jgar'z\"l g :'igﬁé,gﬁjw‘,‘”ﬁ;‘@;\l’}“'ﬁ
$2,000~ B Tedee | 22 (R42 45— 5491F) » &
H

RBLER RT It s L 2 B iRk O
., ’’ >
FoHEAIR>ANPRERP T E AR

;gm@J%:%is;;n;f;,ﬁj;u,{ﬁ_fégrxﬂr 2o 2%
%’ﬁﬁéﬁﬁmm%%ﬁr%%vjzz’iiﬁéaO
O e L s o ﬁﬁ“%?x.wﬁp oA A
SR NER R iﬁ?: AEAIIEOPRE RS
%Lﬁ@ﬁ&’&?&%ﬁ%%jﬁﬁ25ﬂﬁiﬁ§?
HoFEFRNELHAE G AP IFORL 2 A (5 B A
BE2REFREN KLY LFEIF GBI PR > ¥
Nz ERARERET > 2 AR P4y L2 F[F KRR
ATERR  NIEF T A FAF L T AT A IR L RS o W
a%Fﬁﬁé?%?i%ﬁ&ﬁ@ﬂ%ﬁ;iy,jiﬁ&
REHMPFA o F 2 o b mAEIRZ U 0 TR A
2SR FB IR AIERY P LRLIEEIE R
ARG R RSB ARELABLRT F > HAE A
AFUE LRERZRY > HFRERIAF 2L AR
AT APAFPRLFITARIEY G AEER §LFT
PRV ERIZ L 0 A E 7 & A 1»31% FiEALS W
SRR CRNUTFEFHZ N B2 UG R AR Y B B
TRFA A e OOk L My |
FHLERAFITZAIIFOIREZF LI ER
b0 4R T p MG FREL AR FHEIAF R
ZR-KFEFTE (L Er2- 4%?)’;¢%ﬁ#?
WARRZ FEA S G ARG ALE Sk F A T
-ﬁ@ﬂr%%wJﬁmE%§1£&T@¢d 200~ ¥ 5 $t



W AMER TR R FH K2 ER P TE K
HELRTRBP THFAZEFRLERRY 2 b %37

@’kﬁmiﬂéiﬁr%@@J%%z%iiijﬁﬁa
FOALE s I OOP g]‘pép; Aoz u %L ¥y

ilﬁiﬁiim°{%4qwﬁ4’00ﬁé¢ﬁyw4
EHi—/“’ z_‘.‘;‘_"% F)_g_%q\ '/-%—jg‘ g'.;" 7 j’g_‘?‘t'& ) :r)j_ fﬁ% KT\«J-?)%‘% N }@fﬁ‘
i\!;\.‘»{"}tﬁlaoo Mg T 2 ]ﬁir't&’i”l |ji

Ty

FroAFEFERP AL 00700~ 2 OO R 1
pEe e o R TH O BEZ2 #2200 rFAERT B

wm B FL2

RESPIELEPMER E2F7 2 B HFTRER > > F
PR OREIFIAEIEFRESFE >  RESZRY ~p 7
Pg2ire B A2 HBgl FRMAEE A4
%%ﬁ’ﬁ%ﬁ%i%é&@“ﬁ%%ﬁ’ﬁ%i%é$M
EFIA S FIOELANTF P o 5H A2 EFTERAE
EF EFT L

FHFIRBA GYHELER AL 20O
B TEZEL L OO™ |
SN R E = X R ) )
B hb T3 420P4 AT T E 2 7ED
TS FIHLA LR FNEE S 2 har o 2 3OO0
Pl %2 P OOk TP 3207 4 ) 2%
ﬁkﬁ¢5900~*oo\ﬂ00\i00~ OO%

3

SRS VA TR U F’*E»%&rwz— T2 AL AR
Q?%#ﬁ%%a—WﬁL% @ R R EE R EAr o
At e OO0~ 700 > ?OOTn’ﬁﬁiFﬁ%ig

Hy

&

P OEALTE S TR etk ik B 1568 8 10E R RURT) o At

%200~ EOO“FOO?F\?’%—&}‘»& 700~ 200~ &

OO~=200~300% « > %abt:fﬁjﬂln\% , ¥a %
B

SR fe e GNP RAL P R LR A

22



AER T TR ASFERE R AL b e e & 2
bz FRA T RTHMALE LA RS FALE TR
ZRNE o WHHAHPREFIR2TEMC o AL
OO#EH L ipgg it Ttk T s | o ) ¢ 4200 547
TEERXAIFFOIRE  FPEL D Bl e B NR
Fr YRy ERL 7 o e OO 5 ettt iy
FESEBZHFAREES O RATRY BRI PRRFS
Z R AFENL s BPEEFNEFIATE ~EER
P2 r1ThESmF A ey FLERE o

ARFEERILSZFIDESIEEF B EF440E 5138 R T
"EEAFALAFHMLFT R FRFVRE S @Y L
AESFAREFES FAE 0 R FAE 0 7 2 F P
FMAFLEARE S AFRE AL BT FLAF
R BHWF R T B B2 ARSI - B

r

DR BT EE - P PR
Bz 7L HEE Fla @e A %o 442200
OO ~3 00 B BN 2 G ¥R 5 L 5%

BEi- B o dkd s QOME L AR FHRRS A ity

FEESER2 > GANE-Fow Aphl Rl - F

BE LA e A Y SR L kB EFETT

G- de e s e B

Ewﬁ"‘ e OOW ﬂ*&F S

o

LS -4 -+
Flee R I° A% 7 E a3
AEEFEEERE B AER o BALE D 2 AT
G A sk s R



(&

/

) ~

\)"

wd e QOB PR a A fBPhifpr 82575 2
FEo AFE o T RAZEFI0FEF2E2RT DL
l‘,};“ﬂ!“’ o
%ﬁmﬂbeQ‘?OQ FOO 2 OO EE s
?g ﬂ;i}bd‘f’y?%ﬁp@,]/g‘ﬁi;%lpl\;ﬁ:};\y\f,ﬁ»\ﬁ
1$%;4$ﬁ*%§ Tl AR AEEFLPMEE
ot e OO0~ FO0RER F#E T OO0 T+ 284
BEAIDRFRET § 24290577 3 0 484 2 OO
TETREAIIRTRL] JLENAE LR AHERSE
WM ER AL TOORNN R R IFI4290M 57T
ZPENF L E FIHEA L PORLE S 2 ko B
FOOMRER FHL T OO0 EEZFAL T2 T4
Ro®x2rk st 700 200200 ~=00 ~+
OQOFA s MmN E B AFE Lot - 977 2
FA AR FRE LAk 2 — 7 2 g\?& » AL, e OO 7
EE*?*?TE"?'%?@%?*;ﬁ\%}e‘éﬁa“‘ ifu—ﬁf/w\w_l
TR @ FTe iR (722 ;;% EEIEBLPF RS i#ﬁ"
THEREII VST AP %W$Wﬁﬁ & @ )
%%OOOﬁ@ﬂwﬁﬂﬁiﬁéaﬁﬁﬁ;ﬁ i’+é
%H%@Nﬁijﬁﬁ% RATRE . R LA
z¢46CX) 7 OO 5 42904 58
T E% i’ L 3 O0RER 2447 OO0k 2
FACSE R QQEljr ¥ = ”QZV*A%”ZEMF”
2A B ARE R R FEERT2L LE L§FmE 3200
il ot 2 OO0 700~ 2 O0HER T F iRz
Pk FTAL2000p s R 2 E2 TR > LA
E R I CN ,gﬁwg LA BT S S dOl0):
Mc BRI E2 i ER  MAS BRI T 7 jTr 928
o bﬁé ’ /’F'%"%%#\E\ﬁ—*"*léiiié FANE " Q)
OpMaRe 2Xz2 frasfer »ma¥d gcr o 4d
ﬁw&£+éﬁwﬂlwk»bvi'ﬁv%:%ﬁECXDémé
FRAELWAR R TLED 0 R 93F > A

)\4_

\
7»\

\\.\_ *H'}

T
s
£
W
\ﬂ-
i)

|

.
, ! ’

\\\

T

L3R

24



Voo mprg vz AEkw (L4535 5420-493F ) >
PR e d ¥ AT 2 2] T R A R ) 2

i%%%w%&iﬁﬁ

e 2 OO FlpE 2 i > i ?%LJ*%%H%EEJ
P 3THELE| 2 W12 FE i.,axgﬁloass 2

N

ﬁi'gﬂ 3 # Fler g Jo 8 ﬁpﬁ\”]nl
T2y 4o f;/?f'r‘gi?‘zﬁ}‘;u%t%’?‘;%l‘afﬁ"%ﬁ%v % (8
RELIN TS

REEF
ﬁ’u%w%%w&é&ﬁ$'¢cmww£»;aﬁ%%
R EREIGEA  ARREKRT - WEELE ]

=

¢ SIS
T AFE R RS RAE S TAE T2 58z T
HITEAH TN REL 2SR T A2 P T RAE R
IBEF 1B %2R T 22 ENEANPFPN G EEF K o
22 OORE Aot bW B2 {4 HFLA
F o BT @ RAEFRESAT6E - A S THELLE 19
FAFZ R T BARA R B gL 7 A o

e

o 3w d 2 gm0 ¥t ge B f7
: = FBEF2A DR TG P oo
4o kAot d - %5B-1 ~ B- 4 B-5~B-6 ~ B-7 ~ B-8 ~ B-
' 3 0 dr kAot d = ¥%lD-39 D
FOO A HPGEREZIEEFA5
PREFRY s HEZH AL (LEFE- 5412 413
F) o @oBERIT B2 AT oot i - 5B
2~B-3~B-14~B-15%777 24 > &% 3&EH > ¥ HRE A %
PEFRARM B2 ARtz 0 B 4P o
BRBAE S BRER LA K R ;ﬁﬁwJut,
AR - IR AT A R F R TR A H 3R
Z 5 3iE2Z1IF 1w - %3 TG 2 o X Ll zr

25



=y

2 B
Pt 2 B Tdp R A THE S b'“r?f:"ﬁ i%" + 2 e
RS e B e e
= A ’I{ <§7~r§ = 107+
n FR) o5k #E e OO0

=
&K
~ ]
IR

\j' i) o1
TOuR
17T,
_f
E
P
na

t‘- >~

BRelF %32989%4«

‘viﬂc‘m*}h-t"“ﬁ&

OQO¥= 5429 577 3 3,‘«1 ko &0 w12 40% ~ 10%3
‘M%MMF“**&%’F *?OQﬂéi*ﬁ%
i 3@’-‘7\’45%’1#"~é»;’5000% ’7%)’*»
%%QQE‘H?IO?E 12 B R T QOH%—%L ’
EEETEL TR AR R 125, 00054 B RN
0420 5 L B E T (R 5 - $1525252F ) #

P FEprFERELE OO0 -F7FOO OO0+ %25 5% 47
7w 5 631,104~ ~ 252,776~ ~ 175,000~ (FAckt4 =
) 0 BT R R A A e OO+ R EE LAY
BRI ERLEL  FE TR, T H2,000%
LB JEE p oRAew o 2 0002 TEHE A% 2 e b
A RS 7 A T e Mok ?QO)}*—-”TP et E -
5.B-10 ~B-11 ~B-12 ~B-1354x fvd 2 3L & » p BUR (T
ArGphar@oitie (L &3 %= 5412F) > Lk
\ T A fok 2 o % 21252, TT6 =~ » 4k
22 00~>~x00>2 OO0t it RsrEINEs > FlR P ie
i

= ’E’f'ﬁéuﬁr“?i%rﬁé‘— L PRI i B g s A B~ 1 4
B R -

Y R R R RFRET 2110E R F ¥ 148015
%ﬂgﬁ&mﬁarﬁiﬁ’ﬂ$4"00é1%%1%%
g L LEEA RELAZZFEHALTO00% A

ﬁé%@&»%?&ﬂﬁﬁ%\JmA'(Tﬁ%ﬁaﬁ)
FURZEFRIEA O I ERBIRLFE S AN A T
LA mﬂﬁﬁﬁam+%Pﬁﬁdﬁ'»ﬂ’ﬁW1%369@
0P ’429;171.3“‘/?“3 REF L EREAEH T T

ZEHR BT IREFATOOER  FEadw R g



o FF108E 120 g&*ﬁ C ER S s 5 B
A B AL PRL » REFAFOOA 10
8ﬁ69%B~IOEMJ’iiﬁﬂCX)&OCKWW5ﬂwi
47 OO0% OO OO%,{’ 2 4387 ~ ~ 145,000~ % " m
FF o AuEEEL 2P0 E4,000% ~ 2,000% % 0 7]
”w'@{%frziﬁf T pERALZEEFE AL OO
AR TEH ARG - %G AP EARERIER 0
Lo Ak %:%;**f,’f« %ﬂ-‘;ﬁufﬂéaﬁ%%frﬁbﬁ% ﬁ/%@?lOSEE}
P 26p J.,fh_]]\?' v

S/

w5 ﬁ% '%%ﬁéﬁrmr

A r]x;i

ﬁﬁﬁ # E’%ﬁﬁﬁﬁfﬁigﬁﬁAﬁOOw
—
F

Y

SRS
G F$’”§%wé_fim9ﬁgwﬂ;z§,zm@g@,
RBELFAFOOED ~ A7 TP F (LEpF2 8 %

%
71374 ~ 202;204?\ ) ?m— R THEE, heid
BN

zﬁ?%@%ﬂ%%mw%“P“E’BJ B PER g 72
551 % x 1 LA Giasd e OO0OK BYL M a2
CESEIE A ﬁﬂ%ﬁw”;;;% Akt e OOt
Feez pjemb k2 42904577 % 0 pEERE AV E
- Flerl AR RG22 TERAGREPEL 2 PR F T
gt e O0r5 5% %7P%iﬁp—%@ﬁaaﬁiﬁ
TR YT T 238 Rilwd RET T L
% 2R o K AP o

%*%%’@@N$%¥%$%W?ﬂ mE O EE L ESLT

EHIIE s $A4EF L1 - A S 11ET R~ $28iF - 5300 %1

]
]

FHE S F2  $I8HEFE ~ FIELIFIFH L $39F -
FATHE 197 - $41F 5155 - $426 % ; 157 5

3
2% ~ W 2%E W BAR ~ H930F H 198 % 245 > Hidrd
AFERET ROOHRAF  RET BT NBEHIE RET

27



ok j\)ﬁcpf; l,ta}' ﬂ‘_‘g_
doR PRA ST B 15200 Mo ARB N RE R F R
Aoyt BRI d  H R Ao %Ej‘ld * o et OB S 1520
oA RRAT R G (B i&LA&%gi)rﬁj
R P

o

i B EN & 110 =& 12 ’ 29 2

1
EF H18IEFL1E ~ %2815 2.2% 178 ~ 435138 ~ %43ix2
JIE2.0%27 ~ %37 ~ %43152.6% 17 ~ %4415 % 1
Iﬂi$3ﬁ\‘%mgidﬁ*\%&N:¥DE~¥QM' %9651 %9
E s 1166 ~ %120/ & % 1607F 2. =  JalE LT R HP R
ﬂddﬁ&gﬁﬁﬁﬁ%qiﬁmorwufﬂfo
5160iF2 12 % 165152 28 % %431 %178 ~ 43152 1% 3
IE\¥4$%15$%E~%3ﬁ#ui’ﬁiﬁﬂ¥m5ﬁilﬁﬂ%&8

E K %343713%11%3%?%3:{;2}%% ERANE N bt A i14?1651'«-»1£“%!3‘16
DiF 2 28 FAJiF 2152 A g vda L o Riehby > %1%
*ﬁa%p‘] °

FELEZFAMiEF]E
ESRFAELEWH2ZFVTEREFVER 2 Fy % S
FrEgyESER-

EER A APHELIRD  RELFPMIFT o

PRESF T ZARBP R AR BEL WM 2
FHFTER
ﬁ%%iﬁ@i%ﬁi&iﬁﬁ~ﬁ%#ﬁﬁﬁ~@%LE &
LAGENCE RS S N FEE R R S R A e

DO
oo



SN REN ) A
mIE R MRS Y2 R A g BT E A
BitE P LT R
‘ﬁ%“
EI - B R A T R N B R N S EO R RN S e HYR LA ST
7 H | & |5F (Db T N
A A (%) ( A .
=)
= 1106 (M |%# |Sfadsr ARy #A AT 47 00
O |&9 iz |B2 wHEE (R
O |@ |7 ¥ - $92223% 2247 )
A
5 |107 |42 |=# [107#1(1,000 |128 [128,000 [% |mm4&=2H Lz Tz £« 50
O |1 |} |[B2 [718p O O 33 2 it
O |"m|e |7 O (L1 %5- 52427
LF &)
%4z [106£9(2,000 |98  |196,000 |% Ltk (1
ae|ren © W% - %3037 £
O & ~ 338 )
¢ 1106 |% |[%# [1061(1,000 |65 |65,000 |% [106 [565,000 |#OO |l.#&* Tz « ¢ O
O |&11 [/} |2 [1028 O |&12|~ WMe | Oy
O|"® |w |? p O |71 EHF (RW%=- 5245
p g = *tE®)
2. l}‘?— 2 b B4 (R
hE- %3417 F
106#1(5,000 [100 {500,000 |7% B~ K- §247
1028 O )
P O 3. 200m3 ¢ #8
FE =2 E Ptk
(L1 %5- 5104
)
F 1106 [= |%4# [106#£1(3,000 |37  [111,000 |a% |= 3% L#r Tz £ 30
O |#11 |% |[B2> [2725 B O3 2 it
olvels |2 g B (L% - %343F
106 1(2,000 [95  [190,000 |% |[106 |310,000 [%OO oo~ %2 %248
1721 TEINNE PR | 1249F)
p |22 7 HE 2.%ER L ks (2
106%1]2,000 |60 |120,000 |% | P "= %2507)
1791 " 3. 500 otk
n # sREY A A (R
106 15,000 (38  [190,000 |2 |=# 3 hE-FITE)
1% 29 e
p F
v 1106 |4k |% 4+ [106&1[1,000 [60 |60,000 |& [106 [160,000 % OO |l.#* Tz £ O
O |&11 [£ [B2 [r12p O |#3 |~ e | Opi s
O|vm |2 |¢ O |6 7 HE (L1 %- 52521
10641 (1,000 (100 |[100,000 [& [P 2537 )
1 12p O

29




(\ER)

O RE L e (AR
1062|1,000 [100 |100,000 |2 [106 |65,000= |% OO % - %34T 2 F
1 99R 4 |&z9 PB4 o~ E - %254
% |98 (7 HE )
i .7 O0¢ G487 H
106%2(1,000 [60 [60,000 |3 |# 4% B2 E P (A
) 920 ‘. £ %80F)
s #OOP FAFE
SR b A (R
ME- %957 &
%)
= 107 |4 |=# [107#2[1,000 {98 [98,000 |% |[mmi=d EATRT A0
O |#2 |¥ |®=2 [»12p O O 2wt
ONER-BEN O (21 %- 5338
¥ %2667
rE®)
LB 4 (A
- 52677 )
A [106 |% |%4= [106#1(5,000 {98  [490,000 |% [106 [490,000 |%OO [l.@&* ®ikz £ AO
O |#10 |3 [=#@ (0719 O |#10|=~ P4 Oz 4 Epejm 3t
O 1|3 p O 131 TR = 342 ?‘{gﬁ_%fi(ﬂ,x’é%
p = %581 60F )
WE L ks (R
% $305F F
%4 |106%1(2,000 (128 (256,000 (% |106 (256,000 [#OO | 5 .3397 « » % 5
B (2995 O |#12|= A5 | 397)
T O 729 EHLE 13106~ 107 2%
A e Q%fﬂ,— HuEL;f}L
’%”Ffjg‘_‘ﬁ;g-\é;t"ri
107#2|3,000 |125 |37, 000 107 [436,000 200 | »- it
. _ i *7:'?5-(5,1;5‘5‘
$2r #2 AT SeiToge 67
17 ESIT
107#2(1,000 |61 61,000 p HE im)
e FOOp g4tk
sREY A A (R
107#7(3,000 |60  [180, 000 107 {180,000 |[% OO ';H’E‘?%W
1907 8 | = B m) e
' gppn |0 FOORG e #6
P bE T 2 2 b Pk
(R#W%- %105F
)
3 (106 |% [=# |106#1(5 000 |128 [640,000 |% [106 [701,000 |[*OO [l.z#+* Tz L 210
O |#12|% |®=> [2750p O |#12|= R3e | OWpsss
ol |& |7 O |14 FaE (R %=%7227
p L 3%)
VEL R R B4 (R
% $339F £
10641 (1,000 [61 |61, 000 N
275¢p #O0R% ¢ £R
T b P Ak
(Rd%- %104F
F &)

30




(\ER)

= [106 [% [exar [106#1[6,000 [72  [432,000 [% [106 [467,000 [#OO0 [l.# < *#z + 20O
O #1232 |27 [2712 O |e12|~ Mie | Owddzus
O'®m | p O |*14 8 (L %= %757
& p HE TF &)
106#1[1,000 [35 |[35,000 [% o wmE -l ka (0
AR o - $301F)
g O 3.106~ 1074 & 2 %
A , 2 b fa- s
B |107#13,000 |78 [234,000 |% |107 |234,000 |00 | - ** ;ff{*”“
@ | 125p oNEINE? R WA E - s
O |26 gap | Con A (2
. VE = %78184
)
%4 [10723[2,000 (75  [150,000 [ [107 [150,000 [#O0 |1 #OORG = Fa
B2 |0 260 O |#3 |= mpe | PRTRERmE
)
4 [106 |4 |48 [10621[1,000 [80 [80,000 [& |7+ Lt T 4 20
O & |m |27 [2715 2% O L@t
@) g p 11 (i %= 58858
107 [z |=# [23 (2,000 (94  [188,000 [# 107 [188,000 |#OO | 9%)
E B PN ¥ |E4 | R E&]fl’;«ﬁ 2L 28 ke (8
3 4 | | P 117 4T W% - %2767 )
R P HE = 3.7 O0M3 ¢ #48
FhE S R E P
(L #%- 51087
F )
T ASIR MR i s;;i;%-g»m;“i KR G429/ g 3 4al2 A 3 R R 2 4 > 324 AN L 2 g
OOZ« FOO#FF X HRFRE 2 5L A RBLFE - &3 &p o
it # =
B ek m b ff wE (R A |HFE
o
B-1 WEHERES Y 23k Fravwd A AL FO0ET
OO % |z
B-2 TR 2 |OOR
B-3 M AR+ 23k OOO%‘G
T Ak
B-4 AG R 2 E AR E 2% 230 WAREH AR L FTOOET
LA
B-5 THROLE 2% |0z u |
B-6 AT PR E 93K e (R
6 & =
B-7 X Hcfu i S % 15 £ 100
B-8 - R R £ 1 195
B-9 F$ 2 FRTR 35k )
B-10 Frd B m Ay 7835k £3+358,300~ » H ¢ 2 252
(%17,800~) TT6~ 5 A %2 PRt > 3
2T e

31




(\ER)

B-11 34 ML B A 2938
(#14,500%)
B-12 34 WA 2183
(218,000~ )
B-13 AR A 593E
(£118,000 =)
B-14 7 OOUSB 14
B-15 # OOLUSB 11
C-1-12C|" OO4 == 4 A Frat | AR AR L T OO
13 OO% |F 732tk
C-2-1 Mg EEN OO0
N B 000
C-2-2  |BHHs 54 oo
C-2-1  |#viRe 548 34 w0
C-3 E i FoR 120 |Owk* dataf 2iawks » 00
4 5 o H I~ (LH|BETELitk
G
- o N
€5 ! 1> g7z
C-6 " OO¥ ¢ [Phone= 4 (MH.0[1% 01F )
000000000 )
Cc-7 #E L L (Mac os pro~ &) (14
PATE
D-1 TR ETFGHRL 1+ Fra P [ AR HARE T 00
D-2 s i 14 |OO%® [T Editik
s o z OO&;
D-3 e 4% 10000
D-4 ASUSE % (52 maz k&) |14 B 124
D-5-12D[#F=REL (=00) 6+ i24‘23 WARE R AR E =00
RN
56 HESELTT"
M 5
D-6 22 (£00) 1+ T E 2
D-7 + i (5200) IE NI A
D-8-1% D|Callz F# (=O0O) T4 ; ;
8 1772 1
D-9 TH 24014 (=00) 1% |84-1
D-10 i (=200) B )
D-11 v 2 (=00) 14
D-12 i (=00) 1+
D-13-12 |2 = &+ (7 O0O) 5A WahltE HAE T OO0

32




(\ER)

=

A
el
e
¥
=

A s

B2l 7 OO

BT E LRk

3k Buth

B 2iak 2 2 00

D-13-5

D-14 RSt (7 O00) 13k

D-15 FHERE (700) 1+

D-16-1% [ % = F# (" OO) 24 *

D-16-24

D-17 wirdgn (7 O0) 1+

D-18 ~z (700) 1+

D-19 ~z (700) 2%

D-20 " OO0PPO+ # (429 ¢ ~IME|1 2
[ ©000000000000000 ~ 0000000
00000000 )

D-21 " OO0PPO+ # (% ¢ ~ IME|1 %
[ - 000000000000000 ~ 0000000
00000000 )

D-22-1% |2 2 (#+ %) 94

D-22-9

D-23 TR (200) 1>

D-24 22w (C0O0) 1>

D-25 L4 (200) 14

D-26 Lz g i (200) 14

D-27 drEaeg (FeEi) 14z

D-28-1 2% | (% 4w i) 24

D-28-2

D-29 DEE s ddp (R RR) 6 3%

D-30 etE A e A (B4R Ri) | IS

D-31 BREE (FEE) 2+

D-32 wEA () 1+

D-33 Ea ey (Pheai) 158

D-34 FH R R AR M TR (% R|8F
)

D-35 TARRE TR (% dr) 1>

D-36 FHF EE ST (¥ R|2T

)

33




(\ER)

D-37-12 |8 R Ap B 7R (% & & |Th
D-37-7 )
D-38-1% |CallZ F# (% 4 k=) 6 A~
D-38-6
D-39 2 OOSAMSUNG = 4 (IMEI : 0|14 WA R AL 3 O0ET
00000000000000 ~ 00000000000 PR ES
0000 )
D40 | #FH (200) 15
D-41 TERE R (B 14
D-42 TemMc E (BEF) 14
D-43-1 % | & % & &4 3~ WA AL T OO
D-43-3 BTy Ak
D-44-1 % | % = T4 40
D-44-4
D-45 T kb 15
D-46 5 s A 14
D-47 T AR r
D-48 R F 1%
D-49 Call % T %48 14
D-50-1 % | % "% i 48 3%
D-50-3
ST
M |42 p g #p (e 43 rh X
%’fp
1 |e OO [107#275p  |40% |z B40% (1 &) 145,242 | & % - $153F
( 10723755 |40% | B40% (27 ) 35,771 |4 %—- $157F
*Fﬁiﬁ 107£3% 298 |40% |2 B40% (3° &) ~lwx- w1627
#
107247 30p  |40% | B40% (47 ) 85,534 | % - %167F
10752 31p  |40% | B40% (5% ) 21,557 |4 % - %172F
107272 2p  |40% | B40% (6% ) 42,730 |45 - $177F

34




(\ER)

10728729 |40% |2 R40% (77 &) 1,234 |4 % - %183F
107287319 |40% |2 R40% (77 &) “lwz- %1907
107£107 3p  [40% |2 #40% (8" &) ~|wx- w1067
107#107 317 |40% |2 #40% (107 &) 11,575 | # % - %202F
107#127 4p  [40% |2 B40% (117 ) 89,035 | 4 % - %2107
1081728 0% |2 R40% (127 &) 16,878 | % - %216F
108217 288 |40% |2 B40% (17 &) 75,635 | 4 % - $2237
108237 4p  |40% |z B40% (27 &) I D
10840 1p  |40% |3 B40% (37 &) “lw s wosdy
10857 1p  |40% |2 RA0% (47 &) 35,913 | i % - %2397
108%57 285  |40% |2 R40% (57 &) “lw - sy
10867 287 |40% |z RA0% (67 ) ~|wx- w287
£ 631, 104
2 [#00 [10722758 [gk |#i-28 (- ' 5 5,000 | % % - %152-1
( k) I3
% (10722058 |10% |2 R10% (17 5) 36,310 | 4 % - %1537
P Notegr9p |k e 248 5,000 | %% - %156-1
7
10723750 |k |Hi28 (=0 » 5,000 | % - %157F
#k)
107#375p  [10% |2 R10% (27 ) 8,043 | 5- #157F
10737 290 |#k |Hir-28 (=0 & 5000 |4 %5- 5162F
)
107#37 298 [10% |2 R10% (37 &) ~lwx- %1627
107247309 |#k |His28 (20 p 5,000 | % - % 167F
k)
107247300 |10% |2 R10% (47 &) 91,383 | % - % 167F
1075° 319 |k |His-28 (106 5,000 | % - #1727
Fk )
10757319 |10% |2 R10% (5% &) 5,380 |4 5- %172F
0727728 |#k |28 (67 b 5,000 | % - #177F
k)
10727929 |10% |2 R10% (67 &) 10,683 | # 5 - #177F
1072872  |#k |His28 (17 pfF 5,000 | 5- 5183F
k)
107£8°2p  |10% |2 B10% (77 &) 17,808 | % - %183F
107287 31p |Fk |Hir 28 (87 pfF 5,000 | # %5- 51907
k)
10787 319 |10% |2 R10% (77 &) ~Twr- w1007

35




(\ER)

107£107 3p | Fk |28 (97 »#F 5,000 [ % - %1957
k)
10710730 |10% | %R 10% (87 &) - |- $1967
107#107 31p |5k |Ha-z8 (107 5 5,000 [if % - %2027
Fk)
107107 31p [10% |%#10% (107 &) 2,894 | %~ %2037
107127 4p  |Fok |[Hi-z8 (117 » 5,000 | % - %2097
Fok)
107127 4p  [10% | #10% (117 &) 22,259 | % - %210F
108&172p |Fk |-z ® (127 & 5,000 | % - %2167
Fok)
1081728 [10% | 810% (127 &) 4,220 |5 - %217F
10817 24p |Fok |#iz-zR (17 35 5,000 [if % - %2237
k)
108417280 |10% |#B10% (17 &) 18,909 | % - %2247
10837 4p  |Fk |-z R (27 BFF 5,000 |if % - %228%
k)
10837 49 |10% |ZR10% (27 &) - | %% - %2297
10847 1p  |Fk |Hir-z8 (37 ¥ 5,000 | if - %2347
k)
10847 19 |10% | R10% (37 &) - |5 - 53T
10847309 |§k |-z B (47 35 5,000 |if % - %239%
k)
10857 19 |10% | %R 10% (47 &) 8,978 | % - %239F
10857 28p |-k |-z B (50 »#F 5,000 [if % - %2447
k)
10857 285 |10% | R10% (57 & ) - W% - souy
108467 28p |-k |ir-zB (67 ¥ 5,000 | % - %2487
k)
10867285 |10% | %R 10% (67 &) - | % - %2497
&3 252, 76
3 200 [108#172p |#k |[FACALLE 4 (12| 25,000 |# % - %216F
( iR ER)
# & 108210 24p | Fk | FFTACALLA 4 (17 25,000 | i ¥ - %223F
%) > FK)
10837 45 |F-k | ¥ §TACALLA 4 (27 25,000 | % - %2287
> Fk)
1084 1p | Fk |¥47ACALL# 4 (3" 25,000 | % - %234F

»FK)

36




(\ER)

108F4% 30p ok ‘?%TACALL%&%—; (4° 25,000 | ¥ - %239
B ER)
1085 28p 2N ?%TACALL*%%L (57 25,000 | % - %244 F
k)
1086 28p E N ?ﬁACALL%%—; (62 25,000 |14 %5 —- %2487F
> ER)
&3+ 175,000

37





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣新北地方法院刑事判決
110年度金易字第2號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  江正聖




選任辯護人  林冠廷律師
            徐志明律師
被      告  郭俊滔




            張素媛




            周哲宇






上列被告因違反證券交易法案件，經檢察官提起公訴（108年度偵字第37336號）及移送併辦（臺灣臺北地方檢察署110年度偵字第14801號），本院判決如下：
    主    文
乙○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，累犯，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣陸拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣陸拾參萬壹仟壹佰零肆元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
寅○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣貳拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物沒收。扣案之犯罪所得新臺幣貳拾伍萬貳仟柒佰柒拾陸元沒收。
辛○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，緩刑期間付保護管束，並應接受拾貳小時之法治教育課程。扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣拾柒萬伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
己○○幫助犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    犯罪事實
一、乙○○、寅○○、辛○○、己○○、甲○○（原名王娟瑩）、戊○○、戌○○、午○○、子○○（上5人所涉部分，業經本院為協商判決）均知悉非經主管機關即行政院金融監督管理委員會（下稱金管會）之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，乙○○、寅○○、甲○○、戊○○、辛○○、戌○○、午○○、子○○竟共同基於非法經營證券業務之犯意聯絡，己○○則基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，由乙○○、寅○○、甲○○於不詳時間出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，自民國105年間起，由乙○○負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，寅○○出名承租新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3作為該研究室之辦公室（起訴書誤載為乙○○承租），並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，甲○○則擔任該研究室俗稱B call之業務人員，負責向有意願瞭解該研究室推銷之未上市櫃公司股票之民眾聯繫後續買賣事宜，戊○○則擔任該研究室之會計人員，兼辦理未上市櫃公司股票之過戶事宜，甲○○復自107年間起擔任429財經研究室之負責人，全權負責該研究室之經營，並陸續僱用辛○○（107年12月間）、戌○○（108月4月間）、午○○（108月4月間）、子○○（108年5月間）等人，擔任該研究室俗稱A call之電訪人員，即隨機撥打電話詢問不特定民眾有無意願購買該研究室提供之未上市櫃公司股票，己○○則於106年1月間，提供其身分證件資料給其真實年籍姓名不詳自稱「周凱文」之友人，出名供該研究室買受未上市櫃公司股票之用，該研究室經不詳管道以己○○、寅○○、范民宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得瑞光健康科技股份有限公司（下稱瑞光公司）、新力旺智慧精工股份有限公司（下稱新力旺公司）、京華堂實業股份有限公司（下稱京華堂公司）、采鈺科技股份有限公司（下稱采鈺公司）、賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）、安特羅生物科技股份有限公司（下稱安特羅公司）、亞洲時尚股份有限公司（下稱亞洲公司）、晶瑞光電股份有限公司（下稱晶瑞公司）、安捷企業股份有限公司（下稱安捷公司）及福京科技股份有限公司（下稱福京公司）等未上市櫃公司股票後，由辛○○、戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送乙○○所提供之投資評估報告書，並續由甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股新臺幣（下同）數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○所申設之中國信託商業銀行（下稱中信銀行）帳號000000000000號帳戶、日盛國際商業銀行（下稱日盛銀行）帳號00000000000000號帳戶、癸○○所申設之日盛銀行帳號00000000000000號帳戶、國泰世華商業銀行（下稱國泰世華銀行）帳號000000000000號帳戶及黃少鋒所申設之國泰世華銀行帳號000000000000號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務。嗣經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日持本院核發之搜索票至新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○之住處、新北市○○區○○路000號6樓即寅○○之住處搜索，復經檢察官指揮至上址429財經研究室逕行搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查悉上情。
二、案經法務部調查局新北市調查處移送臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理    由
一、證據能力部分：
㈠、按被告以外之人於檢察事務官、司法警察官或司法警察調查中所為之陳述，與審判中不符時，其先前之陳述具有較可信之特別情況，且為證明犯罪事實存否所必要，得為證據，刑事訴訟法第159條之2定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人即同案被告甲○○於調詢之證述爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟查，證人甲○○於調詢中明確證稱被告乙○○為429財經研究室之股東，其係以現金交付被告乙○○429財經研究室每月之盈餘40%等情（見偵卷二第3、17、19、20頁），惟於本院審理中改稱被告乙○○非429財經研究室之股東，其與被告乙○○間僅為借貸關係云云（見金易卷一第379頁至第383頁），是見其於警詢時所為之陳述，顯與審判中不符。本院審酌證人甲○○所經之調詢程序，係以一問一答之方式進行，筆錄之記載條理分明，其並於受詢問後自行核對筆錄無訛始於其上簽名，又證人甲○○係於法務部調查局新北市調查處於108年6月26日依檢察官之指揮至429財經研究室執行逕行搜索後，旋至該處製作調查筆錄，衡情應無暇與他人串證，亦較無心考慮自己所為之陳述與他人間之利害關係，復未見證人甲○○當下有承受其他外力干擾之情，綜上外部情狀，堪認證人甲○○先前於調詢中之陳述具有可信之特別情況，復經審酌其上開陳述內容，為認定被告乙○○本案犯罪事實存否所必要，是依前開規定，應認其於調詢之證述得作為本案之證據。
㈡、次按被告以外之人於偵查中向檢察官所為之陳述，除顯有不可信之情況者外，得為證據，刑事訴訟法第159條之1第2項定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人甲○○於偵查中之證述亦爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟證人甲○○於偵查中向檢察官所為之陳述，業經檢察官踐行合法之證人具結程序，其等陳述亦查無證據證明有何顯不可信之情況，依前揭條文規定，其上開於偵查中經檢察官訊問並具結之證述，自有證據能力。又證人甲○○於本院審理時亦經辯護人聲請傳喚到庭具結作證，行交互詰問，復依刑事訴訟法第165條第1項規定合法調查，其上開證詞自得作為裁判之依據。
㈢、本案其餘據以認定被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○犯罪之供述證據，公訴人、被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○及辯護人在本院言詞辯論終結前，均未聲明異議（被告乙○○之辯護人曾聲明異議，嗣表示不再不爭執，見金易卷一第235頁），復經本院審酌認該等證據之作成無違法、不當或顯不可信之情況，而非供述證據亦非公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋、第159條之5之規定，均有證據能力。
二、認定本案犯罪事實之證據及理由：
㈠、上開犯罪事實，業據被告辛○○坦承不諱，核與證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）、證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）、證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）、證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷二第248至249頁）、證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）、證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷二第266頁正反面）、證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面）、證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁）、證人即李柏勳之安特羅公司股票前手張維桉於調詢之證述（見偵卷二第256至257頁）、證人即癸○○、寅○○之安特羅公司股票前手蔡清華於調詢之證述（見偵卷二第260至264頁）、證人即股票名義人范民宏於調詢之證述（見偵卷一第16至17頁反面）、證人即股票名義人莊忠雄於調詢之證述（見偵卷二第269至270頁反面）、證人即股票名義人、提供帳戶之人癸○○於調詢之證述（見偵卷一第31至32頁、卷三第50至53頁）、證人曾寧旎於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第55至59頁、卷三第100至101頁）、證人羅賢芬於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第119至122頁反面、卷三第31至33、163頁正反面）、證人即同案被告甲○○於調詢、偵查中之證述（偵卷二第2至8、16至20頁、卷三第39至42頁）、證人即同案被告戊○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第92至98頁、卷三第28至29頁反面）、證人即同案被告戌○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第142至146頁卷三第7至8頁反面、32至33頁）、證人即同案被告午○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第154至157頁反面、卷三第11至13頁）、證人即同案被告子○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第167至170頁、卷三第15至16頁反面）大致相符，並有安特羅公司之資料（見偵卷一第51至70頁反面）、股票交易資料（見偵卷一第18至30、71頁正反面、卷二第174至175、247、250、254、258至259、265頁正反面、267、272至273頁反面）、全球創投公司販售安特羅公司股票聯繫資料（見偵卷一第72至75頁反面）、寅○○中信銀行帳戶客戶基本資料、存款交易明細查詢（見偵卷一第79頁反面至82頁反面）、寅○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表（見偵卷一第85至92頁反面）、癸○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表、網路銀行IP位置查詢（見偵卷一第94至102頁）、癸○○國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第103至112頁）、黃少鋒國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第113至122頁反面）、寅○○、癸○○大額通貨提領紀錄（見偵卷一第123至125頁）、429財經研究室關係圖（見偵卷一第149頁）、出貨單收據影本（見偵卷一第151頁）、429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）、股票交易紀錄（見偵卷二第257至345頁）、甲○○扣案手機內對話紀錄、聯絡人資料、照片、表單截圖（見偵卷一第346至359頁、卷二第14、44至52頁反面、第111至118、125頁）、扣案之電訪紀錄、行銷股票相關資料、電訪相關文件、德軒科技醫藥A call宣傳文件、客戶資料、文件資料、call客資料、安捷公司401報表影本（見偵卷二第12頁正反面、64頁反面至65頁、127至128頁反面、136至138、147至150、152至153、158至166、214至217頁反面、218至221頁）、429財經研究室電腦資料畫面截圖（見偵卷二第25頁反面）、429財經研究室員工人事資料表（見偵卷二第37至39頁）、房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）、黃少鋒、癸○○國泰世華銀行帳戶存摺影本（見偵卷二第65頁反面至66頁反面）、座位表（見偵卷二第82頁）、辛○○手機內LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第140至141頁反面）、話術講稿、B call講稿（見偵卷二第214至217頁反面、218至221頁）、本院搜索票、法務部調查局新北市調查處搜索筆錄暨扣押物品目錄表、扣押物品清單（見偵卷二第177至202、205至211、卷一第10至14頁、金易卷第9至12、23、24頁）、巳○○提出之Email紀錄、安特羅公司投資評估報告書（見偵卷二第230至241頁反面）、亥○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第244頁）、丙○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第251頁）、卯○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第255頁）、蔡清華提出之LINE對話紀錄截圖、國泰世華銀行帳號000000000000號帳戶交易明細（見偵卷二第262頁、偵卷一第76至78頁）、丁○○提出之對話紀錄截圖（見偵卷二第268頁）、庚○○提出之106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條、采鈺公司股票、Line對話紀錄、掛號郵件收件回執（見偵卷三第61至71頁）、丑○○提出之郵政跨行匯款申請書、106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、晶瑞、安特羅、虹智公司股票（見偵卷三第78至87頁）、未○○提出之陸普、福京、見智公司股票（見偵卷三第91至93頁）在卷可稽，足認被告辛○○具任意性之自白與事實相符。
㈡、訊據被告乙○○、寅○○均矢口否認有何非法經營證券業務之犯行，被告己○○矢口否認有何幫助非法經營證券業務之犯行，被告乙○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，無按月領取分紅，我曾借款給甲○○，我不清楚甲○○經營之詳情云云；被告寅○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請我幫忙辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，我有同意癸○○將股票先過戶到我名下，再販售給不特定之民眾，另我也有提供我名下之帳戶供癸○○作為收取股款使用，是癸○○叫我去承租429財經研究室之辦公室云云；被告己○○辯稱：我曾將身分證影本交給友人「周凱文」，同意其辦理未上市櫃公司股票之過戶，但我並未同意其過戶本案之安特羅公司股票云云。經查：
　⒈429財經研究室先經不詳管道以被告己○○、寅○○、范民 宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得前述等未上市櫃公司股票後，由被告辛○○、同案被告戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送投資評估報告書，並續由同案被告甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○、癸○○、黃少鋒前揭銀行帳號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務等情，為被告乙○○、寅○○、己○○均不否認，核經前揭證人證述在卷，並有前開書證在卷可佐，堪信屬實，先予敘明。
　⒉被告乙○○固以前詞云云置辯，惟查：
　⑴證人甲○○於108年6月26日調詢證稱：104、105年間，友人萬哥問我有無興趣從事販售未上市櫃公司股票之開發客戶人員，我因經濟壓力開始從事該行業，於105、106年間，萬哥不想做了，問我有沒有興趣改任從事販售未上市櫃公司股票之業務人員，薪水待遇較開發客戶人員高，我表示有意願，萬哥就把我介紹給阿正（LINE名稱為「阿舍」、「A SIR」），其本名為乙○○，乙○○擔任股東之公司就是今日搜索之429財經研究室，我從105、106年間就開始在該工作室任職迄今等語（見偵卷二第3頁），與被告乙○○於108年9月6日調詢中自承：甲○○約於105年前有意成立販售未上市股票之公司，因資金不夠而找我入股，我表示因我有前科，不能夠實際參與經營，甲○○表示我都不用管，有問題會再用LINE問我，所以我就入股，甲○○按月將經營之利潤分給我，有時候有分紅，有時候沒有，有分紅的話當月甲○○就會拿現金2、3萬至5、6萬元不等，並跟我約在頂溪捷運站碰頭，再將錢交給我等語（見偵卷二第30至31頁）互核，業見證人甲○○及被告乙○○均明確陳稱被告乙○○確為429財經研究室之出資股東；復觀卷附429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料所示，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘（見偵卷一第152至252頁），核與證人甲○○、被告乙○○前開所述相符，足見被告乙○○確為429財經研究室之股東，並按月以40%之比例受領該研究室之盈餘無疑。
　⑵又輔以被告甲○○扣案手機內與暱稱「阿正」及「阿舍」（下對話紀錄逕稱乙○○）之對話紀錄如下：
　①108年2月14日（見偵卷二第44頁反面）
　　乙○○：安捷11-12。（並傳送「0000000 000申報書」之pdf檔案）
　②108年2月28日（見偵卷二第45頁）
　　甲○○：昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真，……
　③108年3月5日（見偵卷二第45頁反面）
　　甲○○：妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！
　　乙○○：她有跟我說（！）大家撐一下星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！
　　甲○○：讚欸（貼圖）
　　乙○○：安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了。
　　甲○○：好的（貼圖）
　④108年3月11日前某日（見偵卷二第46頁反面）
　　乙○○：新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！
　　甲○○：好的，有空研究
　⑤108年3月11日（見偵卷二第47頁）
　　甲○○：剛剛有客戶說：安捷退票，大陸蘇州廠也賣了，麻煩查詢。
　　甲○○：客戶說是去年9月的事
　　乙○○：我問問
　　乙○○：應該不可能
　　乙○○：我了解一下
　　乙○○：以上陳董回覆
　　乙○○：有新消息我再跟你說
　　乙○○：確定蘇州廠也沒賣
　⑥108年3月18日（見偵卷二第47頁反面）
　　乙○○：更正預計公發及上市櫃時程（並傳送「安捷企業2019.3.18-」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）
　⑦108年4月10日（見偵卷二第49頁）
　　乙○○：安捷1-2月401（並傳送「安捷0000000 000申報書」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）
　　（未接來電）
　　（語音通話）
　　乙○○：虹智早上傳來，確定年底雙簽明年第二季送公發，第四季上興櫃，……
　⑧108年4月12日前某日（見偵卷二第49頁反面至49-1頁）
　　乙○○：以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你
　　甲○○：收到（貼圖）
　　乙○○：（貼圖）
　　乙○○：美合成本50
　　乙○○：資料明天給妳
　　甲○○：好的
　　甲○○：明天嘉義收款，在高鐵上我再想想看有那些客戶，客戶大部分死在安特羅，所以太快興櫃的股票不優
　　甲○○：哈哈
　　乙○○：嗯嗯
　⑨108年4月12日（見偵卷二第50頁）
　　乙○○：成交低調一點點，晚上有空再電話聊！
　　甲○○：好的
　　甲○○：因為大家沒出單，妮妮姐想鼓勵大家，我最近自己有acall，他們都知道
　⑩108年4月15日（見偵卷二第49-1至50頁反面）
　　乙○○：(傳送「華威創投」之doc檔案）
　　乙○○：86小舖攜Uitox目標亞洲發貨中心（網址略）
　　乙○○：（傳送財政部臺北國稅局105年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書翻拍照片）
　　乙○○：走向海外布局，86小舖進軍東南亞最大店商平台LAZADA（網址略）
　　乙○○：(傳送「86小舖產業評估報告」之pdf檔案）
　　乙○○：布局全球電子商務 新北與阿里巴巴合辦B2B電商高峰會（網址略）
　　乙○○：新興市場電子商務商機2025年將達2.5兆美元（網址略）
　　乙○○：指尖商機再創新高 電商營業額破2300億元（網址略）
　　乙○○：(傳送「86夾頁-兆元產業」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　
　⑪108年4月18日（見偵卷二第50頁反面）
　　乙○○：下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國 要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！
　　乙○○：以上
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　　
　⑫108年4月25日（見偵卷二第43頁）
　　甲○○：有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好
　　乙○○：嗯嗯
　　乙○○：讚啦（貼圖）
　　甲○○：sorry應該自己先想好辦法，謝謝
　⑬108年6月13日（見偵卷二第52頁）
　　乙○○：最新版德軒，先給你參考，資料會再做微修正！
　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）
　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　
　　乙○○：（傳送「德軒醫藥評估報告書190611」之pdf檔案）　　
　　甲○○：謝謝你（貼圖）
　⑭108年6月13日後某日（見偵卷二第52頁反面）
　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）
　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　
　　乙○○：（傳送「供應鏈」之pdf檔案）　　　
　　乙○○：以上AB扣請參考，歡迎自行增減
　　乙○○：明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。
　　有對話紀錄照片截圖在卷可佐（見偵卷二第43至52頁反面），於上揭①、⑤、⑥、⑦、⑧、⑩中，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票即安捷公司、虹智公司、美合國際實業股份有限公司（下稱美合公司，即86小舖）等之相關資訊給甲○○，又於上揭③中，被告乙○○主動告知甲○○：「安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了」，經甲○○回稱：「好的」，足見被告乙○○甚有權向甲○○指示安捷公司出售價格，於上揭⑧中，被告乙○○向甲○○告知：「美合成本50」、「資料明天給妳」，經甲○○回稱：「好的」，足徵美合公司股票來源應係經被告乙○○所提供，否則何以係由被告乙○○告知甲○○該公司股票之成本價格為何，並表示要提供資料給其參考；又於上揭③中被告乙○○主動稱：「星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！」、上揭④中主動稱：「新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！」、上揭⑧主動稱：「以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你」、上揭⑪主動稱：「下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！」，顯見被告乙○○多次向甲○○明確表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，供其等（含其本人）推銷，甲○○則分別以「讚欸（貼圖）」、「好的，有空研究」、「收到（貼圖）」、「多謝by如茵（貼圖）」回應，嗣於上揭⑬、⑭中，被告乙○○即提供「德軒公司」之A、B call講稿、評估報告書、供應鏈給甲○○，並稱：「明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。」，亦見被告乙○○嗣確有提供居間股票販售之相關訊息給甲○○之舉；另於上揭②中，甲○○向被告乙○○告知：「昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真……」、上揭③中，甲○○向被告乙○○告知：「妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！」，經被告乙○○回應：「她有跟我說（！）大家撐一下」、上揭⑫中，甲○○主動向被告乙○○告知：「有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好」，經被告乙○○回應：「嗯嗯」、「讚啦（貼圖）」，甲○○又稱：「sorry應該自己先想好辦法，謝謝」，均見甲○○主動向被告乙○○告知429財經研究室內部員工管理、其與客戶間處理股票之情形，被告乙○○於前開③中，亦以「大家撐一下」回應，已見被告乙○○確高度涉入429財經研究室之經營，否則甲○○實無須屢向被告乙○○報告上情，另於上揭⑨中，又見被告乙○○主動向甲○○稱：「成交低調一點點，晚上有空再電話聊！」，顯係提醒甲○○股票成交後之應對事宜，經甲○○回稱：「好的」，基上各情，確見被告乙○○有向甲○○提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關行銷資料之行為，甲○○亦屢次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部經營管理事宜，益徵證人甲○○前揭所證被告乙○○為429財經研究室之股東乙情真實可信。
　⑶證人甲○○雖於嗣後之調詢、偵查中及本院審理中改稱：乙○○並非429財經研究室之股東云云，惟其就此明確之事實，前後為明顯相反之證述，亦與前揭書證所示之情形不符，已有可疑；況細觀證人甲○○更改證詞後歷來之證述，其於108年9月9日調詢中，經調查官詢問：「何以乙○○得以按月取得429財經研究室40%之盈餘？」，僅稱：「這是我自己記帳，不表示他們有按月朋分429財經研究室的盈餘。」，惟全未提及其與被告乙○○有任何借貸或其餘債權債務關係（見偵卷二第16至20頁）；於109年6月23日之偵查中，證人甲○○突又稱：「當初我跟乙○○借了20萬元開工作室，乙○○說他已經有兩次前科，他不能再做，我說你不用管，我有賺錢就會定期把錢還給你。」、「每月盈餘帳記資料中乙○○按月取得工作室40%之盈餘是我當初跟乙○○借錢，按月我賺錢就還給他，我想說錢要做規劃。」（見偵卷三第41頁正反面）；又於110年11月19日本院審理中再稱：我要開429財經研究室時有跟乙○○借30萬元，他不知道我是要經營未上市櫃公司股票。後來陸陸續續我向他有時借1、2萬元，但總金額我沒有統計云云（見金易卷一第378至383頁），可見證人甲○○就其改稱被告乙○○並非429財經研究室之股東後，何以被告乙○○得每月受領該研究室40%之盈餘此節，先是無從回應調查官之質疑，僅陳雖有記帳資料亦不代表被告乙○○有按月收取盈餘云云，嗣又於偵查中改稱該40%係要清償其與被告乙○○間20萬元之借款云云，再於審理中改稱借款為30萬元，並陸陸續續有其餘小額借款云云，前後依然不一；又其就本院審理中經檢察官行反詰問時，就檢察官所提出之「乙○○於偵查中僅稱係借款給妳20萬元，與妳所稱之30萬元不符」、「妳前於調詢中係自行明確證稱乙○○為429財經研究室之股東」、「乙○○於調詢時已自陳妳向他表示他不用管，有問題再用LINE問他，因此他就入股，妳就按月把經營的利潤給他」等問題，僅空泛表示：「他可能忘記了。」（見金易卷一第382頁）、「我當時緊張亂講。」（見金易卷一第385頁）、「我不知道乙○○為什麼那麼講，但他真的不是股東」（見金易卷一第385頁）云云，就其所證前後不符，亦與被告乙○○之供述不符，完全無法提出合理之解釋，顯係刻意迴避；再者，證人甲○○於該次交互詰問中先自稱與被告乙○○間之借款無約定利息、還款期限（見金易卷一第382頁），惟又稱其會多還一點給被告乙○○，總共多還了幾萬元云云（見金易卷一第386頁），然依前述之429財經研究室之記帳資料所示，帳載自107年1月起至108年6月止被告乙○○每月以40%計算分配之盈餘總計已達631,104元，逾證人甲○○所稱之30萬元借款本金已2倍有餘，並非其所證之多還幾萬元云云，而其於交互詰問程序中，就該筆借款之經過竟又證稱：開429財經研究室之30萬元借款，我是於本案被查獲後把我的一些黃金、金塊賣一賣，才還清該借款云云（見金易卷一第381頁），可見證人甲○○甚於同一次之交互詰問程序中所為之證述前後一再自相矛盾，亦與前述之429財經研究室之記帳資料所示之情形不符；又依前述證人甲○○與被告乙○○間之對話紀錄所示，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票之相關資訊給證人甲○○，亦多次向證人甲○○表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，以供其等推銷，且證人甲○○亦有多次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部員工管理、與客戶間處理股票之情形之行為，業如前述，反而全無商議被告乙○○所辯稱即證人甲○○嗣改稱之「借款」任何相關之對話，顯見證人甲○○嗣後改稱證其與被告乙○○僅為借貸關係云云，係基於維護被告乙○○之目的特意更易其詞，全無可信。
　⒊被告寅○○坦認其出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務等情，核與證人即同案被告戊○○於調詢證稱：我在429財經研究室之工作内容除了行政雜務外，還包含幫忙處理未上市櫃公司股票過戶事宜，即有位綽號「宗哥」之人（即寅○○）會先將要辦理過戶之未上市櫃公司股票資料交給我，我再到股務代辦處去辦理未上市櫃公司股票過戶之業務，我會將辦理好之的未上市櫃公司股票交給甲○○或「宗哥」等語（見偵卷二第92至98頁）大致相符，並有房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）在卷可稽，堪信屬實；惟被告寅○○仍辯稱其非429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請其辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，並承租429財經研究室之辦公室云云如前，經查：
　⑴被告寅○○於調詢、偵查中均自承其友人均稱呼其為「阿宗」（見偵卷二第76、96頁），核與證人甲○○於調詢中證稱：寅○○就是「阿宗」（見偵卷二第7頁反面），證人戊○○於調詢亦證稱：「宗哥」的本名是寅○○（見偵卷二第93頁反面）相符，足見綽號「阿宗」或「宗哥」之人即指被告寅○○無疑；而觀前述429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘，業如前述，又自107年1月起至108年6月止，每月均有5,000元作為「阿宗」薪水之支出科目（記載方式詳如附表三所示），有該記帳資料在卷可證（見偵卷一第152至252頁），足見被告寅○○亦為429財經研究室之股東，按月以10%之比例受領該研究室之盈餘，且因其亦負責辦理429財經研究室所居間販售之未上市櫃公司股票過戶之外務，而按月受領薪資5,000元甚明；復佐以甲○○扣案手機內與「阿宗」（下對話紀錄逕稱寅○○）之對話紀錄：
　①108年2月26日（見偵卷二第86頁）
　　甲○○：彩鳳幫我找acall的事，她不想讓妮妮姊知道，麻煩請保密ㄛ
　　甲○○：勞煩您了（貼圖）　　 
　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 　　　　
　　寅○○：沒問題
　②108年3月4日（見偵卷二第87頁）
　　甲○○：Acall薪資共25000元+6000元（全勤）=31000元÷2=15,500元，你只要給我15500元即可。
　　寅○○：OK（貼圖）
　　寅○○：感恩（貼圖）　　
　③108年4月18日（見偵卷二第87頁反面至88頁）
　　甲○○：以下3點會讓acall自己選擇要如何嘉獎，今天下班會跟她們討論，確定後會賴你。以上如果有任何建議，可提出來ㄛ…… 
　　甲○○：1.每天7封未達表每封扣100元 ，超過7封每封加100元 (旅費全部公辦）2.……
　　寅○○：我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。
　　寅○○：感恩（貼圖）
　　甲○○：好的
　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 
　　甲○○：和acall討論過了，2位都選擇……
　　於前開①、③中，可見甲○○主動向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案，被告寅○○則分別以「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」回應，於前開②中，又見甲○○告知被告寅○○429財經研究室員工薪資之計算方式，並向被告寅○○索取須支付員工之薪水，被告寅○○亦以「OK」回應，益徵被告寅○○確為429財經研究室之出資股東無疑，蓋倘如被告寅○○所辯，其僅負責該研究室股票登記之外務，甲○○何須主動向被告寅○○報告上情，並徵求被告寅○○之意見，甚有要求被告寅○○負擔429財經研究室員工薪資半數之舉。
　⑵至證人甲○○雖曾於108年9月9日調詢證稱：我約於105年間，從報紙廣告找工作，是癸○○應徵我從事未上市櫃公司股票之販售，我就進入429財經研究室工作，後來癸○○鼓勵我自己開，就把429財經研究室交給我經營。我是跟癸○○進股票來販售，癸○○會扣掉其成本，再將款項透過寅○○交給我云云（見偵卷二第17頁），又於109年6月23日偵查中證稱：我跟乙○○借20萬開429財經研究室，我拜託「布丁（即戊○○）」幫我在網路上找盤商，才會認識「小莫（即癸○○），「小莫」請「阿宗」跟我接洽，要辦股票的事情「阿宗」會去辦理，包括工作室房屋租約，租約上面承租人是「阿宗」，房屋是「小莫」去找的，工作室裡的電腦也是「小莫」提供云云（見偵卷二第40頁反面、41頁反面），似與被告寅○○本案辯詞相近，惟查，證人甲○○此處所證與其前揭於108年6月26日調詢證述內容全然不符，甚者，於該日調詢時，其經調查官詢問：「你是否認識癸○○？」，業明確證稱：「我不認識也沒看過此名字。」（見偵卷二第5頁正反面），又見證人甲○○前後證詞明顯相異；況觀證人甲○○前開108年9月9日調詢及109年6月23日偵查中之證述內容，前先稱係經由報紙廣告找工作而認識癸○○而進入429財經研究室工作，嗣後癸○○將429財經研究室交給其經營云云，後又改稱係其自己需要資金開429財經研究室，而透過網路認識盤商癸○○云云，前後所證，依然不符；又由前述證人甲○○與被告寅○○間之對話紀錄，可知證人甲○○係直接向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案或索取員工之薪資，被告寅○○均係以本人立場直接正面回應稱「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」、「OK」等詞，全無任何其要再向癸○○轉知後始為答覆之舉，另查甲○○扣案手機內，尚未見任何其與癸○○之對話紀錄，反而屢見其與被告乙○○、寅○○間就429財經研究室經營事項討論之行為，益徵證人甲○○此處所證云云，與客觀書證所示情形不符，實難憑信；末佐以證人癸○○於調詢中所證稱：我沒有參與或經營未上市櫃公司股票販售，我是在「全省資金借款交流平台」之LINE群組認識寅○○，他說要幫我處理我的未上市櫃公司股票，需要一買一賣，而要求我將銀行帳戶存簿及印鑑一起出借給他，實際買賣流程我不清楚，我才會將我名下之日盛銀行帳戶及國泰世華銀行帳戶之存簿及印鑑於106、107年間交給寅○○，寅○○還有用手機翻拍我的身分證。半年後寅○○回覆我說我的未上市櫃公司股票在交易市場上沒有人要買，就將委託書、該2帳戶存簿及印鑑還給我，我後來補刷存簿，才發現有很多筆交易紀錄，但這些交易紀錄詳情我不清楚，我後來打電話跟LINE聯繫寅○○向他詢問為何有這些交易紀錄，但是寅○○都沒有回覆我等語（見偵卷三第31至32、50至53頁），可見證人甲○○前開所證及被告寅○○所辯云云，應係特意虛捏事實，將責任推諉至被告寅○○所使用之人頭癸○○，無一可信。
　⒋被告己○○固以前詞云云置辯，惟查：
　⑴如附表一所示之投資人卯○○於106年11月間，經真實姓名年籍姓名不詳化名為「林先生」之人宣稱安特羅公司之股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以推銷安特羅公司之股票，其即於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，買受自被告己○○處移轉之安特羅公司之股票共計2,000股，並於106年3月6日匯款16萬元至被告寅○○之中信銀行帳戶等情，據證人即被害人卯○○於調詢證述綦詳（見偵卷二第252至253頁），並有股票交易紀錄（見偵卷二第254頁反面）、寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁）在卷可查，堪信屬實。
　⑵就被害人卯○○買受之安特羅公司股票何以係自其處移轉之上情，被告己○○於調詢中供稱：我認識1位叫「周凱文（音譯）」之朋友，「周凱文」是不是其真實姓名我不知道，他向我表示我有沒有興趣出借身分證件影本給他，讓他可以將未上市櫃公司股票暫時過戶到我名下，要我當人頭，每過戶1張他願意支付我200元作為對價，故於106年1月間，我名下才有自張淑貞等人處購買安特羅公司股票10張，我只是單純當人頭，購買之目的及嗣後該等股票再賣給卯○○等投資人等情我不知悉等語（見偵卷二第171至172頁反面），於偵查中供稱：我名下安特羅公司股票之交易記錄是「周凱文」跟我借用名義，讓他可以把這些股票暫時過戶到我名下，我只是股票人頭，他說每過戶1張股票，會給我200元作為對價。當時我把身分證借給「周凱文」影印，「周凱文」印完之後把證件還給我，跟我說只會過戶1筆總共10張，並以現金交付2,000元給我，我之後跟「周凱文」就沒有再聯絡等語（見偵卷三第24頁正反面），前後一致，且與卷附股票交易資料所示被告己○○於106年1月6日自張淑貞處，以每股37元之價格，購買安特羅公司之股票共計10,000股，成交價37萬元，旋於同年月10日將其中之2,000股、2,000股，分別以每股80元、99元，成交價16萬元、198,000元，出售給邱韋能、朱毓旋，又於同年月12日將其中之1,000股、1,000股，分別以每股60元、100元，成交價6萬元、10萬元，出售給卯○○，於同年月12日將所餘之2,000股、2,000股，分別以每股60元、100元，成交價12萬元、20萬元，出售給呂培心等情（見偵卷二第174至175頁）相符，足見被告己○○確係於明知真實姓名年籍不詳自稱「周凱文」之人，欲以每張股票200元之對價，使用其名義進行未上市櫃公司股票之交易下，同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易。
　⑶被告己○○經檢察官提起公訴後，雖以書狀改稱：經我事後回想，當初「周凱文」向我借身分證影本時，所提及要過戶之公司股票名稱，記憶中並非安特羅公司，「周凱文」逾越我同意使用我名義過戶安特羅公司之股票云云（見金易卷一第183頁），嗣於本院審理中再稱：我是同意「周凱文」作電子股「力智公司」股票之買賣過戶，後來沒有過成，我有把2,000元還給「周凱文」云云（見金易卷一第491頁），與其前迭經調詢、檢察官偵訊所為之供述不符，況依被告己○○嗣後所辯之內容，其先是完全未能明確說明究其所同意「周凱文」買賣之股票為何，嗣又改稱係「力智公司」之股票，復稱已將2,000元還給「周凱文」云云，足見被告己○○顯係臨訟特意更改其前所自陳對己不利之供述內容，卻未能提出任何實據，委無可信。查諸未上市櫃公司股票亦屬合法之金融商品，投資人如認某未上市櫃公司股票之前景可期，尋得有意出售其持有未上市櫃公司股票之人後，雙方本得書立股票買賣合約，備妥身分證正反面影本及印章，並由出售之舊股東提供原印章，至未上市櫃公司指定之券商股務代理部，或逕行至未上市櫃公司所在地辦理股票過戶，再前往未上市櫃公司指定之券商股務代理部辦理交割，並交付股款及繳納稅捐，反之亦同，此外尚無特殊之限制，依一般人之社會經驗，若遇有他人不欲使用自己名義為證券交易，反而願意支付對價要求別人提供名義供其使用者，對於該他人是否以其名義作不法使用，衡情絕無不起疑心之理，況我國未上市櫃公司股票因資訊較不透明，屢有未經金管會之許可及發給許可證照非法盤商，以人頭名義人低價買進未上市櫃公司股票，復以電話行銷之方式，將之以高價居間賣給不特定投資人，而藉此牟利，被告己○○於其同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易時，年歲已逾50有餘，並自陳為高職肄業之智識程度，曾擔任社區管理員、從事裝潢業（見金易卷一第493頁），為具備通常智識程度之成年人，亦有相當社會經驗，對此應無不知之理，竟僅因「周凱文」提出每買賣1張股票願給付其200元作為對價，未曾過問「周凱文」使用其名義之真正目的，即置上述其名義可能遭地下盤商非法經營證券業務使用之風險於不顧，同意出具其名義供「周凱文」買賣不特定之未上市櫃公司股票使用，足認被告己○○有幫助他人非法經營證券業務之不確定故意至明。起訴書固認被告己○○係基於幫助他人非法經營證券業務主觀上之直接故意，惟依卷附證據，應僅足認定被告己○○有此犯行之不確定故意，爰予以更正如上，併此敘明。
㈢、綜上，本案事證明確，被告乙○○、寅○○、己○○前開所辯云云，均無可採，渠等及被告辛○○之犯行洵堪認定，應予依法論科。　　
三、論罪科刑：
㈠、按證券商須經主管機關金管會之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務，有價證券之承銷、自行買賣及行紀、居間、代理及其他經主管機關金管會核准之相關業務，均屬證券交易法之經營證券業務，證券交易法第44條第1項、第15條分別定有明文。經查，429財經研究室未經金管會許可並發給許可執照准予經營證券業務，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，而非法經營證券業務，是核被告乙○○、寅○○、辛○○所為，均係違反證券交易法第44條第1項規定，應依同法第175條第1項規定處罰。被告乙○○、寅○○、辛○○與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，有犯意聯絡與行為分擔，均為共同正犯。
㈡、次按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，而未參與實施犯罪之行為者而言，所謂未參與實施犯罪行為係指參與犯罪構成要件以外之行為而言，意即其所參與者非直接構成某種犯罪事實之內容，而僅係助成其犯罪事實實現之行為而已。查被告己○○提供其身份證件資料給「周凱文」，出名供429財經研究室買受未上市櫃公司股票，嗣再由前述正犯以上開方式遂行非法經營證券業務之行為，被告己○○所為雖非非法經營證券業務之構成要件行為，惟在客觀上已有助於該犯罪行為之實現，是核其所為，係犯刑法第30條第1項前段、證券交易法第175條第1項幫助非法經營證券業務罪。
㈢、又按證券交易法第175條第1項違反同法第44條第1項規定「證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務」，所謂業務，乃立法者針對該刑罰規範之構成要件，已預設其本身係持續實行之複次行為，具備反覆、延續之行為特徵，將之總括或擬制成一個構成要件之「集合犯」行為，此種犯罪，以反覆實行為典型、常態之行為方式，具侵害法益之同一性，因刑法評價上為構成要件之行為單數，因而僅包括成立一罪，是被告乙○○、寅○○、辛○○於上開期間內非法經營證券業務，均應論以集合犯一罪。被告己○○將其身分證件資料提供他人非法經營證券業務之用，係基於單一幫助他人犯罪之意思，以一幫助行為而幫助他人非法經營證券業務犯行之數個舉動接續實行，僅論以一幫助犯為已足。
㈣、查被告乙○○前因違反證券交易法案件，經臺灣臺北地方法院以105年度金簡字第2號判決判處有期徒刑4月確定，於105年4月15日易科罰金執行完畢等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見金易卷一第68頁），被告乙○○曾受前述有期徒刑執行完畢，於有期徒刑執行完畢後5年內，再因故意犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且其前案亦係犯非法經營證券業務罪，與本案相同，顯見其前罪之徒刑執行無成效，依刑法第47條第1項規定及司法院大法官釋字第775 號解釋意旨，核其情節，應加重其刑。
㈤、被告己○○係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為幫助犯，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。
㈥、爰審酌被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○均知悉非經金管會之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，被告乙○○、寅○○竟與同案被告甲○○出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則係經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，被告己○○則係基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，提供其身分證件資料，而幫助遂行非法經營證券業務之犯行，渠等所為足損害證券交易市場正常發展，擾亂金融秩序，應予非難，尤以被告乙○○前已因相類罪質之非法經營證券業務案件，經法院判決處刑確定並執行完畢，竟未知悛悔，仍再為本件犯行，惡性非輕；並參以被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之出資股東，而被告辛○○係經同案被告甲○○僱用之電訪人員，被告己○○則僅為提供身分證件資料之幫助犯，該2人參與本案犯罪之情節顯較前2人為輕；兼衡被告辛○○自始坦認犯行，被告乙○○、寅○○、己○○均矢口否認之犯後態度；暨被告乙○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，離婚，須扶養父母之生活狀況；被告寅○○自陳為高職畢業之智識程度，現在早餐店工作，月收入約2萬餘元，已婚，須扶養未成年子女1名之生活狀況；被告辛○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，已婚，其配偶及子女均為中低收入戶之生活狀況；被告己○○自陳為高職肄業之智識程度，現工作為保全，月收入約3萬，未婚，無扶養人口之生活狀況（見金易卷一第420、493頁），分別量處如主文所示之刑，並諭知有期徒刑、拘役易科罰金及罰金易服勞役之折算標準。
㈦、被告辛○○前因賭博案件，經臺灣彰化地方法院以89年度斗簡字第375號判決判處有期徒刑2月確定，於89年10月3日易科罰金執行完畢，其嗣後迄今均無因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表存卷可參（見金易卷一第51頁），其因思慮欠周，致犯本罪，犯後自始坦認犯行，可見悔意，堪認其經此偵、審程序及罪刑之宣告後，應能知所警惕，信無再犯之虞，對其宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第2款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。又為促使被告辛○○對自身行為有所警惕，重建其正確法治觀念，本院認應課予一定條件之緩刑負擔為宜，爰參酌其犯罪情節，依刑法第74條第2項第8款之規定，命其於緩刑期間內應接受法治教育課程12小時，並依刑法第93條第1項第2款規定，宣告其於緩刑期間內付保護管束。倘被告辛○○未遵循本院諭知前揭緩刑期間之負擔，情節重大者，檢察官得依刑事訴訟法第476條、刑法第75條之1第1項第4款之規定，聲請撤銷前開緩刑之宣告，附此敘明。
四、沒收部分：
㈠、按供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行為人者，得沒收之，刑法第38條第2項前段定有明文。經查，扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物，為被告寅○○所有，扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物，為被告辛○○，分別均係供渠等為遂行本案犯罪事實使用，據渠等自承在卷（見金易卷一第412、413頁），依前開規定，應宣告沒收。而扣案如附表二編號B-2、B-3、B-14、B-15所示之物，依卷存證據，尚難認與本案犯罪事實相關，自毋庸諭知沒收之宣告，併予指明。
㈡、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。又按共同正犯犯罪所得之沒收、追徵，應就各人所分得之數為之。所謂各人「所分得」之數，係指各人「對犯罪所得有事實上之處分權限」而言。因此，若共同正犯各成員內部間，對於犯罪所得分配明確時，應依各人實際所得宣告沒收（最高法院107年度台上字第2989號判決意旨參照）。經查，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，每月分別以40%、10%計算分得429財經研究室之盈餘，另被告寅○○因負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，並按月受領5,000元之薪資，被告辛○○則於107年12月間起，經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，按月受領25,000元之薪資等情，均載於429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）甚明，爰依此計得被告乙○○、寅○○、辛○○本案之犯罪所得分別為631,104元、252,776元、175,000元（詳如附表三所示），均應予宣告沒收；又被告己○○本案提供其名義幫助非法經營證券業務之行為，業經「周凱文」交付2,000元作為其報酬，據其自承如前，此2,000元即屬其本案之犯罪所得，亦應予宣告沒收。而被告寅○○就其所有如附表二編號B-10、B-11、B-12、B-13經搜索扣押之現金，自陳願作為其本案犯罪所得之沒收（見金易卷一第412頁），是就被告寅○○部分，逕宣告沒收其扣案之犯罪所得252,776元，被告乙○○、辛○○、己○○上述犯罪所得部分，因未據扣案，均併諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
五、退併辦部分：
    末查，臺灣臺北地方檢察署檢察官以110年度偵字第14801號號移送本院併辦之犯罪事實，係被告己○○向不知情之黃宗柏借用其身分證影本，提供給本案之同案被告甲○○等人，作為低價購入賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）等股票之登記受讓人，並以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，嗣於108年6月間某日，429財經研究室某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之業務員，撥打電話給告訴人酉○○佯稱：賽亞公司前景看好，預計108年12月間會興櫃，興櫃後將獲利數倍云云等話術，推銷上開未上市櫃公司股票，致告訴人酉○○分別於108年6月26日、10月4日，在臺北市○○區○○○路0段00號、臺北市○○區○○路00號，交付38萬元、145,000元給「陳冠宇」，分別購得賽亞公司股票4,000股、2,000股等情，因認此與原起訴之犯罪事實就正犯部分為集合犯，被告己○○之行為即與其本案有一罪關係，而移送本院併案審理。惟查，本案犯罪事實係經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日至上址同案被告甲○○之住處、被告寅○○之住處及429財經研究室搜索後搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查獲，業如前述，然前開併案犯罪事實告訴人酉○○經某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之人推銷後，交割承買賽亞公司股票之時點分別為108年6月26日、10月4日，顯在本案429財經研究室遭查獲之後，且上述其交付股款給「陳冠宇」之地點，亦難認與本案429財經研究室有任何關係，復觀告訴人酉○○於警詢、偵查中所陳內容（見併辦之他卷第71至74、202至204頁），實無一足證「陳冠宇」係經本案429財經研究室所聘僱，自難認「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團即為本案429財經研究室，則縱併辦意旨所主張之黃宗柏身分證影本係經被告己○○提供給「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團此節為真，惟此處被告己○○所幫助之正犯既非本案之429財經研究室，自難認其係基於單一幫助他人犯罪之意思為之，即無從認併辦意旨之犯罪事實與被告己○○本案經起訴之犯罪事實有一罪關係，尚非本案起訴效力所及，本院無從併予審理，應退回由檢察官另為適法之處理，末此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，證券交易法第175條第1項、第44條第1項，刑法第11條前段、第28條、第30條第1項前段、第2項、第38條第2項、第38條之1第1項前段、第3項、第47條第1項、第41條第1項前段、第42條第3項、第74條第1項第2款、第2項第8款、第93條第1項第2款，判決如主文。
本案經檢察官辰○○提起公訴，檢察官羅韋淵移送併辦，檢察官江佩蓉到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日
                  刑事第十一庭　法　官　施吟蒨
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。
　                　            書記官  張如菁
中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日
附錄論罪科刑法條：
證券交易法第175條第1項
違反第18條第1項、第28條之2第1項、第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項、第43條之6第1項、第44條第1項至第3項、第60條第1項、第62條第1項、第93條、第96條至第98條、第116條、第120條或第160條之規定者，處2年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣180萬元以下罰金。
違反第165條之1或第165條之2準用第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項規定，或違反第165條之1準用第28條之2第1項、第43條之6第1項規定者，依前項規定處罰。
違反第43條之1第2項未經公告而為公開收購、第165條之1或第165條之2準用第43條之1第2項未經公告而為公開收購者，依第1項規定處罰。


證券交易法第44條第1項
證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業；非證券商不得經營證券業務。
證券商分支機構之設立，應經主管機關許可。
外國證券商在中華民國境內設立分支機構，應經主管機關許可及發給許可證照。
證券商及其分支機構之設立條件、經營業務種類、申請程序、應檢附書件等事項之設置標準與其財務、業務及其他應遵行事項之規則，由主管機關定之。
前項規則有關外匯業務經營之規定，主管機關於訂定或修正時，應洽商中央銀行意見。


		附表一：

		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		




		投資人

		時間

		推銷人

		股票標的

		交割日

		成交股數（股）

		成交單價（元）

		成交總價（元）

		出賣人

		交付股款方式

		


		


		


		證據名稱及卷證頁碼



		


		


		


		


		


		


		


		


		


		日期

		金額

		


		匯入帳戶

		




		巳○○

		106年9月上旬

		陳江河

		安特羅公司

		經電話推銷後並未購買

		


		


		


		


		


		


		


		


		證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）



		亥○○

		107年1月間

		程小緁

		安特羅公司

		107年1月18日

		1,000

		128

		128,000

		癸○○

		以現金交付

		


		


		


		1.證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第303頁反面、338頁）



		


		


		


		采鈺公司

		106年9月6日

		2,000

		98

		196,000

		寅○○

		


		


		


		


		




		申○○

		106年11月間

		周小姐

		安特羅公司

		106年11月28日

		1,000

		65

		65,000

		寅○○

		106年12月1日

		565,000元

		


		癸○○國泰世華銀行帳戶

		1.證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第341頁反面、偵卷二第247頁）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁）



		


		


		


		


		106年11月28日

		5,000

		100

		500,000

		寅○○

		


		


		


		


		




		丙○○

		106年11月間

		田守富

		安特羅公司

		106年12月25日

		3,000

		37

		111,000

		孫記盛

		不詳

		


		


		


		1.證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷一第343頁反面、偵卷二第248至249頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷二第250頁）
3.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第97頁）



		


		


		


		


		106年11月21日

		2,000

		95

		190,000

		李柏勳

		106年11月22日

		310,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		106年11月21日

		2,000

		60

		120,000

		李柏勳

		


		


		


		


		




		


		


		


		


		106年11月29日

		5,000

		38

		190,000

		王耀秋

		不詳

		


		


		


		




		卯○○

		106年11月間

		林先生

		安特羅公司

		106年1月12日

		1,000

		60

		60,000

		己○○

		106年3月6日

		160,000元

		寅○○中信銀行帳戶

		


		1.證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第344頁正反面、偵卷二第254頁）
3.寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁）
4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第95頁反面）



		


		


		


		


		106年1月12日

		1,000

		100

		100,000

		己○○

		


		


		


		


		




		


		


		


		


		106年2月22日

		1,000

		100

		100,000

		莊忠雄

		106年9月8日

		65,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		106年2月22日

		1,000

		60

		60,000

		莊忠雄

		不詳

		


		


		


		




		丁○○

		107年2月間

		金茉莉

		安特羅公司

		107年2月12日

		1,000

		98

		98,000

		癸○○

		以現金交付

		


		


		


		1.證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷一第338頁、偵卷二第266頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷二第267頁）



		庚○○

		106年10月間

		黃韻菲

		采鈺公司

		106年10月19日

		5,000

		98

		490,000

		寅○○

		106年10月31日

		490,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		1.證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第58至60頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第305頁反面、339頁、他卷第133頁）
3.106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條（見偵卷三第61頁正反面、67至70頁）
4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第96頁反面）
5.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105頁反面）



		


		


		


		安特羅公司

		106年12月25日

		2,000

		128

		256,000

		癸○○

		106年12月29日

		256,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		107年2月2日

		3,000

		125

		375,000

		


		107年2月7日

		436,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		107年2月2日

		1,000

		61

		61,000

		


		


		


		


		


		




		


		


		


		


		107年7月20日

		3,000

		60

		180,000

		


		107年8月2日

		180,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		壬○○

		106年12月

		吳喬安

		安特羅公司

		106年12月5日

		5,000

		128

		640,000

		癸○○

		106年12月14日

		701,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		1.證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第339頁反面）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁反面）



		


		


		


		


		106年12月5日

		1,000

		61

		61,000

		


		


		


		


		


		




		丑○○

		106年12月間

		電話推銷

		虹智公司

		106年12月12日

		6,000

		72

		432,000

		癸○○

		106年12月14日

		467,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		1.證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第301頁）
3.106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、郵政跨行匯款申請書（見偵卷三第78至84頁）
4.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105、106頁反面、108頁）



		


		


		


		


		106年12月12日

		1,000

		35

		35,000

		癸○○

		


		


		


		


		




		


		


		


		晶瑞公司

		107年1月25日

		3,000

		78

		234,000

		癸○○

		107年1月26日

		234,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		安特羅公司

		107年3月26日

		2,000

		75

		150,000

		癸○○

		107年3月27日

		150,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		未○○

		106年底

		鍾佩貞

		福京公司

		106年12月15日

		1,000

		80

		80,000

		蘇勝利

		不詳

		


		


		


		1.證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第276頁）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第108頁反面）



		


		107年3、4月間

		江長卿

		安特羅公司

		不詳

		2,000

		94

		188,000

		不詳

		107年4月17日

		188,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		註：起訴書將張維桉、蔡清華亦載為承買經429財經研究室推銷之未上市櫃股票之人，惟該2人分別為李柏勳、癸○○及寅○○持有安特羅公司股票之前手，此部分應為誤載，併予敘明。

		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		




		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		








		附表二：                                                                 

		


		


		


		




		編號   

		扣案物品名稱             

		數量  

		搜索扣押地點

		備註                   



		B-1   

		股票轉讓過戶申請書                           

		2張   

		新北市○○區○○路000號6樓即被告寅○○之住處（見偵卷二第190至195頁）

		於本案判決被告寅○○項下沒收                   



		B-2 

		進款資料                 

		2張   

		


		




		B-3

		簡睦天身分證影本         

		2張   

		


		




		B-4  

		福京公司股票             

		2張   

		


		於本案判決被告寅○○項下沒收                      



		B-5 

		安特羅公司股票           

		2張   

		


		




		B-6  

		虹智公司股票  

		2張   

		


		




		B-7 

		代徵稅額繳款書           

		1張   

		


		




		B-8

		保管箱卡片及鑰匙         

		1個   

		


		




		B-9

		國泰世華銀行提款卡       

		3張   

		


		




		B-10   

		新臺幣佰元鈔             （共7,800元）

		78張 

		


		共計358,300元，其中之252,776元為本案之犯罪所得，宣告沒收。



		B-11         

		新臺幣伍佰元鈔           （共14,500元）           

		29張

		


		




		B-12         

		新臺幣仟元鈔             （共218,000元） 

		218張

		


		




		B-13         

		新臺幣貳仟元鈔           （共118,000 元）         

		59張

		


		




		B-14   

		寅○○USB                 

		1支   

		


		




		B-15   

		寅○○USB                 

		1支   

		


		




		C-1-1至C-1-3 

		甲○○筆記本           

		3本  

		新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○住處（見偵卷二第197至201頁）

		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收           



		C-2-1 

		陳俊憲存摺             

		3本   

		


		




		C-2-2 

		廖玲馨存摺             

		5本   

		


		




		C-2-1 

		鄭佩玲存摺               

		3本   

		


		




		C-3 

		業務資料                 

		1本   

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收       



		C-4 

		客戶名單               

		1本   

		


		




		C-5 

		文件                     

		1份   

		


		




		C-6     

		甲○○藍色IPhone手機（門號0000000000）           

		1支  

		


		




		C-7     

		蘋果筆電（Mac os pro、灰）含充電器               

		1臺       

		


		




		D-1

		安捷企業評估報告  

		1本   

		新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3即429財經研究室之辦公室（見偵卷二第177至184-1頁）

		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收         



		D-2 

		文件                     

		1本   

		


		




		D-3 

		名片                   

		4張   

		


		




		D-4 

		ASUS筆電（含電源線及滑鼠）

		1臺   

		


		




		D-5-1至D-5-6 

		投資評估報告（午○○）   

		6本  

		


		於本院協商判決被告午○○項下宣告沒收



		D-6 

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-7 

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-8-1至D-8-7 

		Call客資料（午○○）                             

		7本       

		


		




		D-9  

		安捷公司401表（午○○） 

		1張  

		


		




		D-10   

		筆記本（午○○）         

		1本  

		


		




		D-11   

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-12   

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-13-1至D-13-5

		客戶名冊（甲○○）     

		5本       

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收       



		D-14   

		座位編號表（甲○○）     

		1張   

		


		




		D-15   

		天擎股票（甲○○）       

		1本   

		


		




		D-16-1至D-16-24

		客戶資料（甲○○）  

		24本     

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收  



		D-17   

		話術講稿（甲○○）       

		1本   

		


		




		D-18   

		文宣（甲○○）           

		1本   

		


		




		D-19   

		文宣（甲○○）           

		2本   

		


		




		D-20                 

		甲○○OPPO手機（銀白色、IMEI：000000000000000、000000000000000）

		1支             

		


		




		D-21                 

		甲○○OPPO手機（紫色、IMEI：000000000000000、000000000000000）

		1支             

		


		




		D-22-1至D-22-9 

		文宣（林子玲）                                 

		9本       

		


		




		D-23   

		資料文件（戌○○）       

		1份   

		


		於本院協商判決被告戌○○項下宣告沒收       



		D-24   

		客戶名冊（戌○○）       

		1份   

		


		




		D-25   

		筆記本（戌○○）         

		1本   

		


		




		D-26   

		手機及充電線（戌○○）   

		1支   

		


		




		D-27   

		朱上君印章（周姐座位）   

		1枚   

		


		




		D-28-1至D-28-2

		聯絡簿（周姐座位）   

		2本       

		


		




		D-29   

		出貨單、收據（周姐座位） 

		6張   

		


		




		D-30   

		記帳筆記本（周姐座位）   

		1本   

		


		




		D-31   

		曾寧旎存摺（周姐座位）   

		2本   

		


		




		D-32   

		記事本（周姐座位）       

		1本   

		


		




		D-33   

		林佳蓁名片（周姐座位）   

		1張   

		


		




		D-34         

		行銷股票相關資料（周姐座位）  

		8頁       

		


		




		D-35   

		電信相關資料（周姐座位） 

		1份   

		


		




		D-36  

		行銷黃金飾品資料（周姐座位）

		2頁       

		


		




		D-37-1至D-37-7 

		行銷股票相關資料（周姐座位）                       

		7份       

		


		




		D-38-1至D-38-6 

		Call客資料（周姐座位）                           

		6本       

		


		




		D-39

		辛○○SAMSUNG 手機（IMEI：000000000000000、000000000000000 ）     

		1支  

		


		於本案判決被告辛○○項下沒收               



		D-40   

		文件資料（辛○○）       

		1份   

		


		




		D-41   

		客戶購買資料（羅賢芬）   

		1本   

		


		




		D-42   

		電訪相關文件（羅賢芬）   

		1本   

		


		




		D-43-1至D-43-3 

		電訪紀錄表             

		3本       

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收



		D-44-1至D-44-4 

		客戶資料                                         

		4份       

		


		




		D-45   

		電訪紀錄                 

		1份   

		


		




		D-46   

		筆記本                   

		1本   

		


		




		D-47   

		電腦資料光碟             

		1片   

		


		




		D-48   

		股票資料                 

		1袋   

		


		




		D-49   

		Call客電腦主機           

		1臺   

		


		




		D-50-1至D-50-3 

		電腦主機                                         

		3臺       

		


		










		附表三：

		


		


		


		


		


		




		編號

		姓名

		日期

		科目

		摘要

		金額

		所在卷頁



		1

		乙○○（代稱：正哥）

		107年2月5日

		40%

		正哥40%（1月份）

		   145,242 

		偵卷一第153頁



		


		


		107年3月5日

		40%

		正哥40%（2月份）

		    35,771 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月29日

		40%

		正哥40%（3月份）

		         - 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年4月30日

		40%

		正哥40%（4月份）

		    85,534 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年5月31日

		40%

		正哥40%（5月份）

		    21,557 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年7月2日

		40%

		正哥40%（6月份）

		    42,730 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年8月2日

		40%

		正哥40%（7月份）

		    71,234 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月31日

		40%

		正哥40%（7月份）

		         - 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年10月3日

		40%

		正哥40%（8月份）

		         - 

		偵卷一第196頁



		


		


		107年10月31日

		40%

		正哥40%（10月份）

		    11,575 

		偵卷一第202頁



		


		


		107年12月4日

		40%

		正哥40%（11月份）

		    89,035 

		偵卷一第210頁



		


		


		108年1月2日

		40%

		正哥40%（12月份）

		    16,878 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月28日

		40%

		正哥40%（1月份）

		    75,635 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年3月4日

		40%

		正哥40%（2月份）

		         - 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年4月1日

		40%

		正哥40%（3月份）

		         - 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年5月1日

		40%

		正哥40%（4月份）

		    35,913 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		40%

		正哥40%（5月份）

		         - 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		40%

		正哥40%（6月份）

		         - 

		偵卷一第248頁



		合計

		


		


		


		


		  631,104 

		　



		2

		寅○○（代稱：宗哥）

		107年2月5日

		薪水

		外務-宗哥（一月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第152-1頁



		


		


		107年2月5日

		10%

		宗哥10%（1月份）

		    36,310 

		偵卷一第153頁



		


		


		107年2月9日

		薪水

		紅包-宗哥

		     5,000 

		偵卷一第156-1頁



		


		


		107年3月5日

		薪水

		外務-宗哥（二月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月5日

		10%

		宗哥10%（2月份）

		     8,943 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月29日

		薪水

		外務-宗哥（三月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年3月29日

		10%

		宗哥10%（3月份）

		         - 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年4月30日

		薪水

		外務-宗哥（四月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年4月30日

		10%

		宗哥10%（4月份）

		    21,383 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年5月31日

		薪水

		外務-宗哥（五月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年5月31日

		10%

		宗哥10%（5月份）

		     5,389 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年7月2日

		薪水

		外務-宗哥（6月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年7月2日

		10%

		宗哥10%（6月份）

		    10,683 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年8月2日

		薪水

		外務-宗哥（7月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月2日

		10%

		宗哥10%（7月份）

		    17,808 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月31日

		薪水

		外務-宗哥（8月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年8月31日

		10%

		宗哥10%（7月份）

		         - 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年10月3日

		薪水

		外務-宗哥（9月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第195頁



		


		


		107年10月3日

		10%

		宗哥10%（8月份）

		         - 

		偵卷一第196頁



		


		


		107年10月31日

		薪水

		外務-宗哥（10月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第202頁



		


		


		107年10月31日

		10%

		宗哥10%（10月份）

		     2,894 

		偵卷一第203頁



		


		


		107年12月4日

		薪水

		外務-宗哥（11月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第209頁



		


		


		107年12月4日

		10%

		宗哥10%（11月份）

		    22,259 

		偵卷一第210頁



		


		


		108年1月2日

		薪水

		外務-宗哥（12月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月2日

		10%

		宗哥10%（12月份）

		     4,220 

		偵卷一第217頁



		


		


		108年1月24日

		薪水

		外務-宗哥（1月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年1月28日

		10%

		宗哥10%（1月份）

		    18,909 

		偵卷一第224頁



		


		


		108年3月4日

		薪水

		外務-宗哥（2月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年3月4日

		10%

		宗哥10%（2月份）

		         - 

		偵卷一第229頁



		


		


		108年4月1日

		薪水

		外務-宗哥（3月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月1日

		10%

		宗哥10%（3月份）

		         - 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月30日

		薪水

		外務-宗哥（4月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月1日

		10%

		宗哥10%（4月份）

		     8,978 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		薪水

		外務-宗哥（5月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年5月28日

		10%

		宗哥10%（5月份）

		         - 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		薪水

		外務-宗哥（6月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第248頁



		


		


		108年6月28日

		10%

		宗哥10%（6月份）

		         - 

		偵卷一第249頁



		合計

		


		


		


		


		  252,776 

		　



		3

		辛○○（代稱：素媛）

		108年1月2日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（12月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月24日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（1月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年3月4日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（2月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年4月1日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（3月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月30日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（4月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（5月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（6月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第248頁



		合計

		


		


		


		


		   175,000 

		　










臺灣新北地方法院刑事判決

110年度金易字第2號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  江正聖





選任辯護人  林冠廷律師

            徐志明律師

被      告  郭俊滔





            張素媛





            周哲宇







上列被告因違反證券交易法案件，經檢察官提起公訴（108年度

偵字第37336號）及移送併辦（臺灣臺北地方檢察署110年度偵字

第14801號），本院判決如下：

    主    文

乙○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業

務罪，累犯，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣陸拾萬元，有期

徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日

。未扣案之犯罪所得新臺幣陸拾參萬壹仟壹佰零肆元沒收，於全

部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

寅○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業

務罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣貳拾萬元，有期徒刑如

易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案

如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物沒

收。扣案之犯罪所得新臺幣貳拾伍萬貳仟柒佰柒拾陸元沒收。

辛○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業

務罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日

。緩刑貳年，緩刑期間付保護管束，並應接受拾貳小時之法治教

育課程。扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物沒收。未扣案之

犯罪所得新臺幣拾柒萬伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不

宜執行沒收時，追徵其價額。

己○○幫助犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業

務罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或

不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實

一、乙○○、寅○○、辛○○、己○○、甲○○（原名王娟瑩）、戊○○、戌

    ○○、午○○、子○○（上5人所涉部分，業經本院為協商判決）

    均知悉非經主管機關即行政院金融監督管理委員會（下稱金

    管會）之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、

    自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業

    務，乙○○、寅○○、甲○○、戊○○、辛○○、戌○○、午○○、子○○竟

    共同基於非法經營證券業務之犯意聯絡，己○○則基於幫助非

    法經營證券業務之不確定犯意，由乙○○、寅○○、甲○○於不詳

    時間出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研

    究室，自民國105年間起，由乙○○負責提供未上市櫃公司股

    票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，寅○○出名承租新

    北市○○區○○路0段000號12樓之2、3作為該研究室之辦公室（

    起訴書誤載為乙○○承租），並負責辦理未上市櫃公司股票過

    戶之外務，甲○○則擔任該研究室俗稱B call之業務人員，負

    責向有意願瞭解該研究室推銷之未上市櫃公司股票之民眾聯

    繫後續買賣事宜，戊○○則擔任該研究室之會計人員，兼辦理

    未上市櫃公司股票之過戶事宜，甲○○復自107年間起擔任429

    財經研究室之負責人，全權負責該研究室之經營，並陸續僱

    用辛○○（107年12月間）、戌○○（108月4月間）、午○○（108

    月4月間）、子○○（108年5月間）等人，擔任該研究室俗稱A

     call之電訪人員，即隨機撥打電話詢問不特定民眾有無意

    願購買該研究室提供之未上市櫃公司股票，己○○則於106年1

    月間，提供其身分證件資料給其真實年籍姓名不詳自稱「周

    凱文」之友人，出名供該研究室買受未上市櫃公司股票之用

    ，該研究室經不詳管道以己○○、寅○○、范民宏、江孝中、癸

    ○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、

    葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得瑞光健康科技股份有

    限公司（下稱瑞光公司）、新力旺智慧精工股份有限公司（

    下稱新力旺公司）、京華堂實業股份有限公司（下稱京華堂

    公司）、采鈺科技股份有限公司（下稱采鈺公司）、賽亞基

    因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）、安特羅生物科技股

    份有限公司（下稱安特羅公司）、亞洲時尚股份有限公司（

    下稱亞洲公司）、晶瑞光電股份有限公司（下稱晶瑞公司）

    、安捷企業股份有限公司（下稱安捷公司）及福京科技股份

    有限公司（下稱福京公司）等未上市櫃公司股票後，由辛○○

    、戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢

    問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾

    表達有意願瞭解後，即寄送乙○○所提供之投資評估報告書，

    並續由甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買

    股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資

    人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟

    具投資價值等話術，以每股新臺幣（下同）數十元至上百元

    不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○所申

    設之中國信託商業銀行（下稱中信銀行）帳號000000000000

    號帳戶、日盛國際商業銀行（下稱日盛銀行）帳號00000000

    000000號帳戶、癸○○所申設之日盛銀行帳號00000000000000

    號帳戶、國泰世華商業銀行（下稱國泰世華銀行）帳號0000

    00000000號帳戶及黃少鋒所申設之國泰世華銀行帳號000000

    000000號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割

    日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示

    之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營

    證券業務。嗣經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日

    持本院核發之搜索票至新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○之

    住處、新北市○○區○○路000號6樓即寅○○之住處搜索，復經檢

    察官指揮至上址429財經研究室逕行搜索，並扣得如附表二

    所示之物，而循線查悉上情。

二、案經法務部調查局新北市調查處移送臺灣新北地方檢察署檢

    察官偵查起訴。

　　理    由

一、證據能力部分：

㈠、按被告以外之人於檢察事務官、司法警察官或司法警察調查

    中所為之陳述，與審判中不符時，其先前之陳述具有較可信

    之特別情況，且為證明犯罪事實存否所必要，得為證據，刑

    事訴訟法第159條之2定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人

    即同案被告甲○○於調詢之證述爭執證據能力（見金易卷一第

    235頁），惟查，證人甲○○於調詢中明確證稱被告乙○○為429

    財經研究室之股東，其係以現金交付被告乙○○429財經研究

    室每月之盈餘40%等情（見偵卷二第3、17、19、20頁），惟

    於本院審理中改稱被告乙○○非429財經研究室之股東，其與

    被告乙○○間僅為借貸關係云云（見金易卷一第379頁至第383

    頁），是見其於警詢時所為之陳述，顯與審判中不符。本院

    審酌證人甲○○所經之調詢程序，係以一問一答之方式進行，

    筆錄之記載條理分明，其並於受詢問後自行核對筆錄無訛始

    於其上簽名，又證人甲○○係於法務部調查局新北市調查處於

    108年6月26日依檢察官之指揮至429財經研究室執行逕行搜

    索後，旋至該處製作調查筆錄，衡情應無暇與他人串證，亦

    較無心考慮自己所為之陳述與他人間之利害關係，復未見證

    人甲○○當下有承受其他外力干擾之情，綜上外部情狀，堪認

    證人甲○○先前於調詢中之陳述具有可信之特別情況，復經審

    酌其上開陳述內容，為認定被告乙○○本案犯罪事實存否所必

    要，是依前開規定，應認其於調詢之證述得作為本案之證據

    。

㈡、次按被告以外之人於偵查中向檢察官所為之陳述，除顯有不

    可信之情況者外，得為證據，刑事訴訟法第159條之1第2項

    定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人甲○○於偵查中之證述

    亦爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟證人甲○○於偵

    查中向檢察官所為之陳述，業經檢察官踐行合法之證人具結

    程序，其等陳述亦查無證據證明有何顯不可信之情況，依前

    揭條文規定，其上開於偵查中經檢察官訊問並具結之證述，

    自有證據能力。又證人甲○○於本院審理時亦經辯護人聲請傳

    喚到庭具結作證，行交互詰問，復依刑事訴訟法第165條第1

    項規定合法調查，其上開證詞自得作為裁判之依據。

㈢、本案其餘據以認定被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○犯罪之供述

    證據，公訴人、被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○及辯護人在本

    院言詞辯論終結前，均未聲明異議（被告乙○○之辯護人曾聲

    明異議，嗣表示不再不爭執，見金易卷一第235頁），復經

    本院審酌認該等證據之作成無違法、不當或顯不可信之情況

    ，而非供述證據亦非公務員違背法定程序所取得，依刑事訴

    訟法第158條之4反面解釋、第159條之5之規定，均有證據能

    力。

二、認定本案犯罪事實之證據及理由：

㈠、上開犯罪事實，業據被告辛○○坦承不諱，核與證人即被害人

    巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）、證人即被害

    人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）、證人即

    被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）、證

    人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷二第248至249頁）、

    證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）

    、證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷二第266頁正反

    面）、證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷

    三第72至73頁）、證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷

    三第72至73頁）、證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷

    三第75頁正反面）、證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵

    卷三第88至89頁）、證人即李柏勳之安特羅公司股票前手張

    維桉於調詢之證述（見偵卷二第256至257頁）、證人即癸○○

    、寅○○之安特羅公司股票前手蔡清華於調詢之證述（見偵卷

    二第260至264頁）、證人即股票名義人范民宏於調詢之證述

    （見偵卷一第16至17頁反面）、證人即股票名義人莊忠雄於

    調詢之證述（見偵卷二第269至270頁反面）、證人即股票名

    義人、提供帳戶之人癸○○於調詢之證述（見偵卷一第31至32

    頁、卷三第50至53頁）、證人曾寧旎於調詢、偵查中之證述

    （見偵卷二第55至59頁、卷三第100至101頁）、證人羅賢芬

    於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第119至122頁反面、卷三

    第31至33、163頁正反面）、證人即同案被告甲○○於調詢、

    偵查中之證述（偵卷二第2至8、16至20頁、卷三第39至42頁

    ）、證人即同案被告戊○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二

    第92至98頁、卷三第28至29頁反面）、證人即同案被告戌○○

    於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第142至146頁卷三第7至8

    頁反面、32至33頁）、證人即同案被告午○○於調詢、偵查中

    之證述（見偵卷二第154至157頁反面、卷三第11至13頁）、

    證人即同案被告子○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第16

    7至170頁、卷三第15至16頁反面）大致相符，並有安特羅公

    司之資料（見偵卷一第51至70頁反面）、股票交易資料（見

    偵卷一第18至30、71頁正反面、卷二第174至175、247、250

    、254、258至259、265頁正反面、267、272至273頁反面）

    、全球創投公司販售安特羅公司股票聯繫資料（見偵卷一第

    72至75頁反面）、寅○○中信銀行帳戶客戶基本資料、存款交

    易明細查詢（見偵卷一第79頁反面至82頁反面）、寅○○日盛

    銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表（見偵卷一第85至92頁

    反面）、癸○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表、網

    路銀行IP位置查詢（見偵卷一第94至102頁）、癸○○國泰世

    華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第10

    3至112頁）、黃少鋒國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、

    交易明細表（見偵卷一第113至122頁反面）、寅○○、癸○○大

    額通貨提領紀錄（見偵卷一第123至125頁）、429財經研究

    室關係圖（見偵卷一第149頁）、出貨單收據影本（見偵卷

    一第151頁）、429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至2

    52頁）、股票交易紀錄（見偵卷二第257至345頁）、甲○○扣

    案手機內對話紀錄、聯絡人資料、照片、表單截圖（見偵卷

    一第346至359頁、卷二第14、44至52頁反面、第111至118、

    125頁）、扣案之電訪紀錄、行銷股票相關資料、電訪相關

    文件、德軒科技醫藥A call宣傳文件、客戶資料、文件資料

    、call客資料、安捷公司401報表影本（見偵卷二第12頁正

    反面、64頁反面至65頁、127至128頁反面、136至138、147

    至150、152至153、158至166、214至217頁反面、218至221

    頁）、429財經研究室電腦資料畫面截圖（見偵卷二第25頁

    反面）、429財經研究室員工人事資料表（見偵卷二第37至3

    9頁）、房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）、

    黃少鋒、癸○○國泰世華銀行帳戶存摺影本（見偵卷二第65頁

    反面至66頁反面）、座位表（見偵卷二第82頁）、辛○○手機

    內LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第140至141頁反面）、話術

    講稿、B call講稿（見偵卷二第214至217頁反面、218至221

    頁）、本院搜索票、法務部調查局新北市調查處搜索筆錄暨

    扣押物品目錄表、扣押物品清單（見偵卷二第177至202、20

    5至211、卷一第10至14頁、金易卷第9至12、23、24頁）、

    巳○○提出之Email紀錄、安特羅公司投資評估報告書（見偵

    卷二第230至241頁反面）、亥○○提出之LINE對話紀錄截圖（

    見偵卷二第244頁）、丙○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵

    卷二第251頁）、卯○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二

    第255頁）、蔡清華提出之LINE對話紀錄截圖、國泰世華銀

    行帳號000000000000號帳戶交易明細（見偵卷二第262頁、

    偵卷一第76至78頁）、丁○○提出之對話紀錄截圖（見偵卷二

    第268頁）、庚○○提出之106、107年度證券交易稅一般代繳

    稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條、采鈺公司股

    票、Line對話紀錄、掛號郵件收件回執（見偵卷三第61至71

    頁）、丑○○提出之郵政跨行匯款申請書、106、107年度證券

    交易稅一般代徵稅額繳款書、晶瑞、安特羅、虹智公司股票

    （見偵卷三第78至87頁）、未○○提出之陸普、福京、見智公

    司股票（見偵卷三第91至93頁）在卷可稽，足認被告辛○○具

    任意性之自白與事實相符。

㈡、訊據被告乙○○、寅○○均矢口否認有何非法經營證券業務之犯

    行，被告己○○矢口否認有何幫助非法經營證券業務之犯行，

    被告乙○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，無按月領取

    分紅，我曾借款給甲○○，我不清楚甲○○經營之詳情云云；被

    告寅○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，亦非員工，是

    癸○○聘請我幫忙辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務

    ，我有同意癸○○將股票先過戶到我名下，再販售給不特定之

    民眾，另我也有提供我名下之帳戶供癸○○作為收取股款使用

    ，是癸○○叫我去承租429財經研究室之辦公室云云；被告己○

    ○辯稱：我曾將身分證影本交給友人「周凱文」，同意其辦

    理未上市櫃公司股票之過戶，但我並未同意其過戶本案之安

    特羅公司股票云云。經查：

　⒈429財經研究室先經不詳管道以被告己○○、寅○○、范民 宏、

    江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳

    、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得前述等未

    上市櫃公司股票後，由被告辛○○、同案被告戌○○、午○○及子

    ○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無

    意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後

    ，即寄送投資評估報告書，並續由同案被告甲○○等業務人員

    ，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表

    一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公

    司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以

    每股數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股

    票，並提供寅○○、癸○○、黃少鋒前揭銀行帳號等帳戶供投資

    人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示

    之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給

    如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務等情，為被告

    乙○○、寅○○、己○○均不否認，核經前揭證人證述在卷，並有

    前開書證在卷可佐，堪信屬實，先予敘明。

　⒉被告乙○○固以前詞云云置辯，惟查：

　⑴證人甲○○於108年6月26日調詢證稱：104、105年間，友人萬

    哥問我有無興趣從事販售未上市櫃公司股票之開發客戶人員

    ，我因經濟壓力開始從事該行業，於105、106年間，萬哥不

    想做了，問我有沒有興趣改任從事販售未上市櫃公司股票之

    業務人員，薪水待遇較開發客戶人員高，我表示有意願，萬

    哥就把我介紹給阿正（LINE名稱為「阿舍」、「A SIR」）

    ，其本名為乙○○，乙○○擔任股東之公司就是今日搜索之429

    財經研究室，我從105、106年間就開始在該工作室任職迄今

    等語（見偵卷二第3頁），與被告乙○○於108年9月6日調詢中

    自承：甲○○約於105年前有意成立販售未上市股票之公司，

    因資金不夠而找我入股，我表示因我有前科，不能夠實際參

    與經營，甲○○表示我都不用管，有問題會再用LINE問我，所

    以我就入股，甲○○按月將經營之利潤分給我，有時候有分紅

    ，有時候沒有，有分紅的話當月甲○○就會拿現金2、3萬至5

    、6萬元不等，並跟我約在頂溪捷運站碰頭，再將錢交給我

    等語（見偵卷二第30至31頁）互核，業見證人甲○○及被告乙

    ○○均明確陳稱被告乙○○確為429財經研究室之出資股東；復

    觀卷附429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料

    所示，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%

    、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘（見偵卷一第15

    2至252頁），核與證人甲○○、被告乙○○前開所述相符，足見

    被告乙○○確為429財經研究室之股東，並按月以40%之比例受

    領該研究室之盈餘無疑。

　⑵又輔以被告甲○○扣案手機內與暱稱「阿正」及「阿舍」（下

    對話紀錄逕稱乙○○）之對話紀錄如下：

　①108年2月14日（見偵卷二第44頁反面）

　　乙○○：安捷11-12。（並傳送「0000000 000申報書」之pdf

    檔案）

　②108年2月28日（見偵卷二第45頁）

　　甲○○：昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有

    稱讚她上班認真，……

　③108年3月5日（見偵卷二第45頁反面）

　　甲○○：妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！

　　乙○○：她有跟我說（！）大家撐一下星期四我跟陳先生去看

    一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓

    新檔可以讓我們推！

　　甲○○：讚欸（貼圖）

　　乙○○：安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了。

　　甲○○：好的（貼圖）

　④108年3月11日前某日（見偵卷二第46頁反面）

　　乙○○：新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！

　　甲○○：好的，有空研究

　⑤108年3月11日（見偵卷二第47頁）

　　甲○○：剛剛有客戶說：安捷退票，大陸蘇州廠也賣了，麻煩

    查詢。

　　甲○○：客戶說是去年9月的事

　　乙○○：我問問

　　乙○○：應該不可能

　　乙○○：我了解一下

　　乙○○：以上陳董回覆

　　乙○○：有新消息我再跟你說

　　乙○○：確定蘇州廠也沒賣

　⑥108年3月18日（見偵卷二第47頁反面）

　　乙○○：更正預計公發及上市櫃時程（並傳送「安捷企業2019

    .3.18-」之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）

　⑦108年4月10日（見偵卷二第49頁）

　　乙○○：安捷1-2月401（並傳送「安捷0000000 000申報書」

    之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）

　　（未接來電）

　　（語音通話）

　　乙○○：虹智早上傳來，確定年底雙簽明年第二季送公發，第

    四季上興櫃，……

　⑧108年4月12日前某日（見偵卷二第49頁反面至49-1頁）

　　乙○○：以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你

　　甲○○：收到（貼圖）

　　乙○○：（貼圖）

　　乙○○：美合成本50

　　乙○○：資料明天給妳

　　甲○○：好的

　　甲○○：明天嘉義收款，在高鐵上我再想想看有那些客戶，客

    戶大部分死在安特羅，所以太快興櫃的股票不優

　　甲○○：哈哈

　　乙○○：嗯嗯

　⑨108年4月12日（見偵卷二第50頁）

　　乙○○：成交低調一點點，晚上有空再電話聊！

　　甲○○：好的

　　甲○○：因為大家沒出單，妮妮姐想鼓勵大家，我最近自己有

    acall，他們都知道

　⑩108年4月15日（見偵卷二第49-1至50頁反面）

　　乙○○：(傳送「華威創投」之doc檔案）

　　乙○○：86小舖攜Uitox目標亞洲發貨中心（網址略）

　　乙○○：（傳送財政部臺北國稅局105年度證券交易稅一般代

    徵稅額繳款書翻拍照片）

　　乙○○：走向海外布局，86小舖進軍東南亞最大店商平台LAZA

    DA（網址略）

　　乙○○：(傳送「86小舖產業評估報告」之pdf檔案）

　　乙○○：布局全球電子商務 新北與阿里巴巴合辦B2B電商高峰

    會（網址略）

　　乙○○：新興市場電子商務商機2025年將達2.5兆美元（網址

    略）

　　乙○○：指尖商機再創新高 電商營業額破2300億元（網址略

    ）

　　乙○○：(傳送「86夾頁-兆元產業」之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　

　⑪108年4月18日（見偵卷二第50頁反面）

　　乙○○：下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國 

    要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題

    ！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去

    參廠！

　　乙○○：以上

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　　

　⑫108年4月25日（見偵卷二第43頁）

　　甲○○：有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好

　　乙○○：嗯嗯

　　乙○○：讚啦（貼圖）

　　甲○○：sorry應該自己先想好辦法，謝謝

　⑬108年6月13日（見偵卷二第52頁）

　　乙○○：最新版德軒，先給你參考，資料會再做微修正！

　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）

　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　

　　乙○○：（傳送「德軒醫藥評估報告書190611」之pdf檔案）

    　　

　　甲○○：謝謝你（貼圖）

　⑭108年6月13日後某日（見偵卷二第52頁反面）

　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）

　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　

　　乙○○：（傳送「供應鏈」之pdf檔案）　　　

　　乙○○：以上AB扣請參考，歡迎自行增減

　　乙○○：明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號

    生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開

    始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參

    訪。

　　有對話紀錄照片截圖在卷可佐（見偵卷二第43至52頁反面）

    ，於上揭①、⑤、⑥、⑦、⑧、⑩中，可見被告乙○○多次主動傳送

    429財經研究室所居間販售股票即安捷公司、虹智公司、美

    合國際實業股份有限公司（下稱美合公司，即86小舖）等之

    相關資訊給甲○○，又於上揭③中，被告乙○○主動告知甲○○：

    「安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了」，經甲

    ○○回稱：「好的」，足見被告乙○○甚有權向甲○○指示安捷公

    司出售價格，於上揭⑧中，被告乙○○向甲○○告知：「美合成

    本50」、「資料明天給妳」，經甲○○回稱：「好的」，足徵

    美合公司股票來源應係經被告乙○○所提供，否則何以係由被

    告乙○○告知甲○○該公司股票之成本價格為何，並表示要提供

    資料給其參考；又於上揭③中被告乙○○主動稱：「星期四我

    跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求

    陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！」、上揭④中主動稱：「

    新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！」、上揭⑧主

    動稱：「以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你」、

    上揭⑪主動稱：「下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董

    事長出國要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該

    都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安

    排我先去參廠！」，顯見被告乙○○多次向甲○○明確表示將自

    「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，供其等（含其本人

    ）推銷，甲○○則分別以「讚欸（貼圖）」、「好的，有空研

    究」、「收到（貼圖）」、「多謝by如茵（貼圖）」回應，

    嗣於上揭⑬、⑭中，被告乙○○即提供「德軒公司」之A、B cal

    l講稿、評估報告書、供應鏈給甲○○，並稱：「明天第一金

    股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商

    內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經

    完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。」，亦見被告

    乙○○嗣確有提供居間股票販售之相關訊息給甲○○之舉；另於

    上揭②中，甲○○向被告乙○○告知：「昨天思潔有傳賴道謝aca

    ll，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真……」、上揭③中

    ，甲○○向被告乙○○告知：「妮妮姐說為省公司成本，把思潔

    轉給跟天莉配合喔！」，經被告乙○○回應：「她有跟我說（

    ！）大家撐一下」、上揭⑫中，甲○○主動向被告乙○○告知：

    「有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好」，經

    被告乙○○回應：「嗯嗯」、「讚啦（貼圖）」，甲○○又稱：

    「sorry應該自己先想好辦法，謝謝」，均見甲○○主動向被

    告乙○○告知429財經研究室內部員工管理、其與客戶間處理

    股票之情形，被告乙○○於前開③中，亦以「大家撐一下」回

    應，已見被告乙○○確高度涉入429財經研究室之經營，否則

    甲○○實無須屢向被告乙○○報告上情，另於上揭⑨中，又見被

    告乙○○主動向甲○○稱：「成交低調一點點，晚上有空再電話

    聊！」，顯係提醒甲○○股票成交後之應對事宜，經甲○○回稱

    ：「好的」，基上各情，確見被告乙○○有向甲○○提供未上市

    櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關行銷資料之行

    為，甲○○亦屢次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部經

    營管理事宜，益徵證人甲○○前揭所證被告乙○○為429財經研

    究室之股東乙情真實可信。

　⑶證人甲○○雖於嗣後之調詢、偵查中及本院審理中改稱：乙○○

    並非429財經研究室之股東云云，惟其就此明確之事實，前

    後為明顯相反之證述，亦與前揭書證所示之情形不符，已有

    可疑；況細觀證人甲○○更改證詞後歷來之證述，其於108年9

    月9日調詢中，經調查官詢問：「何以乙○○得以按月取得429

    財經研究室40%之盈餘？」，僅稱：「這是我自己記帳，不

    表示他們有按月朋分429財經研究室的盈餘。」，惟全未提

    及其與被告乙○○有任何借貸或其餘債權債務關係（見偵卷二

    第16至20頁）；於109年6月23日之偵查中，證人甲○○突又稱

    ：「當初我跟乙○○借了20萬元開工作室，乙○○說他已經有兩

    次前科，他不能再做，我說你不用管，我有賺錢就會定期把

    錢還給你。」、「每月盈餘帳記資料中乙○○按月取得工作室

    40%之盈餘是我當初跟乙○○借錢，按月我賺錢就還給他，我

    想說錢要做規劃。」（見偵卷三第41頁正反面）；又於110

    年11月19日本院審理中再稱：我要開429財經研究室時有跟

    乙○○借30萬元，他不知道我是要經營未上市櫃公司股票。後

    來陸陸續續我向他有時借1、2萬元，但總金額我沒有統計云

    云（見金易卷一第378至383頁），可見證人甲○○就其改稱被

    告乙○○並非429財經研究室之股東後，何以被告乙○○得每月

    受領該研究室40%之盈餘此節，先是無從回應調查官之質疑

    ，僅陳雖有記帳資料亦不代表被告乙○○有按月收取盈餘云云

    ，嗣又於偵查中改稱該40%係要清償其與被告乙○○間20萬元

    之借款云云，再於審理中改稱借款為30萬元，並陸陸續續有

    其餘小額借款云云，前後依然不一；又其就本院審理中經檢

    察官行反詰問時，就檢察官所提出之「乙○○於偵查中僅稱係

    借款給妳20萬元，與妳所稱之30萬元不符」、「妳前於調詢

    中係自行明確證稱乙○○為429財經研究室之股東」、「乙○○

    於調詢時已自陳妳向他表示他不用管，有問題再用LINE問他

    ，因此他就入股，妳就按月把經營的利潤給他」等問題，僅

    空泛表示：「他可能忘記了。」（見金易卷一第382頁）、

    「我當時緊張亂講。」（見金易卷一第385頁）、「我不知

    道乙○○為什麼那麼講，但他真的不是股東」（見金易卷一第

    385頁）云云，就其所證前後不符，亦與被告乙○○之供述不

    符，完全無法提出合理之解釋，顯係刻意迴避；再者，證人

    甲○○於該次交互詰問中先自稱與被告乙○○間之借款無約定利

    息、還款期限（見金易卷一第382頁），惟又稱其會多還一

    點給被告乙○○，總共多還了幾萬元云云（見金易卷一第386

    頁），然依前述之429財經研究室之記帳資料所示，帳載自1

    07年1月起至108年6月止被告乙○○每月以40%計算分配之盈餘

    總計已達631,104元，逾證人甲○○所稱之30萬元借款本金已2

    倍有餘，並非其所證之多還幾萬元云云，而其於交互詰問程

    序中，就該筆借款之經過竟又證稱：開429財經研究室之30

    萬元借款，我是於本案被查獲後把我的一些黃金、金塊賣一

    賣，才還清該借款云云（見金易卷一第381頁），可見證人

    甲○○甚於同一次之交互詰問程序中所為之證述前後一再自相

    矛盾，亦與前述之429財經研究室之記帳資料所示之情形不

    符；又依前述證人甲○○與被告乙○○間之對話紀錄所示，可見

    被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票之相

    關資訊給證人甲○○，亦多次向證人甲○○表示將自「陳先生」

    、「陳董」處取得新檔股票，以供其等推銷，且證人甲○○亦

    有多次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部員工管理、

    與客戶間處理股票之情形之行為，業如前述，反而全無商議

    被告乙○○所辯稱即證人甲○○嗣改稱之「借款」任何相關之對

    話，顯見證人甲○○嗣後改稱證其與被告乙○○僅為借貸關係云

    云，係基於維護被告乙○○之目的特意更易其詞，全無可信。

　⒊被告寅○○坦認其出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，

    並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務等情，核與證人即

    同案被告戊○○於調詢證稱：我在429財經研究室之工作内容

    除了行政雜務外，還包含幫忙處理未上市櫃公司股票過戶事

    宜，即有位綽號「宗哥」之人（即寅○○）會先將要辦理過戶

    之未上市櫃公司股票資料交給我，我再到股務代辦處去辦理

    未上市櫃公司股票過戶之業務，我會將辦理好之的未上市櫃

    公司股票交給甲○○或「宗哥」等語（見偵卷二第92至98頁）

    大致相符，並有房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41

    頁）在卷可稽，堪信屬實；惟被告寅○○仍辯稱其非429財經

    研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請其辦理未上市櫃公司

    股票之過戶、領錢等外務，並承租429財經研究室之辦公室

    云云如前，經查：

　⑴被告寅○○於調詢、偵查中均自承其友人均稱呼其為「阿宗」

    （見偵卷二第76、96頁），核與證人甲○○於調詢中證稱：寅

    ○○就是「阿宗」（見偵卷二第7頁反面），證人戊○○於調詢

    亦證稱：「宗哥」的本名是寅○○（見偵卷二第93頁反面）相

    符，足見綽號「阿宗」或「宗哥」之人即指被告寅○○無疑；

    而觀前述429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資

    料，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、

    嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘，業如前述，又自

    107年1月起至108年6月止，每月均有5,000元作為「阿宗」

    薪水之支出科目（記載方式詳如附表三所示），有該記帳資

    料在卷可證（見偵卷一第152至252頁），足見被告寅○○亦為

    429財經研究室之股東，按月以10%之比例受領該研究室之盈

    餘，且因其亦負責辦理429財經研究室所居間販售之未上市

    櫃公司股票過戶之外務，而按月受領薪資5,000元甚明；復

    佐以甲○○扣案手機內與「阿宗」（下對話紀錄逕稱寅○○）之

    對話紀錄：

　①108年2月26日（見偵卷二第86頁）

　　甲○○：彩鳳幫我找acall的事，她不想讓妮妮姊知道，麻煩

    請保密ㄛ

　　甲○○：勞煩您了（貼圖）　　 

　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 　　　　

　　寅○○：沒問題

　②108年3月4日（見偵卷二第87頁）

　　甲○○：Acall薪資共25000元+6000元（全勤）=31000元÷2=15

    ,500元，你只要給我15500元即可。

　　寅○○：OK（貼圖）

　　寅○○：感恩（貼圖）　　

　③108年4月18日（見偵卷二第87頁反面至88頁）

　　甲○○：以下3點會讓acall自己選擇要如何嘉獎，今天下班會

    跟她們討論，確定後會賴你。以上如果有任何建議，可提出

    來ㄛ…… 

　　甲○○：1.每天7封未達表每封扣100元 ，超過7封每封加100

    元 (旅費全部公辦）2.……

　　寅○○：我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。

　　寅○○：感恩（貼圖）

　　甲○○：好的

　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 

　　甲○○：和acall討論過了，2位都選擇……

　　於前開①、③中，可見甲○○主動向被告寅○○報告429財經研究

    室內部員工管理之情形及激勵員工之方案，被告寅○○則分別

    以「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。

    」回應，於前開②中，又見甲○○告知被告寅○○429財經研究室

    員工薪資之計算方式，並向被告寅○○索取須支付員工之薪水

    ，被告寅○○亦以「OK」回應，益徵被告寅○○確為429財經研

    究室之出資股東無疑，蓋倘如被告寅○○所辯，其僅負責該研

    究室股票登記之外務，甲○○何須主動向被告寅○○報告上情，

    並徵求被告寅○○之意見，甚有要求被告寅○○負擔429財經研

    究室員工薪資半數之舉。

　⑵至證人甲○○雖曾於108年9月9日調詢證稱：我約於105年間，

    從報紙廣告找工作，是癸○○應徵我從事未上市櫃公司股票之

    販售，我就進入429財經研究室工作，後來癸○○鼓勵我自己

    開，就把429財經研究室交給我經營。我是跟癸○○進股票來

    販售，癸○○會扣掉其成本，再將款項透過寅○○交給我云云（

    見偵卷二第17頁），又於109年6月23日偵查中證稱：我跟乙

    ○○借20萬開429財經研究室，我拜託「布丁（即戊○○）」幫

    我在網路上找盤商，才會認識「小莫（即癸○○），「小莫」

    請「阿宗」跟我接洽，要辦股票的事情「阿宗」會去辦理，

    包括工作室房屋租約，租約上面承租人是「阿宗」，房屋是

    「小莫」去找的，工作室裡的電腦也是「小莫」提供云云（

    見偵卷二第40頁反面、41頁反面），似與被告寅○○本案辯詞

    相近，惟查，證人甲○○此處所證與其前揭於108年6月26日調

    詢證述內容全然不符，甚者，於該日調詢時，其經調查官詢

    問：「你是否認識癸○○？」，業明確證稱：「我不認識也沒

    看過此名字。」（見偵卷二第5頁正反面），又見證人甲○○

    前後證詞明顯相異；況觀證人甲○○前開108年9月9日調詢及1

    09年6月23日偵查中之證述內容，前先稱係經由報紙廣告找

    工作而認識癸○○而進入429財經研究室工作，嗣後癸○○將429

    財經研究室交給其經營云云，後又改稱係其自己需要資金開

    429財經研究室，而透過網路認識盤商癸○○云云，前後所證

    ，依然不符；又由前述證人甲○○與被告寅○○間之對話紀錄，

    可知證人甲○○係直接向被告寅○○報告429財經研究室內部員

    工管理之情形及激勵員工之方案或索取員工之薪資，被告寅

    ○○均係以本人立場直接正面回應稱「沒問題」、「我都可以

    ，看王姐覺得那個方案比較好。」、「OK」等詞，全無任何

    其要再向癸○○轉知後始為答覆之舉，另查甲○○扣案手機內，

    尚未見任何其與癸○○之對話紀錄，反而屢見其與被告乙○○、

    寅○○間就429財經研究室經營事項討論之行為，益徵證人甲○

    ○此處所證云云，與客觀書證所示情形不符，實難憑信；末

    佐以證人癸○○於調詢中所證稱：我沒有參與或經營未上市櫃

    公司股票販售，我是在「全省資金借款交流平台」之LINE群

    組認識寅○○，他說要幫我處理我的未上市櫃公司股票，需要

    一買一賣，而要求我將銀行帳戶存簿及印鑑一起出借給他，

    實際買賣流程我不清楚，我才會將我名下之日盛銀行帳戶及

    國泰世華銀行帳戶之存簿及印鑑於106、107年間交給寅○○，

    寅○○還有用手機翻拍我的身分證。半年後寅○○回覆我說我的

    未上市櫃公司股票在交易市場上沒有人要買，就將委託書、

    該2帳戶存簿及印鑑還給我，我後來補刷存簿，才發現有很

    多筆交易紀錄，但這些交易紀錄詳情我不清楚，我後來打電

    話跟LINE聯繫寅○○向他詢問為何有這些交易紀錄，但是寅○○

    都沒有回覆我等語（見偵卷三第31至32、50至53頁），可見

    證人甲○○前開所證及被告寅○○所辯云云，應係特意虛捏事實

    ，將責任推諉至被告寅○○所使用之人頭癸○○，無一可信。

　⒋被告己○○固以前詞云云置辯，惟查：

　⑴如附表一所示之投資人卯○○於106年11月間，經真實姓名年籍

    姓名不詳化名為「林先生」之人宣稱安特羅公司之股票前景

    可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以推銷安特羅

    公司之股票，其即於如附表一所示之交割日期，以如附表一

    所示之成交總價，買受自被告己○○處移轉之安特羅公司之股

    票共計2,000股，並於106年3月6日匯款16萬元至被告寅○○之

    中信銀行帳戶等情，據證人即被害人卯○○於調詢證述綦詳（

    見偵卷二第252至253頁），並有股票交易紀錄（見偵卷二第

    254頁反面）、寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁

    ）在卷可查，堪信屬實。

　⑵就被害人卯○○買受之安特羅公司股票何以係自其處移轉之上

    情，被告己○○於調詢中供稱：我認識1位叫「周凱文（音譯

    ）」之朋友，「周凱文」是不是其真實姓名我不知道，他向

    我表示我有沒有興趣出借身分證件影本給他，讓他可以將未

    上市櫃公司股票暫時過戶到我名下，要我當人頭，每過戶1

    張他願意支付我200元作為對價，故於106年1月間，我名下

    才有自張淑貞等人處購買安特羅公司股票10張，我只是單純

    當人頭，購買之目的及嗣後該等股票再賣給卯○○等投資人等

    情我不知悉等語（見偵卷二第171至172頁反面），於偵查中

    供稱：我名下安特羅公司股票之交易記錄是「周凱文」跟我

    借用名義，讓他可以把這些股票暫時過戶到我名下，我只是

    股票人頭，他說每過戶1張股票，會給我200元作為對價。當

    時我把身分證借給「周凱文」影印，「周凱文」印完之後把

    證件還給我，跟我說只會過戶1筆總共10張，並以現金交付2

    ,000元給我，我之後跟「周凱文」就沒有再聯絡等語（見偵

    卷三第24頁正反面），前後一致，且與卷附股票交易資料所

    示被告己○○於106年1月6日自張淑貞處，以每股37元之價格

    ，購買安特羅公司之股票共計10,000股，成交價37萬元，旋

    於同年月10日將其中之2,000股、2,000股，分別以每股80元

    、99元，成交價16萬元、198,000元，出售給邱韋能、朱毓

    旋，又於同年月12日將其中之1,000股、1,000股，分別以每

    股60元、100元，成交價6萬元、10萬元，出售給卯○○，於同

    年月12日將所餘之2,000股、2,000股，分別以每股60元、10

    0元，成交價12萬元、20萬元，出售給呂培心等情（見偵卷

    二第174至175頁）相符，足見被告己○○確係於明知真實姓名

    年籍不詳自稱「周凱文」之人，欲以每張股票200元之對價

    ，使用其名義進行未上市櫃公司股票之交易下，同意「周凱

    文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易。

　⑶被告己○○經檢察官提起公訴後，雖以書狀改稱：經我事後回

    想，當初「周凱文」向我借身分證影本時，所提及要過戶之

    公司股票名稱，記憶中並非安特羅公司，「周凱文」逾越我

    同意使用我名義過戶安特羅公司之股票云云（見金易卷一第

    183頁），嗣於本院審理中再稱：我是同意「周凱文」作電

    子股「力智公司」股票之買賣過戶，後來沒有過成，我有把

    2,000元還給「周凱文」云云（見金易卷一第491頁），與其

    前迭經調詢、檢察官偵訊所為之供述不符，況依被告己○○嗣

    後所辯之內容，其先是完全未能明確說明究其所同意「周凱

    文」買賣之股票為何，嗣又改稱係「力智公司」之股票，復

    稱已將2,000元還給「周凱文」云云，足見被告己○○顯係臨

    訟特意更改其前所自陳對己不利之供述內容，卻未能提出任

    何實據，委無可信。查諸未上市櫃公司股票亦屬合法之金融

    商品，投資人如認某未上市櫃公司股票之前景可期，尋得有

    意出售其持有未上市櫃公司股票之人後，雙方本得書立股票

    買賣合約，備妥身分證正反面影本及印章，並由出售之舊股

    東提供原印章，至未上市櫃公司指定之券商股務代理部，或

    逕行至未上市櫃公司所在地辦理股票過戶，再前往未上市櫃

    公司指定之券商股務代理部辦理交割，並交付股款及繳納稅

    捐，反之亦同，此外尚無特殊之限制，依一般人之社會經驗

    ，若遇有他人不欲使用自己名義為證券交易，反而願意支付

    對價要求別人提供名義供其使用者，對於該他人是否以其名

    義作不法使用，衡情絕無不起疑心之理，況我國未上市櫃公

    司股票因資訊較不透明，屢有未經金管會之許可及發給許可

    證照非法盤商，以人頭名義人低價買進未上市櫃公司股票，

    復以電話行銷之方式，將之以高價居間賣給不特定投資人，

    而藉此牟利，被告己○○於其同意「周凱文」使用其名義為不

    特定之未上市櫃公司股票之買賣交易時，年歲已逾50有餘，

    並自陳為高職肄業之智識程度，曾擔任社區管理員、從事裝

    潢業（見金易卷一第493頁），為具備通常智識程度之成年

    人，亦有相當社會經驗，對此應無不知之理，竟僅因「周凱

    文」提出每買賣1張股票願給付其200元作為對價，未曾過問

    「周凱文」使用其名義之真正目的，即置上述其名義可能遭

    地下盤商非法經營證券業務使用之風險於不顧，同意出具其

    名義供「周凱文」買賣不特定之未上市櫃公司股票使用，足

    認被告己○○有幫助他人非法經營證券業務之不確定故意至明

    。起訴書固認被告己○○係基於幫助他人非法經營證券業務主

    觀上之直接故意，惟依卷附證據，應僅足認定被告己○○有此

    犯行之不確定故意，爰予以更正如上，併此敘明。

㈢、綜上，本案事證明確，被告乙○○、寅○○、己○○前開所辯云云

    ，均無可採，渠等及被告辛○○之犯行洵堪認定，應予依法論

    科。　　

三、論罪科刑：

㈠、按證券商須經主管機關金管會之許可及發給許可證照，方得

    營業，非證券商不得經營證券業務，有價證券之承銷、自行

    買賣及行紀、居間、代理及其他經主管機關金管會核准之相

    關業務，均屬證券交易法之經營證券業務，證券交易法第44

    條第1項、第15條分別定有明文。經查，429財經研究室未經

    金管會許可並發給許可執照准予經營證券業務，被告乙○○、

    寅○○均為429財經研究室之股東，被告乙○○亦負責提供未上

    市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告

    寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責

    辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則經同案被告

    甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○

    、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間

    販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投

    資人，而非法經營證券業務，是核被告乙○○、寅○○、辛○○所

    為，均係違反證券交易法第44條第1項規定，應依同法第175

    條第1項規定處罰。被告乙○○、寅○○、辛○○與同案被告甲○○

    、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，有犯意聯絡與行為分擔，

    均為共同正犯。

㈡、次按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而

    以幫助之意思，對於正犯資以助力，而未參與實施犯罪之行

    為者而言，所謂未參與實施犯罪行為係指參與犯罪構成要件

    以外之行為而言，意即其所參與者非直接構成某種犯罪事實

    之內容，而僅係助成其犯罪事實實現之行為而已。查被告己

    ○○提供其身份證件資料給「周凱文」，出名供429財經研究

    室買受未上市櫃公司股票，嗣再由前述正犯以上開方式遂行

    非法經營證券業務之行為，被告己○○所為雖非非法經營證券

    業務之構成要件行為，惟在客觀上已有助於該犯罪行為之實

    現，是核其所為，係犯刑法第30條第1項前段、證券交易法

    第175條第1項幫助非法經營證券業務罪。

㈢、又按證券交易法第175條第1項違反同法第44條第1項規定「證

    券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業，非證

    券商不得經營證券業務」，所謂業務，乃立法者針對該刑罰

    規範之構成要件，已預設其本身係持續實行之複次行為，具

    備反覆、延續之行為特徵，將之總括或擬制成一個構成要件

    之「集合犯」行為，此種犯罪，以反覆實行為典型、常態之

    行為方式，具侵害法益之同一性，因刑法評價上為構成要件

    之行為單數，因而僅包括成立一罪，是被告乙○○、寅○○、辛

    ○○於上開期間內非法經營證券業務，均應論以集合犯一罪。

    被告己○○將其身分證件資料提供他人非法經營證券業務之用

    ，係基於單一幫助他人犯罪之意思，以一幫助行為而幫助他

    人非法經營證券業務犯行之數個舉動接續實行，僅論以一幫

    助犯為已足。

㈣、查被告乙○○前因違反證券交易法案件，經臺灣臺北地方法院

    以105年度金簡字第2號判決判處有期徒刑4月確定，於105年

    4月15日易科罰金執行完畢等情，有臺灣高等法院被告前案

    紀錄表在卷可憑（見金易卷一第68頁），被告乙○○曾受前述

    有期徒刑執行完畢，於有期徒刑執行完畢後5年內，再因故

    意犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且其前案亦係犯非法

    經營證券業務罪，與本案相同，顯見其前罪之徒刑執行無成

    效，依刑法第47條第1項規定及司法院大法官釋字第775 號

    解釋意旨，核其情節，應加重其刑。

㈤、被告己○○係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實

    行，為幫助犯，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑

    減輕之。

㈥、爰審酌被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○均知悉非經金管會之許

    可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及

    有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，被告乙

    ○○、寅○○竟與同案被告甲○○出資成立專營居間未上市櫃公司

    股票買賣之429財經研究室，被告乙○○亦負責提供未上市櫃

    公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○

    則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理

    未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則係經同案被告甲

    ○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、

    戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販

    售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資

    人，被告己○○則係基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意

    ，提供其身分證件資料，而幫助遂行非法經營證券業務之犯

    行，渠等所為足損害證券交易市場正常發展，擾亂金融秩序

    ，應予非難，尤以被告乙○○前已因相類罪質之非法經營證券

    業務案件，經法院判決處刑確定並執行完畢，竟未知悛悔，

    仍再為本件犯行，惡性非輕；並參以被告乙○○、寅○○均為42

    9財經研究室之出資股東，而被告辛○○係經同案被告甲○○僱

    用之電訪人員，被告己○○則僅為提供身分證件資料之幫助犯

    ，該2人參與本案犯罪之情節顯較前2人為輕；兼衡被告辛○○

    自始坦認犯行，被告乙○○、寅○○、己○○均矢口否認之犯後態

    度；暨被告乙○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收

    入，離婚，須扶養父母之生活狀況；被告寅○○自陳為高職畢

    業之智識程度，現在早餐店工作，月收入約2萬餘元，已婚

    ，須扶養未成年子女1名之生活狀況；被告辛○○自陳為國中

    畢業之智識程度，現無業，無收入，已婚，其配偶及子女均

    為中低收入戶之生活狀況；被告己○○自陳為高職肄業之智識

    程度，現工作為保全，月收入約3萬，未婚，無扶養人口之

    生活狀況（見金易卷一第420、493頁），分別量處如主文所

    示之刑，並諭知有期徒刑、拘役易科罰金及罰金易服勞役之

    折算標準。

㈦、被告辛○○前因賭博案件，經臺灣彰化地方法院以89年度斗簡

    字第375號判決判處有期徒刑2月確定，於89年10月3日易科

    罰金執行完畢，其嗣後迄今均無因故意犯罪受有期徒刑以上

    刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表存卷可參（見金

    易卷一第51頁），其因思慮欠周，致犯本罪，犯後自始坦認

    犯行，可見悔意，堪認其經此偵、審程序及罪刑之宣告後，

    應能知所警惕，信無再犯之虞，對其宣告之刑，以暫不執行

    為適當，爰依刑法第74條第1項第2款規定，宣告緩刑2年，

    以啟自新。又為促使被告辛○○對自身行為有所警惕，重建其

    正確法治觀念，本院認應課予一定條件之緩刑負擔為宜，爰

    參酌其犯罪情節，依刑法第74條第2項第8款之規定，命其於

    緩刑期間內應接受法治教育課程12小時，並依刑法第93條第

    1項第2款規定，宣告其於緩刑期間內付保護管束。倘被告辛

    ○○未遵循本院諭知前揭緩刑期間之負擔，情節重大者，檢察

    官得依刑事訴訟法第476條、刑法第75條之1第1項第4款之規

    定，聲請撤銷前開緩刑之宣告，附此敘明。

四、沒收部分：

㈠、按供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行

    為人者，得沒收之，刑法第38條第2項前段定有明文。經查

    ，扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9

    所示之物，為被告寅○○所有，扣案如附表二編號D-39、D-40

    所示之物，為被告辛○○，分別均係供渠等為遂行本案犯罪事

    實使用，據渠等自承在卷（見金易卷一第412、413頁），依

    前開規定，應宣告沒收。而扣案如附表二編號B-2、B-3、B-

    14、B-15所示之物，依卷存證據，尚難認與本案犯罪事實相

    關，自毋庸諭知沒收之宣告，併予指明。

㈡、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於

    全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法

    第38條之1第1項前段、第3項定有明文。又按共同正犯犯罪

    所得之沒收、追徵，應就各人所分得之數為之。所謂各人「

    所分得」之數，係指各人「對犯罪所得有事實上之處分權限

    」而言。因此，若共同正犯各成員內部間，對於犯罪所得分

    配明確時，應依各人實際所得宣告沒收（最高法院107年度

    台上字第2989號判決意旨參照）。經查，被告乙○○、寅○○均

    為429財經研究室之股東，每月分別以40%、10%計算分得429

    財經研究室之盈餘，另被告寅○○因負責辦理未上市櫃公司股

    票過戶之外務，並按月受領5,000元之薪資，被告辛○○則於1

    07年12月間起，經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪

    人員，按月受領25,000元之薪資等情，均載於429財經研究

    室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）甚明，爰依此計得被

    告乙○○、寅○○、辛○○本案之犯罪所得分別為631,104元、252

    ,776元、175,000元（詳如附表三所示），均應予宣告沒收

    ；又被告己○○本案提供其名義幫助非法經營證券業務之行為

    ，業經「周凱文」交付2,000元作為其報酬，據其自承如前

    ，此2,000元即屬其本案之犯罪所得，亦應予宣告沒收。而

    被告寅○○就其所有如附表二編號B-10、B-11、B-12、B-13經

    搜索扣押之現金，自陳願作為其本案犯罪所得之沒收（見金

    易卷一第412頁），是就被告寅○○部分，逕宣告沒收其扣案

    之犯罪所得252,776元，被告乙○○、辛○○、己○○上述犯罪所

    得部分，因未據扣案，均併諭知於全部或一部不能沒收或不

    宜執行沒收時，追徵其價額。

五、退併辦部分：

    末查，臺灣臺北地方檢察署檢察官以110年度偵字第14801號

    號移送本院併辦之犯罪事實，係被告己○○向不知情之黃宗柏

    借用其身分證影本，提供給本案之同案被告甲○○等人，作為

    低價購入賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）等股

    票之登記受讓人，並以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾

    有無意願購買前述未上市櫃公司股票，嗣於108年6月間某日

    ，429財經研究室某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之業

    務員，撥打電話給告訴人酉○○佯稱：賽亞公司前景看好，預

    計108年12月間會興櫃，興櫃後將獲利數倍云云等話術，推

    銷上開未上市櫃公司股票，致告訴人酉○○分別於108年6月26

    日、10月4日，在臺北市○○區○○○路0段00號、臺北市○○區○○

    路00號，交付38萬元、145,000元給「陳冠宇」，分別購得

    賽亞公司股票4,000股、2,000股等情，因認此與原起訴之犯

    罪事實就正犯部分為集合犯，被告己○○之行為即與其本案有

    一罪關係，而移送本院併案審理。惟查，本案犯罪事實係經

    法務部調查局新北市調查處於108年6月26日至上址同案被告

    甲○○之住處、被告寅○○之住處及429財經研究室搜索後搜索

    ，並扣得如附表二所示之物，而循線查獲，業如前述，然前

    開併案犯罪事實告訴人酉○○經某真實姓名年籍不詳自稱「陳

    冠宇」之人推銷後，交割承買賽亞公司股票之時點分別為10

    8年6月26日、10月4日，顯在本案429財經研究室遭查獲之後

    ，且上述其交付股款給「陳冠宇」之地點，亦難認與本案42

    9財經研究室有任何關係，復觀告訴人酉○○於警詢、偵查中

    所陳內容（見併辦之他卷第71至74、202至204頁），實無一

    足證「陳冠宇」係經本案429財經研究室所聘僱，自難認「

    陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團即為本案429財經研

    究室，則縱併辦意旨所主張之黃宗柏身分證影本係經被告己

    ○○提供給「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團此節為真

    ，惟此處被告己○○所幫助之正犯既非本案之429財經研究室

    ，自難認其係基於單一幫助他人犯罪之意思為之，即無從認

    併辦意旨之犯罪事實與被告己○○本案經起訴之犯罪事實有一

    罪關係，尚非本案起訴效力所及，本院無從併予審理，應退

    回由檢察官另為適法之處理，末此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，證券交易法第17

5條第1項、第44條第1項，刑法第11條前段、第28條、第30條第1

項前段、第2項、第38條第2項、第38條之1第1項前段、第3項、

第47條第1項、第41條第1項前段、第42條第3項、第74條第1項第

2款、第2項第8款、第93條第1項第2款，判決如主文。

本案經檢察官辰○○提起公訴，檢察官羅韋淵移送併辦，檢察官江

佩蓉到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日

                  刑事第十一庭　法　官　施吟蒨

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　                　            書記官  張如菁

中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日

附錄論罪科刑法條：

證券交易法第175條第1項

違反第18條第1項、第28條之2第1項、第43條第1項、第43條之1

第3項、第43條之5第2項、第3項、第43條之6第1項、第44條第1

項至第3項、第60條第1項、第62條第1項、第93條、第96條至第9

8條、第116條、第120條或第160條之規定者，處2年以下有期徒

刑、拘役或科或併科新臺幣180萬元以下罰金。

違反第165條之1或第165條之2準用第43條第1項、第43條之1第3

項、第43條之5第2項、第3項規定，或違反第165條之1準用第28

條之2第1項、第43條之6第1項規定者，依前項規定處罰。

違反第43條之1第2項未經公告而為公開收購、第165條之1或第16

5條之2準用第43條之1第2項未經公告而為公開收購者，依第1項

規定處罰。



證券交易法第44條第1項

證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業；非證券

商不得經營證券業務。

證券商分支機構之設立，應經主管機關許可。

外國證券商在中華民國境內設立分支機構，應經主管機關許可及

發給許可證照。

證券商及其分支機構之設立條件、經營業務種類、申請程序、應

檢附書件等事項之設置標準與其財務、業務及其他應遵行事項之

規則，由主管機關定之。

前項規則有關外匯業務經營之規定，主管機關於訂定或修正時，

應洽商中央銀行意見。



附表一：              投資人 時間 推銷人 股票標的 交割日 成交股數（股） 成交單價（元） 成交總價（元） 出賣人 交付股款方式    證據名稱及卷證頁碼          日期 金額  匯入帳戶  巳○○ 106年9月上旬 陳江河 安特羅公司 經電話推銷後並未購買         證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁） 亥○○ 107年1月間 程小緁 安特羅公司 107年1月18日 1,000 128 128,000 癸○○ 以現金交付    1.證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第303頁反面、338頁）    采鈺公司 106年9月6日 2,000 98 196,000 寅○○      申○○ 106年11月間 周小姐 安特羅公司 106年11月28日 1,000 65 65,000 寅○○ 106年12月1日 565,000元  癸○○國泰世華銀行帳戶 1.證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第341頁反面、偵卷二第247頁） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁）     106年11月28日 5,000 100 500,000 寅○○      丙○○ 106年11月間 田守富 安特羅公司 106年12月25日 3,000 37 111,000 孫記盛 不詳    1.證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷一第343頁反面、偵卷二第248至249頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷二第250頁） 3.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第97頁）     106年11月21日 2,000 95 190,000 李柏勳 106年11月22日 310,000元 癸○○日盛銀行帳戶       106年11月21日 2,000 60 120,000 李柏勳          106年11月29日 5,000 38 190,000 王耀秋 不詳     卯○○ 106年11月間 林先生 安特羅公司 106年1月12日 1,000 60 60,000 己○○ 106年3月6日 160,000元 寅○○中信銀行帳戶  1.證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第344頁正反面、偵卷二第254頁） 3.寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁） 4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第95頁反面）     106年1月12日 1,000 100 100,000 己○○          106年2月22日 1,000 100 100,000 莊忠雄 106年9月8日 65,000元 癸○○日盛銀行帳戶       106年2月22日 1,000 60 60,000 莊忠雄 不詳     丁○○ 107年2月間 金茉莉 安特羅公司 107年2月12日 1,000 98 98,000 癸○○ 以現金交付    1.證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷一第338頁、偵卷二第266頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷二第267頁） 庚○○ 106年10月間 黃韻菲 采鈺公司 106年10月19日 5,000 98 490,000 寅○○ 106年10月31日 490,000元 癸○○日盛銀行帳戶  1.證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第58至60頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第305頁反面、339頁、他卷第133頁） 3.106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條（見偵卷三第61頁正反面、67至70頁） 4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第96頁反面） 5.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105頁反面）    安特羅公司 106年12月25日 2,000 128 256,000 癸○○ 106年12月29日 256,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶       107年2月2日 3,000 125 375,000  107年2月7日 436,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶       107年2月2日 1,000 61 61,000           107年7月20日 3,000 60 180,000  107年8月2日 180,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   壬○○ 106年12月 吳喬安 安特羅公司 106年12月5日 5,000 128 640,000 癸○○ 106年12月14日 701,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶  1.證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第339頁反面） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁反面）     106年12月5日 1,000 61 61,000       丑○○ 106年12月間 電話推銷 虹智公司 106年12月12日 6,000 72 432,000 癸○○ 106年12月14日 467,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶  1.證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第301頁） 3.106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、郵政跨行匯款申請書（見偵卷三第78至84頁） 4.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105、106頁反面、108頁）     106年12月12日 1,000 35 35,000 癸○○         晶瑞公司 107年1月25日 3,000 78 234,000 癸○○ 107年1月26日 234,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶      安特羅公司 107年3月26日 2,000 75 150,000 癸○○ 107年3月27日 150,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   未○○ 106年底 鍾佩貞 福京公司 106年12月15日 1,000 80 80,000 蘇勝利 不詳    1.證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第276頁） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第108頁反面）  107年3、4月間 江長卿 安特羅公司 不詳 2,000 94 188,000 不詳 107年4月17日 188,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   註：起訴書將張維桉、蔡清華亦載為承買經429財經研究室推銷之未上市櫃股票之人，惟該2人分別為李柏勳、癸○○及寅○○持有安特羅公司股票之前手，此部分應為誤載，併予敘明。                            

附表二：                                                                      編號    扣案物品名稱              數量   搜索扣押地點 備註                    B-1    股票轉讓過戶申請書                            2張    新北市○○區○○路000號6樓即被告寅○○之住處（見偵卷二第190至195頁） 於本案判決被告寅○○項下沒收                    B-2  進款資料                  2張      B-3 簡睦天身分證影本          2張      B-4   福京公司股票              2張     於本案判決被告寅○○項下沒收                       B-5  安特羅公司股票            2張      B-6   虹智公司股票   2張      B-7  代徵稅額繳款書            1張      B-8 保管箱卡片及鑰匙          1個      B-9 國泰世華銀行提款卡        3張      B-10    新臺幣佰元鈔             （共7,800元） 78張   共計358,300元，其中之252,776元為本案之犯罪所得，宣告沒收。 B-11          新臺幣伍佰元鈔           （共14,500元）            29張   B-12          新臺幣仟元鈔             （共218,000元）  218張   B-13          新臺幣貳仟元鈔           （共118,000 元）          59張   B-14    寅○○USB                  1支      B-15    寅○○USB                  1支      C-1-1至C-1-3  甲○○筆記本            3本   新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○住處（見偵卷二第197至201頁） 於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收            C-2-1  陳俊憲存摺              3本      C-2-2  廖玲馨存摺              5本      C-2-1  鄭佩玲存摺                3本      C-3  業務資料                  1本     於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收        C-4  客戶名單                1本      C-5  文件                      1份      C-6      甲○○藍色IPhone手機（門號0000000000）            1支     C-7      蘋果筆電（Mac os pro、灰）含充電器                1臺          D-1 安捷企業評估報告   1本    新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3即429財經研究室之辦公室（見偵卷二第177至184-1頁） 於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收          D-2  文件                      1本      D-3  名片                    4張      D-4  ASUS筆電（含電源線及滑鼠） 1臺      D-5-1至D-5-6  投資評估報告（午○○）    6本    於本院協商判決被告午○○項下宣告沒收 D-6  文件（午○○）            1本      D-7  文件（午○○）            1本      D-8-1至D-8-7  Call客資料（午○○）                              7本          D-9   安捷公司401表（午○○）  1張     D-10    筆記本（午○○）          1本     D-11    文件（午○○）            1本      D-12    文件（午○○）            1本      D-13-1至D-13-5 客戶名冊（甲○○）      5本         於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收        D-14    座位編號表（甲○○）      1張      D-15    天擎股票（甲○○）        1本      D-16-1至D-16-24 客戶資料（甲○○）   24本       於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收   D-17    話術講稿（甲○○）        1本      D-18    文宣（甲○○）            1本      D-19    文宣（甲○○）            2本      D-20                  甲○○OPPO手機（銀白色、IMEI：000000000000000、000000000000000） 1支                D-21                  甲○○OPPO手機（紫色、IMEI：000000000000000、000000000000000） 1支                D-22-1至D-22-9  文宣（林子玲）                                  9本          D-23    資料文件（戌○○）        1份     於本院協商判決被告戌○○項下宣告沒收        D-24    客戶名冊（戌○○）        1份      D-25    筆記本（戌○○）          1本      D-26    手機及充電線（戌○○）    1支      D-27    朱上君印章（周姐座位）    1枚      D-28-1至D-28-2 聯絡簿（周姐座位）    2本          D-29    出貨單、收據（周姐座位）  6張      D-30    記帳筆記本（周姐座位）    1本      D-31    曾寧旎存摺（周姐座位）    2本      D-32    記事本（周姐座位）        1本      D-33    林佳蓁名片（周姐座位）    1張      D-34          行銷股票相關資料（周姐座位）   8頁          D-35    電信相關資料（周姐座位）  1份      D-36   行銷黃金飾品資料（周姐座位） 2頁          D-37-1至D-37-7  行銷股票相關資料（周姐座位）                        7份          D-38-1至D-38-6  Call客資料（周姐座位）                            6本          D-39 辛○○SAMSUNG 手機（IMEI：000000000000000、000000000000000 ）      1支    於本案判決被告辛○○項下沒收                D-40    文件資料（辛○○）        1份      D-41    客戶購買資料（羅賢芬）    1本      D-42    電訪相關文件（羅賢芬）    1本      D-43-1至D-43-3  電訪紀錄表              3本         於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收 D-44-1至D-44-4  客戶資料                                          4份          D-45    電訪紀錄                  1份      D-46    筆記本                    1本      D-47    電腦資料光碟              1片      D-48    股票資料                  1袋      D-49    Call客電腦主機            1臺      D-50-1至D-50-3  電腦主機                                          3臺          



附表三：       編號 姓名 日期 科目 摘要 金額 所在卷頁 1 乙○○（代稱：正哥） 107年2月5日 40% 正哥40%（1月份）    145,242  偵卷一第153頁   107年3月5日 40% 正哥40%（2月份）     35,771  偵卷一第157頁   107年3月29日 40% 正哥40%（3月份）          -  偵卷一第162頁   107年4月30日 40% 正哥40%（4月份）     85,534  偵卷一第167頁   107年5月31日 40% 正哥40%（5月份）     21,557  偵卷一第172頁   107年7月2日 40% 正哥40%（6月份）     42,730  偵卷一第177頁   107年8月2日 40% 正哥40%（7月份）     71,234  偵卷一第183頁   107年8月31日 40% 正哥40%（7月份）          -  偵卷一第190頁   107年10月3日 40% 正哥40%（8月份）          -  偵卷一第196頁   107年10月31日 40% 正哥40%（10月份）     11,575  偵卷一第202頁   107年12月4日 40% 正哥40%（11月份）     89,035  偵卷一第210頁   108年1月2日 40% 正哥40%（12月份）     16,878  偵卷一第216頁   108年1月28日 40% 正哥40%（1月份）     75,635  偵卷一第223頁   108年3月4日 40% 正哥40%（2月份）          -  偵卷一第228頁   108年4月1日 40% 正哥40%（3月份）          -  偵卷一第234頁   108年5月1日 40% 正哥40%（4月份）     35,913  偵卷一第239頁   108年5月28日 40% 正哥40%（5月份）          -  偵卷一第244頁   108年6月28日 40% 正哥40%（6月份）          -  偵卷一第248頁 合計       631,104  　 2 寅○○（代稱：宗哥） 107年2月5日 薪水 外務-宗哥（一月份薪水）   5,000  偵卷一第152-1頁   107年2月5日 10% 宗哥10%（1月份）     36,310  偵卷一第153頁   107年2月9日 薪水 紅包-宗哥      5,000  偵卷一第156-1頁   107年3月5日 薪水 外務-宗哥（二月份薪水）      5,000  偵卷一第157頁   107年3月5日 10% 宗哥10%（2月份）      8,943  偵卷一第157頁   107年3月29日 薪水 外務-宗哥（三月份薪水）      5,000  偵卷一第162頁   107年3月29日 10% 宗哥10%（3月份）          -  偵卷一第162頁   107年4月30日 薪水 外務-宗哥（四月份薪水）      5,000  偵卷一第167頁   107年4月30日 10% 宗哥10%（4月份）     21,383  偵卷一第167頁   107年5月31日 薪水 外務-宗哥（五月份薪水）      5,000  偵卷一第172頁   107年5月31日 10% 宗哥10%（5月份）      5,389  偵卷一第172頁   107年7月2日 薪水 外務-宗哥（6月份薪水）      5,000  偵卷一第177頁   107年7月2日 10% 宗哥10%（6月份）     10,683  偵卷一第177頁   107年8月2日 薪水 外務-宗哥（7月份薪水）   5,000  偵卷一第183頁   107年8月2日 10% 宗哥10%（7月份）     17,808  偵卷一第183頁   107年8月31日 薪水 外務-宗哥（8月份薪水）   5,000  偵卷一第190頁   107年8月31日 10% 宗哥10%（7月份）          -  偵卷一第190頁   107年10月3日 薪水 外務-宗哥（9月份薪水）   5,000  偵卷一第195頁   107年10月3日 10% 宗哥10%（8月份）          -  偵卷一第196頁   107年10月31日 薪水 外務-宗哥（10月份薪水）   5,000  偵卷一第202頁   107年10月31日 10% 宗哥10%（10月份）      2,894  偵卷一第203頁   107年12月4日 薪水 外務-宗哥（11月份薪水）   5,000  偵卷一第209頁   107年12月4日 10% 宗哥10%（11月份）     22,259  偵卷一第210頁   108年1月2日 薪水 外務-宗哥（12月份薪水）   5,000  偵卷一第216頁   108年1月2日 10% 宗哥10%（12月份）      4,220  偵卷一第217頁   108年1月24日 薪水 外務-宗哥（1月份薪水）   5,000  偵卷一第223頁   108年1月28日 10% 宗哥10%（1月份）     18,909  偵卷一第224頁   108年3月4日 薪水 外務-宗哥（2月份薪水）   5,000  偵卷一第228頁   108年3月4日 10% 宗哥10%（2月份）          -  偵卷一第229頁   108年4月1日 薪水 外務-宗哥（3月份薪水）   5,000  偵卷一第234頁   108年4月1日 10% 宗哥10%（3月份）          -  偵卷一第234頁   108年4月30日 薪水 外務-宗哥（4月份薪水）   5,000  偵卷一第239頁   108年5月1日 10% 宗哥10%（4月份）      8,978  偵卷一第239頁   108年5月28日 薪水 外務-宗哥（5月份薪水）   5,000  偵卷一第244頁   108年5月28日 10% 宗哥10%（5月份）          -  偵卷一第244頁   108年6月28日 薪水 外務-宗哥（6月份薪水）   5,000  偵卷一第248頁   108年6月28日 10% 宗哥10%（6月份）          -  偵卷一第249頁 合計       252,776  　 3 辛○○（代稱：素媛） 108年1月2日 薪水 茉莉ACALL素媛（12月份薪水）     25,000  偵卷一第216頁   108年1月24日 薪水 茉莉ACALL素媛（1月份薪水）     25,000  偵卷一第223頁   108年3月4日 薪水 茉莉ACALL素媛（2月份薪水）     25,000  偵卷一第228頁   108年4月1日 薪水 茉莉ACALL素媛（3月份薪水）     25,000  偵卷一第234頁   108年4月30日 薪水 茉莉ACALL素媛（4月份薪水）     25,000  偵卷一第239頁   108年5月28日 薪水 茉莉ACALL素媛（5月份薪水）     25,000  偵卷一第244頁   108年6月28日 薪水 茉莉ACALL素媛（6月份薪水）     25,000  偵卷一第248頁 合計        175,000  　 
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上列被告因違反證券交易法案件，經檢察官提起公訴（108年度偵字第37336號）及移送併辦（臺灣臺北地方檢察署110年度偵字第14801號），本院判決如下：
    主    文
乙○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，累犯，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣陸拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣陸拾參萬壹仟壹佰零肆元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
寅○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣貳拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物沒收。扣案之犯罪所得新臺幣貳拾伍萬貳仟柒佰柒拾陸元沒收。
辛○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，緩刑期間付保護管束，並應接受拾貳小時之法治教育課程。扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣拾柒萬伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
己○○幫助犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    犯罪事實
一、乙○○、寅○○、辛○○、己○○、甲○○（原名王娟瑩）、戊○○、戌○○、午○○、子○○（上5人所涉部分，業經本院為協商判決）均知悉非經主管機關即行政院金融監督管理委員會（下稱金管會）之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，乙○○、寅○○、甲○○、戊○○、辛○○、戌○○、午○○、子○○竟共同基於非法經營證券業務之犯意聯絡，己○○則基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，由乙○○、寅○○、甲○○於不詳時間出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，自民國105年間起，由乙○○負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，寅○○出名承租新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3作為該研究室之辦公室（起訴書誤載為乙○○承租），並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，甲○○則擔任該研究室俗稱B call之業務人員，負責向有意願瞭解該研究室推銷之未上市櫃公司股票之民眾聯繫後續買賣事宜，戊○○則擔任該研究室之會計人員，兼辦理未上市櫃公司股票之過戶事宜，甲○○復自107年間起擔任429財經研究室之負責人，全權負責該研究室之經營，並陸續僱用辛○○（107年12月間）、戌○○（108月4月間）、午○○（108月4月間）、子○○（108年5月間）等人，擔任該研究室俗稱A call之電訪人員，即隨機撥打電話詢問不特定民眾有無意願購買該研究室提供之未上市櫃公司股票，己○○則於106年1月間，提供其身分證件資料給其真實年籍姓名不詳自稱「周凱文」之友人，出名供該研究室買受未上市櫃公司股票之用，該研究室經不詳管道以己○○、寅○○、范民宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得瑞光健康科技股份有限公司（下稱瑞光公司）、新力旺智慧精工股份有限公司（下稱新力旺公司）、京華堂實業股份有限公司（下稱京華堂公司）、采鈺科技股份有限公司（下稱采鈺公司）、賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）、安特羅生物科技股份有限公司（下稱安特羅公司）、亞洲時尚股份有限公司（下稱亞洲公司）、晶瑞光電股份有限公司（下稱晶瑞公司）、安捷企業股份有限公司（下稱安捷公司）及福京科技股份有限公司（下稱福京公司）等未上市櫃公司股票後，由辛○○、戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送乙○○所提供之投資評估報告書，並續由甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股新臺幣（下同）數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○所申設之中國信託商業銀行（下稱中信銀行）帳號000000000000號帳戶、日盛國際商業銀行（下稱日盛銀行）帳號00000000000000號帳戶、癸○○所申設之日盛銀行帳號00000000000000號帳戶、國泰世華商業銀行（下稱國泰世華銀行）帳號000000000000號帳戶及黃少鋒所申設之國泰世華銀行帳號000000000000號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務。嗣經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日持本院核發之搜索票至新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○之住處、新北市○○區○○路000號6樓即寅○○之住處搜索，復經檢察官指揮至上址429財經研究室逕行搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查悉上情。
二、案經法務部調查局新北市調查處移送臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理    由
一、證據能力部分：
㈠、按被告以外之人於檢察事務官、司法警察官或司法警察調查中所為之陳述，與審判中不符時，其先前之陳述具有較可信之特別情況，且為證明犯罪事實存否所必要，得為證據，刑事訴訟法第159條之2定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人即同案被告甲○○於調詢之證述爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟查，證人甲○○於調詢中明確證稱被告乙○○為429財經研究室之股東，其係以現金交付被告乙○○429財經研究室每月之盈餘40%等情（見偵卷二第3、17、19、20頁），惟於本院審理中改稱被告乙○○非429財經研究室之股東，其與被告乙○○間僅為借貸關係云云（見金易卷一第379頁至第383頁），是見其於警詢時所為之陳述，顯與審判中不符。本院審酌證人甲○○所經之調詢程序，係以一問一答之方式進行，筆錄之記載條理分明，其並於受詢問後自行核對筆錄無訛始於其上簽名，又證人甲○○係於法務部調查局新北市調查處於108年6月26日依檢察官之指揮至429財經研究室執行逕行搜索後，旋至該處製作調查筆錄，衡情應無暇與他人串證，亦較無心考慮自己所為之陳述與他人間之利害關係，復未見證人甲○○當下有承受其他外力干擾之情，綜上外部情狀，堪認證人甲○○先前於調詢中之陳述具有可信之特別情況，復經審酌其上開陳述內容，為認定被告乙○○本案犯罪事實存否所必要，是依前開規定，應認其於調詢之證述得作為本案之證據。
㈡、次按被告以外之人於偵查中向檢察官所為之陳述，除顯有不可信之情況者外，得為證據，刑事訴訟法第159條之1第2項定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人甲○○於偵查中之證述亦爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟證人甲○○於偵查中向檢察官所為之陳述，業經檢察官踐行合法之證人具結程序，其等陳述亦查無證據證明有何顯不可信之情況，依前揭條文規定，其上開於偵查中經檢察官訊問並具結之證述，自有證據能力。又證人甲○○於本院審理時亦經辯護人聲請傳喚到庭具結作證，行交互詰問，復依刑事訴訟法第165條第1項規定合法調查，其上開證詞自得作為裁判之依據。
㈢、本案其餘據以認定被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○犯罪之供述證據，公訴人、被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○及辯護人在本院言詞辯論終結前，均未聲明異議（被告乙○○之辯護人曾聲明異議，嗣表示不再不爭執，見金易卷一第235頁），復經本院審酌認該等證據之作成無違法、不當或顯不可信之情況，而非供述證據亦非公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋、第159條之5之規定，均有證據能力。
二、認定本案犯罪事實之證據及理由：
㈠、上開犯罪事實，業據被告辛○○坦承不諱，核與證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）、證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）、證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）、證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷二第248至249頁）、證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）、證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷二第266頁正反面）、證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面）、證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁）、證人即李柏勳之安特羅公司股票前手張維桉於調詢之證述（見偵卷二第256至257頁）、證人即癸○○、寅○○之安特羅公司股票前手蔡清華於調詢之證述（見偵卷二第260至264頁）、證人即股票名義人范民宏於調詢之證述（見偵卷一第16至17頁反面）、證人即股票名義人莊忠雄於調詢之證述（見偵卷二第269至270頁反面）、證人即股票名義人、提供帳戶之人癸○○於調詢之證述（見偵卷一第31至32頁、卷三第50至53頁）、證人曾寧旎於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第55至59頁、卷三第100至101頁）、證人羅賢芬於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第119至122頁反面、卷三第31至33、163頁正反面）、證人即同案被告甲○○於調詢、偵查中之證述（偵卷二第2至8、16至20頁、卷三第39至42頁）、證人即同案被告戊○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第92至98頁、卷三第28至29頁反面）、證人即同案被告戌○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第142至146頁卷三第7至8頁反面、32至33頁）、證人即同案被告午○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第154至157頁反面、卷三第11至13頁）、證人即同案被告子○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第167至170頁、卷三第15至16頁反面）大致相符，並有安特羅公司之資料（見偵卷一第51至70頁反面）、股票交易資料（見偵卷一第18至30、71頁正反面、卷二第174至175、247、250、254、258至259、265頁正反面、267、272至273頁反面）、全球創投公司販售安特羅公司股票聯繫資料（見偵卷一第72至75頁反面）、寅○○中信銀行帳戶客戶基本資料、存款交易明細查詢（見偵卷一第79頁反面至82頁反面）、寅○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表（見偵卷一第85至92頁反面）、癸○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表、網路銀行IP位置查詢（見偵卷一第94至102頁）、癸○○國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第103至112頁）、黃少鋒國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第113至122頁反面）、寅○○、癸○○大額通貨提領紀錄（見偵卷一第123至125頁）、429財經研究室關係圖（見偵卷一第149頁）、出貨單收據影本（見偵卷一第151頁）、429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）、股票交易紀錄（見偵卷二第257至345頁）、甲○○扣案手機內對話紀錄、聯絡人資料、照片、表單截圖（見偵卷一第346至359頁、卷二第14、44至52頁反面、第111至118、125頁）、扣案之電訪紀錄、行銷股票相關資料、電訪相關文件、德軒科技醫藥A call宣傳文件、客戶資料、文件資料、call客資料、安捷公司401報表影本（見偵卷二第12頁正反面、64頁反面至65頁、127至128頁反面、136至138、147至150、152至153、158至166、214至217頁反面、218至221頁）、429財經研究室電腦資料畫面截圖（見偵卷二第25頁反面）、429財經研究室員工人事資料表（見偵卷二第37至39頁）、房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）、黃少鋒、癸○○國泰世華銀行帳戶存摺影本（見偵卷二第65頁反面至66頁反面）、座位表（見偵卷二第82頁）、辛○○手機內LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第140至141頁反面）、話術講稿、B call講稿（見偵卷二第214至217頁反面、218至221頁）、本院搜索票、法務部調查局新北市調查處搜索筆錄暨扣押物品目錄表、扣押物品清單（見偵卷二第177至202、205至211、卷一第10至14頁、金易卷第9至12、23、24頁）、巳○○提出之Email紀錄、安特羅公司投資評估報告書（見偵卷二第230至241頁反面）、亥○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第244頁）、丙○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第251頁）、卯○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第255頁）、蔡清華提出之LINE對話紀錄截圖、國泰世華銀行帳號000000000000號帳戶交易明細（見偵卷二第262頁、偵卷一第76至78頁）、丁○○提出之對話紀錄截圖（見偵卷二第268頁）、庚○○提出之106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條、采鈺公司股票、Line對話紀錄、掛號郵件收件回執（見偵卷三第61至71頁）、丑○○提出之郵政跨行匯款申請書、106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、晶瑞、安特羅、虹智公司股票（見偵卷三第78至87頁）、未○○提出之陸普、福京、見智公司股票（見偵卷三第91至93頁）在卷可稽，足認被告辛○○具任意性之自白與事實相符。
㈡、訊據被告乙○○、寅○○均矢口否認有何非法經營證券業務之犯行，被告己○○矢口否認有何幫助非法經營證券業務之犯行，被告乙○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，無按月領取分紅，我曾借款給甲○○，我不清楚甲○○經營之詳情云云；被告寅○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請我幫忙辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，我有同意癸○○將股票先過戶到我名下，再販售給不特定之民眾，另我也有提供我名下之帳戶供癸○○作為收取股款使用，是癸○○叫我去承租429財經研究室之辦公室云云；被告己○○辯稱：我曾將身分證影本交給友人「周凱文」，同意其辦理未上市櫃公司股票之過戶，但我並未同意其過戶本案之安特羅公司股票云云。經查：
　⒈429財經研究室先經不詳管道以被告己○○、寅○○、范民 宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得前述等未上市櫃公司股票後，由被告辛○○、同案被告戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送投資評估報告書，並續由同案被告甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○、癸○○、黃少鋒前揭銀行帳號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務等情，為被告乙○○、寅○○、己○○均不否認，核經前揭證人證述在卷，並有前開書證在卷可佐，堪信屬實，先予敘明。
　⒉被告乙○○固以前詞云云置辯，惟查：
　⑴證人甲○○於108年6月26日調詢證稱：104、105年間，友人萬哥問我有無興趣從事販售未上市櫃公司股票之開發客戶人員，我因經濟壓力開始從事該行業，於105、106年間，萬哥不想做了，問我有沒有興趣改任從事販售未上市櫃公司股票之業務人員，薪水待遇較開發客戶人員高，我表示有意願，萬哥就把我介紹給阿正（LINE名稱為「阿舍」、「A SIR」），其本名為乙○○，乙○○擔任股東之公司就是今日搜索之429財經研究室，我從105、106年間就開始在該工作室任職迄今等語（見偵卷二第3頁），與被告乙○○於108年9月6日調詢中自承：甲○○約於105年前有意成立販售未上市股票之公司，因資金不夠而找我入股，我表示因我有前科，不能夠實際參與經營，甲○○表示我都不用管，有問題會再用LINE問我，所以我就入股，甲○○按月將經營之利潤分給我，有時候有分紅，有時候沒有，有分紅的話當月甲○○就會拿現金2、3萬至5、6萬元不等，並跟我約在頂溪捷運站碰頭，再將錢交給我等語（見偵卷二第30至31頁）互核，業見證人甲○○及被告乙○○均明確陳稱被告乙○○確為429財經研究室之出資股東；復觀卷附429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料所示，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘（見偵卷一第152至252頁），核與證人甲○○、被告乙○○前開所述相符，足見被告乙○○確為429財經研究室之股東，並按月以40%之比例受領該研究室之盈餘無疑。
　⑵又輔以被告甲○○扣案手機內與暱稱「阿正」及「阿舍」（下對話紀錄逕稱乙○○）之對話紀錄如下：
　①108年2月14日（見偵卷二第44頁反面）
　　乙○○：安捷11-12。（並傳送「0000000 000申報書」之pdf檔案）
　②108年2月28日（見偵卷二第45頁）
　　甲○○：昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真，……
　③108年3月5日（見偵卷二第45頁反面）
　　甲○○：妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！
　　乙○○：她有跟我說（！）大家撐一下星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！
　　甲○○：讚欸（貼圖）
　　乙○○：安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了。
　　甲○○：好的（貼圖）
　④108年3月11日前某日（見偵卷二第46頁反面）
　　乙○○：新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！
　　甲○○：好的，有空研究
　⑤108年3月11日（見偵卷二第47頁）
　　甲○○：剛剛有客戶說：安捷退票，大陸蘇州廠也賣了，麻煩查詢。
　　甲○○：客戶說是去年9月的事
　　乙○○：我問問
　　乙○○：應該不可能
　　乙○○：我了解一下
　　乙○○：以上陳董回覆
　　乙○○：有新消息我再跟你說
　　乙○○：確定蘇州廠也沒賣
　⑥108年3月18日（見偵卷二第47頁反面）
　　乙○○：更正預計公發及上市櫃時程（並傳送「安捷企業2019.3.18-」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）
　⑦108年4月10日（見偵卷二第49頁）
　　乙○○：安捷1-2月401（並傳送「安捷0000000 000申報書」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）
　　（未接來電）
　　（語音通話）
　　乙○○：虹智早上傳來，確定年底雙簽明年第二季送公發，第四季上興櫃，……
　⑧108年4月12日前某日（見偵卷二第49頁反面至49-1頁）
　　乙○○：以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你
　　甲○○：收到（貼圖）
　　乙○○：（貼圖）
　　乙○○：美合成本50
　　乙○○：資料明天給妳
　　甲○○：好的
　　甲○○：明天嘉義收款，在高鐵上我再想想看有那些客戶，客戶大部分死在安特羅，所以太快興櫃的股票不優
　　甲○○：哈哈
　　乙○○：嗯嗯
　⑨108年4月12日（見偵卷二第50頁）
　　乙○○：成交低調一點點，晚上有空再電話聊！
　　甲○○：好的
　　甲○○：因為大家沒出單，妮妮姐想鼓勵大家，我最近自己有acall，他們都知道
　⑩108年4月15日（見偵卷二第49-1至50頁反面）
　　乙○○：(傳送「華威創投」之doc檔案）
　　乙○○：86小舖攜Uitox目標亞洲發貨中心（網址略）
　　乙○○：（傳送財政部臺北國稅局105年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書翻拍照片）
　　乙○○：走向海外布局，86小舖進軍東南亞最大店商平台LAZADA（網址略）
　　乙○○：(傳送「86小舖產業評估報告」之pdf檔案）
　　乙○○：布局全球電子商務 新北與阿里巴巴合辦B2B電商高峰會（網址略）
　　乙○○：新興市場電子商務商機2025年將達2.5兆美元（網址略）
　　乙○○：指尖商機再創新高 電商營業額破2300億元（網址略）
　　乙○○：(傳送「86夾頁-兆元產業」之pdf檔案）
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　
　⑪108年4月18日（見偵卷二第50頁反面）
　　乙○○：下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國 要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！
　　乙○○：以上
　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　　
　⑫108年4月25日（見偵卷二第43頁）
　　甲○○：有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好
　　乙○○：嗯嗯
　　乙○○：讚啦（貼圖）
　　甲○○：sorry應該自己先想好辦法，謝謝
　⑬108年6月13日（見偵卷二第52頁）
　　乙○○：最新版德軒，先給你參考，資料會再做微修正！
　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）
　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　
　　乙○○：（傳送「德軒醫藥評估報告書190611」之pdf檔案）　　
　　甲○○：謝謝你（貼圖）
　⑭108年6月13日後某日（見偵卷二第52頁反面）
　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）
　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　
　　乙○○：（傳送「供應鏈」之pdf檔案）　　　
　　乙○○：以上AB扣請參考，歡迎自行增減
　　乙○○：明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。
　　有對話紀錄照片截圖在卷可佐（見偵卷二第43至52頁反面），於上揭①、⑤、⑥、⑦、⑧、⑩中，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票即安捷公司、虹智公司、美合國際實業股份有限公司（下稱美合公司，即86小舖）等之相關資訊給甲○○，又於上揭③中，被告乙○○主動告知甲○○：「安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了」，經甲○○回稱：「好的」，足見被告乙○○甚有權向甲○○指示安捷公司出售價格，於上揭⑧中，被告乙○○向甲○○告知：「美合成本50」、「資料明天給妳」，經甲○○回稱：「好的」，足徵美合公司股票來源應係經被告乙○○所提供，否則何以係由被告乙○○告知甲○○該公司股票之成本價格為何，並表示要提供資料給其參考；又於上揭③中被告乙○○主動稱：「星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！」、上揭④中主動稱：「新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！」、上揭⑧主動稱：「以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你」、上揭⑪主動稱：「下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！」，顯見被告乙○○多次向甲○○明確表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，供其等（含其本人）推銷，甲○○則分別以「讚欸（貼圖）」、「好的，有空研究」、「收到（貼圖）」、「多謝by如茵（貼圖）」回應，嗣於上揭⑬、⑭中，被告乙○○即提供「德軒公司」之A、B call講稿、評估報告書、供應鏈給甲○○，並稱：「明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。」，亦見被告乙○○嗣確有提供居間股票販售之相關訊息給甲○○之舉；另於上揭②中，甲○○向被告乙○○告知：「昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真……」、上揭③中，甲○○向被告乙○○告知：「妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！」，經被告乙○○回應：「她有跟我說（！）大家撐一下」、上揭⑫中，甲○○主動向被告乙○○告知：「有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好」，經被告乙○○回應：「嗯嗯」、「讚啦（貼圖）」，甲○○又稱：「sorry應該自己先想好辦法，謝謝」，均見甲○○主動向被告乙○○告知429財經研究室內部員工管理、其與客戶間處理股票之情形，被告乙○○於前開③中，亦以「大家撐一下」回應，已見被告乙○○確高度涉入429財經研究室之經營，否則甲○○實無須屢向被告乙○○報告上情，另於上揭⑨中，又見被告乙○○主動向甲○○稱：「成交低調一點點，晚上有空再電話聊！」，顯係提醒甲○○股票成交後之應對事宜，經甲○○回稱：「好的」，基上各情，確見被告乙○○有向甲○○提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關行銷資料之行為，甲○○亦屢次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部經營管理事宜，益徵證人甲○○前揭所證被告乙○○為429財經研究室之股東乙情真實可信。
　⑶證人甲○○雖於嗣後之調詢、偵查中及本院審理中改稱：乙○○並非429財經研究室之股東云云，惟其就此明確之事實，前後為明顯相反之證述，亦與前揭書證所示之情形不符，已有可疑；況細觀證人甲○○更改證詞後歷來之證述，其於108年9月9日調詢中，經調查官詢問：「何以乙○○得以按月取得429財經研究室40%之盈餘？」，僅稱：「這是我自己記帳，不表示他們有按月朋分429財經研究室的盈餘。」，惟全未提及其與被告乙○○有任何借貸或其餘債權債務關係（見偵卷二第16至20頁）；於109年6月23日之偵查中，證人甲○○突又稱：「當初我跟乙○○借了20萬元開工作室，乙○○說他已經有兩次前科，他不能再做，我說你不用管，我有賺錢就會定期把錢還給你。」、「每月盈餘帳記資料中乙○○按月取得工作室40%之盈餘是我當初跟乙○○借錢，按月我賺錢就還給他，我想說錢要做規劃。」（見偵卷三第41頁正反面）；又於110年11月19日本院審理中再稱：我要開429財經研究室時有跟乙○○借30萬元，他不知道我是要經營未上市櫃公司股票。後來陸陸續續我向他有時借1、2萬元，但總金額我沒有統計云云（見金易卷一第378至383頁），可見證人甲○○就其改稱被告乙○○並非429財經研究室之股東後，何以被告乙○○得每月受領該研究室40%之盈餘此節，先是無從回應調查官之質疑，僅陳雖有記帳資料亦不代表被告乙○○有按月收取盈餘云云，嗣又於偵查中改稱該40%係要清償其與被告乙○○間20萬元之借款云云，再於審理中改稱借款為30萬元，並陸陸續續有其餘小額借款云云，前後依然不一；又其就本院審理中經檢察官行反詰問時，就檢察官所提出之「乙○○於偵查中僅稱係借款給妳20萬元，與妳所稱之30萬元不符」、「妳前於調詢中係自行明確證稱乙○○為429財經研究室之股東」、「乙○○於調詢時已自陳妳向他表示他不用管，有問題再用LINE問他，因此他就入股，妳就按月把經營的利潤給他」等問題，僅空泛表示：「他可能忘記了。」（見金易卷一第382頁）、「我當時緊張亂講。」（見金易卷一第385頁）、「我不知道乙○○為什麼那麼講，但他真的不是股東」（見金易卷一第385頁）云云，就其所證前後不符，亦與被告乙○○之供述不符，完全無法提出合理之解釋，顯係刻意迴避；再者，證人甲○○於該次交互詰問中先自稱與被告乙○○間之借款無約定利息、還款期限（見金易卷一第382頁），惟又稱其會多還一點給被告乙○○，總共多還了幾萬元云云（見金易卷一第386頁），然依前述之429財經研究室之記帳資料所示，帳載自107年1月起至108年6月止被告乙○○每月以40%計算分配之盈餘總計已達631,104元，逾證人甲○○所稱之30萬元借款本金已2倍有餘，並非其所證之多還幾萬元云云，而其於交互詰問程序中，就該筆借款之經過竟又證稱：開429財經研究室之30萬元借款，我是於本案被查獲後把我的一些黃金、金塊賣一賣，才還清該借款云云（見金易卷一第381頁），可見證人甲○○甚於同一次之交互詰問程序中所為之證述前後一再自相矛盾，亦與前述之429財經研究室之記帳資料所示之情形不符；又依前述證人甲○○與被告乙○○間之對話紀錄所示，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票之相關資訊給證人甲○○，亦多次向證人甲○○表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，以供其等推銷，且證人甲○○亦有多次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部員工管理、與客戶間處理股票之情形之行為，業如前述，反而全無商議被告乙○○所辯稱即證人甲○○嗣改稱之「借款」任何相關之對話，顯見證人甲○○嗣後改稱證其與被告乙○○僅為借貸關係云云，係基於維護被告乙○○之目的特意更易其詞，全無可信。
　⒊被告寅○○坦認其出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務等情，核與證人即同案被告戊○○於調詢證稱：我在429財經研究室之工作内容除了行政雜務外，還包含幫忙處理未上市櫃公司股票過戶事宜，即有位綽號「宗哥」之人（即寅○○）會先將要辦理過戶之未上市櫃公司股票資料交給我，我再到股務代辦處去辦理未上市櫃公司股票過戶之業務，我會將辦理好之的未上市櫃公司股票交給甲○○或「宗哥」等語（見偵卷二第92至98頁）大致相符，並有房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）在卷可稽，堪信屬實；惟被告寅○○仍辯稱其非429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請其辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，並承租429財經研究室之辦公室云云如前，經查：
　⑴被告寅○○於調詢、偵查中均自承其友人均稱呼其為「阿宗」（見偵卷二第76、96頁），核與證人甲○○於調詢中證稱：寅○○就是「阿宗」（見偵卷二第7頁反面），證人戊○○於調詢亦證稱：「宗哥」的本名是寅○○（見偵卷二第93頁反面）相符，足見綽號「阿宗」或「宗哥」之人即指被告寅○○無疑；而觀前述429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘，業如前述，又自107年1月起至108年6月止，每月均有5,000元作為「阿宗」薪水之支出科目（記載方式詳如附表三所示），有該記帳資料在卷可證（見偵卷一第152至252頁），足見被告寅○○亦為429財經研究室之股東，按月以10%之比例受領該研究室之盈餘，且因其亦負責辦理429財經研究室所居間販售之未上市櫃公司股票過戶之外務，而按月受領薪資5,000元甚明；復佐以甲○○扣案手機內與「阿宗」（下對話紀錄逕稱寅○○）之對話紀錄：
　①108年2月26日（見偵卷二第86頁）
　　甲○○：彩鳳幫我找acall的事，她不想讓妮妮姊知道，麻煩請保密ㄛ
　　甲○○：勞煩您了（貼圖）　　 
　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 　　　　
　　寅○○：沒問題
　②108年3月4日（見偵卷二第87頁）
　　甲○○：Acall薪資共25000元+6000元（全勤）=31000元÷2=15,500元，你只要給我15500元即可。
　　寅○○：OK（貼圖）
　　寅○○：感恩（貼圖）　　
　③108年4月18日（見偵卷二第87頁反面至88頁）
　　甲○○：以下3點會讓acall自己選擇要如何嘉獎，今天下班會跟她們討論，確定後會賴你。以上如果有任何建議，可提出來ㄛ…… 
　　甲○○：1.每天7封未達表每封扣100元 ，超過7封每封加100元 (旅費全部公辦）2.……
　　寅○○：我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。
　　寅○○：感恩（貼圖）
　　甲○○：好的
　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 
　　甲○○：和acall討論過了，2位都選擇……
　　於前開①、③中，可見甲○○主動向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案，被告寅○○則分別以「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」回應，於前開②中，又見甲○○告知被告寅○○429財經研究室員工薪資之計算方式，並向被告寅○○索取須支付員工之薪水，被告寅○○亦以「OK」回應，益徵被告寅○○確為429財經研究室之出資股東無疑，蓋倘如被告寅○○所辯，其僅負責該研究室股票登記之外務，甲○○何須主動向被告寅○○報告上情，並徵求被告寅○○之意見，甚有要求被告寅○○負擔429財經研究室員工薪資半數之舉。
　⑵至證人甲○○雖曾於108年9月9日調詢證稱：我約於105年間，從報紙廣告找工作，是癸○○應徵我從事未上市櫃公司股票之販售，我就進入429財經研究室工作，後來癸○○鼓勵我自己開，就把429財經研究室交給我經營。我是跟癸○○進股票來販售，癸○○會扣掉其成本，再將款項透過寅○○交給我云云（見偵卷二第17頁），又於109年6月23日偵查中證稱：我跟乙○○借20萬開429財經研究室，我拜託「布丁（即戊○○）」幫我在網路上找盤商，才會認識「小莫（即癸○○），「小莫」請「阿宗」跟我接洽，要辦股票的事情「阿宗」會去辦理，包括工作室房屋租約，租約上面承租人是「阿宗」，房屋是「小莫」去找的，工作室裡的電腦也是「小莫」提供云云（見偵卷二第40頁反面、41頁反面），似與被告寅○○本案辯詞相近，惟查，證人甲○○此處所證與其前揭於108年6月26日調詢證述內容全然不符，甚者，於該日調詢時，其經調查官詢問：「你是否認識癸○○？」，業明確證稱：「我不認識也沒看過此名字。」（見偵卷二第5頁正反面），又見證人甲○○前後證詞明顯相異；況觀證人甲○○前開108年9月9日調詢及109年6月23日偵查中之證述內容，前先稱係經由報紙廣告找工作而認識癸○○而進入429財經研究室工作，嗣後癸○○將429財經研究室交給其經營云云，後又改稱係其自己需要資金開429財經研究室，而透過網路認識盤商癸○○云云，前後所證，依然不符；又由前述證人甲○○與被告寅○○間之對話紀錄，可知證人甲○○係直接向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案或索取員工之薪資，被告寅○○均係以本人立場直接正面回應稱「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」、「OK」等詞，全無任何其要再向癸○○轉知後始為答覆之舉，另查甲○○扣案手機內，尚未見任何其與癸○○之對話紀錄，反而屢見其與被告乙○○、寅○○間就429財經研究室經營事項討論之行為，益徵證人甲○○此處所證云云，與客觀書證所示情形不符，實難憑信；末佐以證人癸○○於調詢中所證稱：我沒有參與或經營未上市櫃公司股票販售，我是在「全省資金借款交流平台」之LINE群組認識寅○○，他說要幫我處理我的未上市櫃公司股票，需要一買一賣，而要求我將銀行帳戶存簿及印鑑一起出借給他，實際買賣流程我不清楚，我才會將我名下之日盛銀行帳戶及國泰世華銀行帳戶之存簿及印鑑於106、107年間交給寅○○，寅○○還有用手機翻拍我的身分證。半年後寅○○回覆我說我的未上市櫃公司股票在交易市場上沒有人要買，就將委託書、該2帳戶存簿及印鑑還給我，我後來補刷存簿，才發現有很多筆交易紀錄，但這些交易紀錄詳情我不清楚，我後來打電話跟LINE聯繫寅○○向他詢問為何有這些交易紀錄，但是寅○○都沒有回覆我等語（見偵卷三第31至32、50至53頁），可見證人甲○○前開所證及被告寅○○所辯云云，應係特意虛捏事實，將責任推諉至被告寅○○所使用之人頭癸○○，無一可信。
　⒋被告己○○固以前詞云云置辯，惟查：
　⑴如附表一所示之投資人卯○○於106年11月間，經真實姓名年籍姓名不詳化名為「林先生」之人宣稱安特羅公司之股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以推銷安特羅公司之股票，其即於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，買受自被告己○○處移轉之安特羅公司之股票共計2,000股，並於106年3月6日匯款16萬元至被告寅○○之中信銀行帳戶等情，據證人即被害人卯○○於調詢證述綦詳（見偵卷二第252至253頁），並有股票交易紀錄（見偵卷二第254頁反面）、寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁）在卷可查，堪信屬實。
　⑵就被害人卯○○買受之安特羅公司股票何以係自其處移轉之上情，被告己○○於調詢中供稱：我認識1位叫「周凱文（音譯）」之朋友，「周凱文」是不是其真實姓名我不知道，他向我表示我有沒有興趣出借身分證件影本給他，讓他可以將未上市櫃公司股票暫時過戶到我名下，要我當人頭，每過戶1張他願意支付我200元作為對價，故於106年1月間，我名下才有自張淑貞等人處購買安特羅公司股票10張，我只是單純當人頭，購買之目的及嗣後該等股票再賣給卯○○等投資人等情我不知悉等語（見偵卷二第171至172頁反面），於偵查中供稱：我名下安特羅公司股票之交易記錄是「周凱文」跟我借用名義，讓他可以把這些股票暫時過戶到我名下，我只是股票人頭，他說每過戶1張股票，會給我200元作為對價。當時我把身分證借給「周凱文」影印，「周凱文」印完之後把證件還給我，跟我說只會過戶1筆總共10張，並以現金交付2,000元給我，我之後跟「周凱文」就沒有再聯絡等語（見偵卷三第24頁正反面），前後一致，且與卷附股票交易資料所示被告己○○於106年1月6日自張淑貞處，以每股37元之價格，購買安特羅公司之股票共計10,000股，成交價37萬元，旋於同年月10日將其中之2,000股、2,000股，分別以每股80元、99元，成交價16萬元、198,000元，出售給邱韋能、朱毓旋，又於同年月12日將其中之1,000股、1,000股，分別以每股60元、100元，成交價6萬元、10萬元，出售給卯○○，於同年月12日將所餘之2,000股、2,000股，分別以每股60元、100元，成交價12萬元、20萬元，出售給呂培心等情（見偵卷二第174至175頁）相符，足見被告己○○確係於明知真實姓名年籍不詳自稱「周凱文」之人，欲以每張股票200元之對價，使用其名義進行未上市櫃公司股票之交易下，同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易。
　⑶被告己○○經檢察官提起公訴後，雖以書狀改稱：經我事後回想，當初「周凱文」向我借身分證影本時，所提及要過戶之公司股票名稱，記憶中並非安特羅公司，「周凱文」逾越我同意使用我名義過戶安特羅公司之股票云云（見金易卷一第183頁），嗣於本院審理中再稱：我是同意「周凱文」作電子股「力智公司」股票之買賣過戶，後來沒有過成，我有把2,000元還給「周凱文」云云（見金易卷一第491頁），與其前迭經調詢、檢察官偵訊所為之供述不符，況依被告己○○嗣後所辯之內容，其先是完全未能明確說明究其所同意「周凱文」買賣之股票為何，嗣又改稱係「力智公司」之股票，復稱已將2,000元還給「周凱文」云云，足見被告己○○顯係臨訟特意更改其前所自陳對己不利之供述內容，卻未能提出任何實據，委無可信。查諸未上市櫃公司股票亦屬合法之金融商品，投資人如認某未上市櫃公司股票之前景可期，尋得有意出售其持有未上市櫃公司股票之人後，雙方本得書立股票買賣合約，備妥身分證正反面影本及印章，並由出售之舊股東提供原印章，至未上市櫃公司指定之券商股務代理部，或逕行至未上市櫃公司所在地辦理股票過戶，再前往未上市櫃公司指定之券商股務代理部辦理交割，並交付股款及繳納稅捐，反之亦同，此外尚無特殊之限制，依一般人之社會經驗，若遇有他人不欲使用自己名義為證券交易，反而願意支付對價要求別人提供名義供其使用者，對於該他人是否以其名義作不法使用，衡情絕無不起疑心之理，況我國未上市櫃公司股票因資訊較不透明，屢有未經金管會之許可及發給許可證照非法盤商，以人頭名義人低價買進未上市櫃公司股票，復以電話行銷之方式，將之以高價居間賣給不特定投資人，而藉此牟利，被告己○○於其同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易時，年歲已逾50有餘，並自陳為高職肄業之智識程度，曾擔任社區管理員、從事裝潢業（見金易卷一第493頁），為具備通常智識程度之成年人，亦有相當社會經驗，對此應無不知之理，竟僅因「周凱文」提出每買賣1張股票願給付其200元作為對價，未曾過問「周凱文」使用其名義之真正目的，即置上述其名義可能遭地下盤商非法經營證券業務使用之風險於不顧，同意出具其名義供「周凱文」買賣不特定之未上市櫃公司股票使用，足認被告己○○有幫助他人非法經營證券業務之不確定故意至明。起訴書固認被告己○○係基於幫助他人非法經營證券業務主觀上之直接故意，惟依卷附證據，應僅足認定被告己○○有此犯行之不確定故意，爰予以更正如上，併此敘明。
㈢、綜上，本案事證明確，被告乙○○、寅○○、己○○前開所辯云云，均無可採，渠等及被告辛○○之犯行洵堪認定，應予依法論科。　　
三、論罪科刑：
㈠、按證券商須經主管機關金管會之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務，有價證券之承銷、自行買賣及行紀、居間、代理及其他經主管機關金管會核准之相關業務，均屬證券交易法之經營證券業務，證券交易法第44條第1項、第15條分別定有明文。經查，429財經研究室未經金管會許可並發給許可執照准予經營證券業務，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，而非法經營證券業務，是核被告乙○○、寅○○、辛○○所為，均係違反證券交易法第44條第1項規定，應依同法第175條第1項規定處罰。被告乙○○、寅○○、辛○○與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，有犯意聯絡與行為分擔，均為共同正犯。
㈡、次按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，而未參與實施犯罪之行為者而言，所謂未參與實施犯罪行為係指參與犯罪構成要件以外之行為而言，意即其所參與者非直接構成某種犯罪事實之內容，而僅係助成其犯罪事實實現之行為而已。查被告己○○提供其身份證件資料給「周凱文」，出名供429財經研究室買受未上市櫃公司股票，嗣再由前述正犯以上開方式遂行非法經營證券業務之行為，被告己○○所為雖非非法經營證券業務之構成要件行為，惟在客觀上已有助於該犯罪行為之實現，是核其所為，係犯刑法第30條第1項前段、證券交易法第175條第1項幫助非法經營證券業務罪。
㈢、又按證券交易法第175條第1項違反同法第44條第1項規定「證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務」，所謂業務，乃立法者針對該刑罰規範之構成要件，已預設其本身係持續實行之複次行為，具備反覆、延續之行為特徵，將之總括或擬制成一個構成要件之「集合犯」行為，此種犯罪，以反覆實行為典型、常態之行為方式，具侵害法益之同一性，因刑法評價上為構成要件之行為單數，因而僅包括成立一罪，是被告乙○○、寅○○、辛○○於上開期間內非法經營證券業務，均應論以集合犯一罪。被告己○○將其身分證件資料提供他人非法經營證券業務之用，係基於單一幫助他人犯罪之意思，以一幫助行為而幫助他人非法經營證券業務犯行之數個舉動接續實行，僅論以一幫助犯為已足。
㈣、查被告乙○○前因違反證券交易法案件，經臺灣臺北地方法院以105年度金簡字第2號判決判處有期徒刑4月確定，於105年4月15日易科罰金執行完畢等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見金易卷一第68頁），被告乙○○曾受前述有期徒刑執行完畢，於有期徒刑執行完畢後5年內，再因故意犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且其前案亦係犯非法經營證券業務罪，與本案相同，顯見其前罪之徒刑執行無成效，依刑法第47條第1項規定及司法院大法官釋字第775 號解釋意旨，核其情節，應加重其刑。
㈤、被告己○○係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為幫助犯，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。
㈥、爰審酌被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○均知悉非經金管會之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，被告乙○○、寅○○竟與同案被告甲○○出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則係經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，被告己○○則係基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，提供其身分證件資料，而幫助遂行非法經營證券業務之犯行，渠等所為足損害證券交易市場正常發展，擾亂金融秩序，應予非難，尤以被告乙○○前已因相類罪質之非法經營證券業務案件，經法院判決處刑確定並執行完畢，竟未知悛悔，仍再為本件犯行，惡性非輕；並參以被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之出資股東，而被告辛○○係經同案被告甲○○僱用之電訪人員，被告己○○則僅為提供身分證件資料之幫助犯，該2人參與本案犯罪之情節顯較前2人為輕；兼衡被告辛○○自始坦認犯行，被告乙○○、寅○○、己○○均矢口否認之犯後態度；暨被告乙○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，離婚，須扶養父母之生活狀況；被告寅○○自陳為高職畢業之智識程度，現在早餐店工作，月收入約2萬餘元，已婚，須扶養未成年子女1名之生活狀況；被告辛○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，已婚，其配偶及子女均為中低收入戶之生活狀況；被告己○○自陳為高職肄業之智識程度，現工作為保全，月收入約3萬，未婚，無扶養人口之生活狀況（見金易卷一第420、493頁），分別量處如主文所示之刑，並諭知有期徒刑、拘役易科罰金及罰金易服勞役之折算標準。
㈦、被告辛○○前因賭博案件，經臺灣彰化地方法院以89年度斗簡字第375號判決判處有期徒刑2月確定，於89年10月3日易科罰金執行完畢，其嗣後迄今均無因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表存卷可參（見金易卷一第51頁），其因思慮欠周，致犯本罪，犯後自始坦認犯行，可見悔意，堪認其經此偵、審程序及罪刑之宣告後，應能知所警惕，信無再犯之虞，對其宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第2款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。又為促使被告辛○○對自身行為有所警惕，重建其正確法治觀念，本院認應課予一定條件之緩刑負擔為宜，爰參酌其犯罪情節，依刑法第74條第2項第8款之規定，命其於緩刑期間內應接受法治教育課程12小時，並依刑法第93條第1項第2款規定，宣告其於緩刑期間內付保護管束。倘被告辛○○未遵循本院諭知前揭緩刑期間之負擔，情節重大者，檢察官得依刑事訴訟法第476條、刑法第75條之1第1項第4款之規定，聲請撤銷前開緩刑之宣告，附此敘明。
四、沒收部分：
㈠、按供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行為人者，得沒收之，刑法第38條第2項前段定有明文。經查，扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物，為被告寅○○所有，扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物，為被告辛○○，分別均係供渠等為遂行本案犯罪事實使用，據渠等自承在卷（見金易卷一第412、413頁），依前開規定，應宣告沒收。而扣案如附表二編號B-2、B-3、B-14、B-15所示之物，依卷存證據，尚難認與本案犯罪事實相關，自毋庸諭知沒收之宣告，併予指明。
㈡、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。又按共同正犯犯罪所得之沒收、追徵，應就各人所分得之數為之。所謂各人「所分得」之數，係指各人「對犯罪所得有事實上之處分權限」而言。因此，若共同正犯各成員內部間，對於犯罪所得分配明確時，應依各人實際所得宣告沒收（最高法院107年度台上字第2989號判決意旨參照）。經查，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，每月分別以40%、10%計算分得429財經研究室之盈餘，另被告寅○○因負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，並按月受領5,000元之薪資，被告辛○○則於107年12月間起，經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，按月受領25,000元之薪資等情，均載於429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）甚明，爰依此計得被告乙○○、寅○○、辛○○本案之犯罪所得分別為631,104元、252,776元、175,000元（詳如附表三所示），均應予宣告沒收；又被告己○○本案提供其名義幫助非法經營證券業務之行為，業經「周凱文」交付2,000元作為其報酬，據其自承如前，此2,000元即屬其本案之犯罪所得，亦應予宣告沒收。而被告寅○○就其所有如附表二編號B-10、B-11、B-12、B-13經搜索扣押之現金，自陳願作為其本案犯罪所得之沒收（見金易卷一第412頁），是就被告寅○○部分，逕宣告沒收其扣案之犯罪所得252,776元，被告乙○○、辛○○、己○○上述犯罪所得部分，因未據扣案，均併諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
五、退併辦部分：
    末查，臺灣臺北地方檢察署檢察官以110年度偵字第14801號號移送本院併辦之犯罪事實，係被告己○○向不知情之黃宗柏借用其身分證影本，提供給本案之同案被告甲○○等人，作為低價購入賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）等股票之登記受讓人，並以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，嗣於108年6月間某日，429財經研究室某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之業務員，撥打電話給告訴人酉○○佯稱：賽亞公司前景看好，預計108年12月間會興櫃，興櫃後將獲利數倍云云等話術，推銷上開未上市櫃公司股票，致告訴人酉○○分別於108年6月26日、10月4日，在臺北市○○區○○○路0段00號、臺北市○○區○○路00號，交付38萬元、145,000元給「陳冠宇」，分別購得賽亞公司股票4,000股、2,000股等情，因認此與原起訴之犯罪事實就正犯部分為集合犯，被告己○○之行為即與其本案有一罪關係，而移送本院併案審理。惟查，本案犯罪事實係經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日至上址同案被告甲○○之住處、被告寅○○之住處及429財經研究室搜索後搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查獲，業如前述，然前開併案犯罪事實告訴人酉○○經某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之人推銷後，交割承買賽亞公司股票之時點分別為108年6月26日、10月4日，顯在本案429財經研究室遭查獲之後，且上述其交付股款給「陳冠宇」之地點，亦難認與本案429財經研究室有任何關係，復觀告訴人酉○○於警詢、偵查中所陳內容（見併辦之他卷第71至74、202至204頁），實無一足證「陳冠宇」係經本案429財經研究室所聘僱，自難認「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團即為本案429財經研究室，則縱併辦意旨所主張之黃宗柏身分證影本係經被告己○○提供給「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團此節為真，惟此處被告己○○所幫助之正犯既非本案之429財經研究室，自難認其係基於單一幫助他人犯罪之意思為之，即無從認併辦意旨之犯罪事實與被告己○○本案經起訴之犯罪事實有一罪關係，尚非本案起訴效力所及，本院無從併予審理，應退回由檢察官另為適法之處理，末此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，證券交易法第175條第1項、第44條第1項，刑法第11條前段、第28條、第30條第1項前段、第2項、第38條第2項、第38條之1第1項前段、第3項、第47條第1項、第41條第1項前段、第42條第3項、第74條第1項第2款、第2項第8款、第93條第1項第2款，判決如主文。
本案經檢察官辰○○提起公訴，檢察官羅韋淵移送併辦，檢察官江佩蓉到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日
                  刑事第十一庭　法　官　施吟蒨
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。
　                　            書記官  張如菁
中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日
附錄論罪科刑法條：
證券交易法第175條第1項
違反第18條第1項、第28條之2第1項、第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項、第43條之6第1項、第44條第1項至第3項、第60條第1項、第62條第1項、第93條、第96條至第98條、第116條、第120條或第160條之規定者，處2年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣180萬元以下罰金。
違反第165條之1或第165條之2準用第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項規定，或違反第165條之1準用第28條之2第1項、第43條之6第1項規定者，依前項規定處罰。
違反第43條之1第2項未經公告而為公開收購、第165條之1或第165條之2準用第43條之1第2項未經公告而為公開收購者，依第1項規定處罰。


證券交易法第44條第1項
證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業；非證券商不得經營證券業務。
證券商分支機構之設立，應經主管機關許可。
外國證券商在中華民國境內設立分支機構，應經主管機關許可及發給許可證照。
證券商及其分支機構之設立條件、經營業務種類、申請程序、應檢附書件等事項之設置標準與其財務、業務及其他應遵行事項之規則，由主管機關定之。
前項規則有關外匯業務經營之規定，主管機關於訂定或修正時，應洽商中央銀行意見。
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		投資人

		時間

		推銷人

		股票標的

		交割日

		成交股數（股）

		成交單價（元）

		成交總價（元）

		出賣人

		交付股款方式

		


		


		


		證據名稱及卷證頁碼



		


		


		


		


		


		


		


		


		


		日期

		金額

		


		匯入帳戶

		




		巳○○

		106年9月上旬

		陳江河

		安特羅公司

		經電話推銷後並未購買

		


		


		


		


		


		


		


		


		證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）



		亥○○

		107年1月間

		程小緁

		安特羅公司

		107年1月18日

		1,000

		128

		128,000

		癸○○

		以現金交付

		


		


		


		1.證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第303頁反面、338頁）



		


		


		


		采鈺公司

		106年9月6日

		2,000

		98

		196,000

		寅○○

		


		


		


		


		




		申○○

		106年11月間

		周小姐

		安特羅公司

		106年11月28日

		1,000

		65

		65,000

		寅○○

		106年12月1日

		565,000元

		


		癸○○國泰世華銀行帳戶

		1.證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第341頁反面、偵卷二第247頁）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁）



		


		


		


		


		106年11月28日

		5,000

		100

		500,000

		寅○○

		


		


		


		


		




		丙○○

		106年11月間

		田守富

		安特羅公司

		106年12月25日

		3,000

		37

		111,000

		孫記盛

		不詳

		


		


		


		1.證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷一第343頁反面、偵卷二第248至249頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷二第250頁）
3.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第97頁）



		


		


		


		


		106年11月21日

		2,000

		95

		190,000

		李柏勳

		106年11月22日

		310,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		106年11月21日

		2,000

		60

		120,000

		李柏勳

		


		


		


		


		




		


		


		


		


		106年11月29日

		5,000

		38

		190,000

		王耀秋

		不詳

		


		


		


		




		卯○○

		106年11月間

		林先生

		安特羅公司

		106年1月12日

		1,000

		60

		60,000

		己○○

		106年3月6日

		160,000元

		寅○○中信銀行帳戶

		


		1.證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第344頁正反面、偵卷二第254頁）
3.寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁）
4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第95頁反面）



		


		


		


		


		106年1月12日

		1,000

		100

		100,000

		己○○

		


		


		


		


		




		


		


		


		


		106年2月22日

		1,000

		100

		100,000

		莊忠雄

		106年9月8日

		65,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		106年2月22日

		1,000

		60

		60,000

		莊忠雄

		不詳

		


		


		


		




		丁○○

		107年2月間

		金茉莉

		安特羅公司

		107年2月12日

		1,000

		98

		98,000

		癸○○

		以現金交付

		


		


		


		1.證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷一第338頁、偵卷二第266頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷二第267頁）



		庚○○

		106年10月間

		黃韻菲

		采鈺公司

		106年10月19日

		5,000

		98

		490,000

		寅○○

		106年10月31日

		490,000元

		癸○○日盛銀行帳戶

		


		1.證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第58至60頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第305頁反面、339頁、他卷第133頁）
3.106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條（見偵卷三第61頁正反面、67至70頁）
4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第96頁反面）
5.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105頁反面）



		


		


		


		安特羅公司

		106年12月25日

		2,000

		128

		256,000

		癸○○

		106年12月29日

		256,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		107年2月2日

		3,000

		125

		375,000

		


		107年2月7日

		436,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		


		107年2月2日

		1,000

		61

		61,000

		


		


		


		


		


		




		


		


		


		


		107年7月20日

		3,000

		60

		180,000

		


		107年8月2日

		180,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		壬○○

		106年12月

		吳喬安

		安特羅公司

		106年12月5日

		5,000

		128

		640,000

		癸○○

		106年12月14日

		701,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		1.證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第339頁反面）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁反面）



		


		


		


		


		106年12月5日

		1,000

		61

		61,000

		


		


		


		


		


		




		丑○○

		106年12月間

		電話推銷

		虹智公司

		106年12月12日

		6,000

		72

		432,000

		癸○○

		106年12月14日

		467,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		1.證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第301頁）
3.106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、郵政跨行匯款申請書（見偵卷三第78至84頁）
4.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105、106頁反面、108頁）



		


		


		


		


		106年12月12日

		1,000

		35

		35,000

		癸○○

		


		


		


		


		




		


		


		


		晶瑞公司

		107年1月25日

		3,000

		78

		234,000

		癸○○

		107年1月26日

		234,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		


		


		


		安特羅公司

		107年3月26日

		2,000

		75

		150,000

		癸○○

		107年3月27日

		150,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		未○○

		106年底

		鍾佩貞

		福京公司

		106年12月15日

		1,000

		80

		80,000

		蘇勝利

		不詳

		


		


		


		1.證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁）
2.股票交易紀錄（見偵卷一第276頁）
3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第108頁反面）



		


		107年3、4月間

		江長卿

		安特羅公司

		不詳

		2,000

		94

		188,000

		不詳

		107年4月17日

		188,000元

		癸○○國泰世華銀行帳戶

		


		




		註：起訴書將張維桉、蔡清華亦載為承買經429財經研究室推銷之未上市櫃股票之人，惟該2人分別為李柏勳、癸○○及寅○○持有安特羅公司股票之前手，此部分應為誤載，併予敘明。

		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		




		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		


		








		附表二：                                                                 

		


		


		


		




		編號   

		扣案物品名稱             

		數量  

		搜索扣押地點

		備註                   



		B-1   

		股票轉讓過戶申請書                           

		2張   

		新北市○○區○○路000號6樓即被告寅○○之住處（見偵卷二第190至195頁）

		於本案判決被告寅○○項下沒收                   



		B-2 

		進款資料                 

		2張   

		


		




		B-3

		簡睦天身分證影本         

		2張   

		


		




		B-4  

		福京公司股票             

		2張   

		


		於本案判決被告寅○○項下沒收                      



		B-5 

		安特羅公司股票           

		2張   

		


		




		B-6  

		虹智公司股票  

		2張   

		


		




		B-7 

		代徵稅額繳款書           

		1張   

		


		




		B-8

		保管箱卡片及鑰匙         

		1個   

		


		




		B-9

		國泰世華銀行提款卡       

		3張   

		


		




		B-10   

		新臺幣佰元鈔             （共7,800元）

		78張 

		


		共計358,300元，其中之252,776元為本案之犯罪所得，宣告沒收。



		B-11         

		新臺幣伍佰元鈔           （共14,500元）           

		29張

		


		




		B-12         

		新臺幣仟元鈔             （共218,000元） 

		218張

		


		




		B-13         

		新臺幣貳仟元鈔           （共118,000 元）         

		59張

		


		




		B-14   

		寅○○USB                 

		1支   

		


		




		B-15   

		寅○○USB                 

		1支   

		


		




		C-1-1至C-1-3 

		甲○○筆記本           

		3本  

		新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○住處（見偵卷二第197至201頁）

		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收           



		C-2-1 

		陳俊憲存摺             

		3本   

		


		




		C-2-2 

		廖玲馨存摺             

		5本   

		


		




		C-2-1 

		鄭佩玲存摺               

		3本   

		


		




		C-3 

		業務資料                 

		1本   

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收       



		C-4 

		客戶名單               

		1本   

		


		




		C-5 

		文件                     

		1份   

		


		




		C-6     

		甲○○藍色IPhone手機（門號0000000000）           

		1支  

		


		




		C-7     

		蘋果筆電（Mac os pro、灰）含充電器               

		1臺       

		


		




		D-1

		安捷企業評估報告  

		1本   

		新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3即429財經研究室之辦公室（見偵卷二第177至184-1頁）

		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收         



		D-2 

		文件                     

		1本   

		


		




		D-3 

		名片                   

		4張   

		


		




		D-4 

		ASUS筆電（含電源線及滑鼠）

		1臺   

		


		




		D-5-1至D-5-6 

		投資評估報告（午○○）   

		6本  

		


		於本院協商判決被告午○○項下宣告沒收



		D-6 

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-7 

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-8-1至D-8-7 

		Call客資料（午○○）                             

		7本       

		


		




		D-9  

		安捷公司401表（午○○） 

		1張  

		


		




		D-10   

		筆記本（午○○）         

		1本  

		


		




		D-11   

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-12   

		文件（午○○）           

		1本   

		


		




		D-13-1至D-13-5

		客戶名冊（甲○○）     

		5本       

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收       



		D-14   

		座位編號表（甲○○）     

		1張   

		


		




		D-15   

		天擎股票（甲○○）       

		1本   

		


		




		D-16-1至D-16-24

		客戶資料（甲○○）  

		24本     

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收  



		D-17   

		話術講稿（甲○○）       

		1本   

		


		




		D-18   

		文宣（甲○○）           

		1本   

		


		




		D-19   

		文宣（甲○○）           

		2本   

		


		




		D-20                 

		甲○○OPPO手機（銀白色、IMEI：000000000000000、000000000000000）

		1支             

		


		




		D-21                 

		甲○○OPPO手機（紫色、IMEI：000000000000000、000000000000000）

		1支             

		


		




		D-22-1至D-22-9 

		文宣（林子玲）                                 

		9本       

		


		




		D-23   

		資料文件（戌○○）       

		1份   

		


		於本院協商判決被告戌○○項下宣告沒收       



		D-24   

		客戶名冊（戌○○）       

		1份   

		


		




		D-25   

		筆記本（戌○○）         

		1本   

		


		




		D-26   

		手機及充電線（戌○○）   

		1支   

		


		




		D-27   

		朱上君印章（周姐座位）   

		1枚   

		


		




		D-28-1至D-28-2

		聯絡簿（周姐座位）   

		2本       

		


		




		D-29   

		出貨單、收據（周姐座位） 

		6張   

		


		




		D-30   

		記帳筆記本（周姐座位）   

		1本   

		


		




		D-31   

		曾寧旎存摺（周姐座位）   

		2本   

		


		




		D-32   

		記事本（周姐座位）       

		1本   

		


		




		D-33   

		林佳蓁名片（周姐座位）   

		1張   

		


		




		D-34         

		行銷股票相關資料（周姐座位）  

		8頁       

		


		




		D-35   

		電信相關資料（周姐座位） 

		1份   

		


		




		D-36  

		行銷黃金飾品資料（周姐座位）

		2頁       

		


		




		D-37-1至D-37-7 

		行銷股票相關資料（周姐座位）                       

		7份       

		


		




		D-38-1至D-38-6 

		Call客資料（周姐座位）                           

		6本       

		


		




		D-39

		辛○○SAMSUNG 手機（IMEI：000000000000000、000000000000000 ）     

		1支  

		


		於本案判決被告辛○○項下沒收               



		D-40   

		文件資料（辛○○）       

		1份   

		


		




		D-41   

		客戶購買資料（羅賢芬）   

		1本   

		


		




		D-42   

		電訪相關文件（羅賢芬）   

		1本   

		


		




		D-43-1至D-43-3 

		電訪紀錄表             

		3本       

		


		於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收



		D-44-1至D-44-4 

		客戶資料                                         

		4份       

		


		




		D-45   

		電訪紀錄                 

		1份   

		


		




		D-46   

		筆記本                   

		1本   

		


		




		D-47   

		電腦資料光碟             

		1片   

		


		




		D-48   

		股票資料                 

		1袋   

		


		




		D-49   

		Call客電腦主機           

		1臺   

		


		




		D-50-1至D-50-3 

		電腦主機                                         

		3臺       

		


		










		附表三：

		


		


		


		


		


		




		編號

		姓名

		日期

		科目

		摘要

		金額

		所在卷頁



		1

		乙○○（代稱：正哥）

		107年2月5日

		40%

		正哥40%（1月份）

		   145,242 

		偵卷一第153頁



		


		


		107年3月5日

		40%

		正哥40%（2月份）

		    35,771 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月29日

		40%

		正哥40%（3月份）

		         - 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年4月30日

		40%

		正哥40%（4月份）

		    85,534 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年5月31日

		40%

		正哥40%（5月份）

		    21,557 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年7月2日

		40%

		正哥40%（6月份）

		    42,730 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年8月2日

		40%

		正哥40%（7月份）

		    71,234 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月31日

		40%

		正哥40%（7月份）

		         - 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年10月3日

		40%

		正哥40%（8月份）

		         - 

		偵卷一第196頁



		


		


		107年10月31日

		40%

		正哥40%（10月份）

		    11,575 

		偵卷一第202頁



		


		


		107年12月4日

		40%

		正哥40%（11月份）

		    89,035 

		偵卷一第210頁



		


		


		108年1月2日

		40%

		正哥40%（12月份）

		    16,878 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月28日

		40%

		正哥40%（1月份）

		    75,635 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年3月4日

		40%

		正哥40%（2月份）

		         - 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年4月1日

		40%

		正哥40%（3月份）

		         - 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年5月1日

		40%

		正哥40%（4月份）

		    35,913 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		40%

		正哥40%（5月份）

		         - 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		40%

		正哥40%（6月份）

		         - 

		偵卷一第248頁



		合計

		


		


		


		


		  631,104 

		　



		2

		寅○○（代稱：宗哥）

		107年2月5日

		薪水

		外務-宗哥（一月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第152-1頁



		


		


		107年2月5日

		10%

		宗哥10%（1月份）

		    36,310 

		偵卷一第153頁



		


		


		107年2月9日

		薪水

		紅包-宗哥

		     5,000 

		偵卷一第156-1頁



		


		


		107年3月5日

		薪水

		外務-宗哥（二月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月5日

		10%

		宗哥10%（2月份）

		     8,943 

		偵卷一第157頁



		


		


		107年3月29日

		薪水

		外務-宗哥（三月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年3月29日

		10%

		宗哥10%（3月份）

		         - 

		偵卷一第162頁



		


		


		107年4月30日

		薪水

		外務-宗哥（四月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年4月30日

		10%

		宗哥10%（4月份）

		    21,383 

		偵卷一第167頁



		


		


		107年5月31日

		薪水

		外務-宗哥（五月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年5月31日

		10%

		宗哥10%（5月份）

		     5,389 

		偵卷一第172頁



		


		


		107年7月2日

		薪水

		外務-宗哥（6月份薪水）

		     5,000 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年7月2日

		10%

		宗哥10%（6月份）

		    10,683 

		偵卷一第177頁



		


		


		107年8月2日

		薪水

		外務-宗哥（7月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月2日

		10%

		宗哥10%（7月份）

		    17,808 

		偵卷一第183頁



		


		


		107年8月31日

		薪水

		外務-宗哥（8月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年8月31日

		10%

		宗哥10%（7月份）

		         - 

		偵卷一第190頁



		


		


		107年10月3日

		薪水

		外務-宗哥（9月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第195頁



		


		


		107年10月3日

		10%

		宗哥10%（8月份）

		         - 

		偵卷一第196頁



		


		


		107年10月31日

		薪水

		外務-宗哥（10月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第202頁



		


		


		107年10月31日

		10%

		宗哥10%（10月份）

		     2,894 

		偵卷一第203頁



		


		


		107年12月4日

		薪水

		外務-宗哥（11月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第209頁



		


		


		107年12月4日

		10%

		宗哥10%（11月份）

		    22,259 

		偵卷一第210頁



		


		


		108年1月2日

		薪水

		外務-宗哥（12月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月2日

		10%

		宗哥10%（12月份）

		     4,220 

		偵卷一第217頁



		


		


		108年1月24日

		薪水

		外務-宗哥（1月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年1月28日

		10%

		宗哥10%（1月份）

		    18,909 

		偵卷一第224頁



		


		


		108年3月4日

		薪水

		外務-宗哥（2月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年3月4日

		10%

		宗哥10%（2月份）

		         - 

		偵卷一第229頁



		


		


		108年4月1日

		薪水

		外務-宗哥（3月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月1日

		10%

		宗哥10%（3月份）

		         - 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月30日

		薪水

		外務-宗哥（4月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月1日

		10%

		宗哥10%（4月份）

		     8,978 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		薪水

		外務-宗哥（5月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年5月28日

		10%

		宗哥10%（5月份）

		         - 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		薪水

		外務-宗哥（6月份薪水）

		  5,000 

		偵卷一第248頁



		


		


		108年6月28日

		10%

		宗哥10%（6月份）

		         - 

		偵卷一第249頁



		合計

		


		


		


		


		  252,776 

		　



		3

		辛○○（代稱：素媛）

		108年1月2日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（12月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第216頁



		


		


		108年1月24日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（1月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第223頁



		


		


		108年3月4日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（2月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第228頁



		


		


		108年4月1日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（3月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第234頁



		


		


		108年4月30日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（4月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第239頁



		


		


		108年5月28日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（5月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第244頁



		


		


		108年6月28日

		薪水

		茉莉ACALL素媛（6月份薪水）

		    25,000 

		偵卷一第248頁



		合計

		


		


		


		


		   175,000 

		　










臺灣新北地方法院刑事判決

110年度金易字第2號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  江正聖





選任辯護人  林冠廷律師

            徐志明律師

被      告  郭俊滔





            張素媛





            周哲宇







上列被告因違反證券交易法案件，經檢察官提起公訴（108年度偵字第37336號）及移送併辦（臺灣臺北地方檢察署110年度偵字第14801號），本院判決如下：

    主    文

乙○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，累犯，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣陸拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣陸拾參萬壹仟壹佰零肆元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

寅○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣貳拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物沒收。扣案之犯罪所得新臺幣貳拾伍萬貳仟柒佰柒拾陸元沒收。

辛○○共同犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，緩刑期間付保護管束，並應接受拾貳小時之法治教育課程。扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣拾柒萬伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

己○○幫助犯證券交易法第一百七十五條第一項之非法經營證券業務罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實

一、乙○○、寅○○、辛○○、己○○、甲○○（原名王娟瑩）、戊○○、戌○○、午○○、子○○（上5人所涉部分，業經本院為協商判決）均知悉非經主管機關即行政院金融監督管理委員會（下稱金管會）之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，乙○○、寅○○、甲○○、戊○○、辛○○、戌○○、午○○、子○○竟共同基於非法經營證券業務之犯意聯絡，己○○則基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，由乙○○、寅○○、甲○○於不詳時間出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，自民國105年間起，由乙○○負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，寅○○出名承租新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3作為該研究室之辦公室（起訴書誤載為乙○○承租），並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，甲○○則擔任該研究室俗稱B call之業務人員，負責向有意願瞭解該研究室推銷之未上市櫃公司股票之民眾聯繫後續買賣事宜，戊○○則擔任該研究室之會計人員，兼辦理未上市櫃公司股票之過戶事宜，甲○○復自107年間起擔任429財經研究室之負責人，全權負責該研究室之經營，並陸續僱用辛○○（107年12月間）、戌○○（108月4月間）、午○○（108月4月間）、子○○（108年5月間）等人，擔任該研究室俗稱A call之電訪人員，即隨機撥打電話詢問不特定民眾有無意願購買該研究室提供之未上市櫃公司股票，己○○則於106年1月間，提供其身分證件資料給其真實年籍姓名不詳自稱「周凱文」之友人，出名供該研究室買受未上市櫃公司股票之用，該研究室經不詳管道以己○○、寅○○、范民宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得瑞光健康科技股份有限公司（下稱瑞光公司）、新力旺智慧精工股份有限公司（下稱新力旺公司）、京華堂實業股份有限公司（下稱京華堂公司）、采鈺科技股份有限公司（下稱采鈺公司）、賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）、安特羅生物科技股份有限公司（下稱安特羅公司）、亞洲時尚股份有限公司（下稱亞洲公司）、晶瑞光電股份有限公司（下稱晶瑞公司）、安捷企業股份有限公司（下稱安捷公司）及福京科技股份有限公司（下稱福京公司）等未上市櫃公司股票後，由辛○○、戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送乙○○所提供之投資評估報告書，並續由甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股新臺幣（下同）數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○所申設之中國信託商業銀行（下稱中信銀行）帳號000000000000號帳戶、日盛國際商業銀行（下稱日盛銀行）帳號00000000000000號帳戶、癸○○所申設之日盛銀行帳號00000000000000號帳戶、國泰世華商業銀行（下稱國泰世華銀行）帳號000000000000號帳戶及黃少鋒所申設之國泰世華銀行帳號000000000000號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務。嗣經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日持本院核發之搜索票至新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○之住處、新北市○○區○○路000號6樓即寅○○之住處搜索，復經檢察官指揮至上址429財經研究室逕行搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查悉上情。

二、案經法務部調查局新北市調查處移送臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理    由

一、證據能力部分：

㈠、按被告以外之人於檢察事務官、司法警察官或司法警察調查中所為之陳述，與審判中不符時，其先前之陳述具有較可信之特別情況，且為證明犯罪事實存否所必要，得為證據，刑事訴訟法第159條之2定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人即同案被告甲○○於調詢之證述爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟查，證人甲○○於調詢中明確證稱被告乙○○為429財經研究室之股東，其係以現金交付被告乙○○429財經研究室每月之盈餘40%等情（見偵卷二第3、17、19、20頁），惟於本院審理中改稱被告乙○○非429財經研究室之股東，其與被告乙○○間僅為借貸關係云云（見金易卷一第379頁至第383頁），是見其於警詢時所為之陳述，顯與審判中不符。本院審酌證人甲○○所經之調詢程序，係以一問一答之方式進行，筆錄之記載條理分明，其並於受詢問後自行核對筆錄無訛始於其上簽名，又證人甲○○係於法務部調查局新北市調查處於108年6月26日依檢察官之指揮至429財經研究室執行逕行搜索後，旋至該處製作調查筆錄，衡情應無暇與他人串證，亦較無心考慮自己所為之陳述與他人間之利害關係，復未見證人甲○○當下有承受其他外力干擾之情，綜上外部情狀，堪認證人甲○○先前於調詢中之陳述具有可信之特別情況，復經審酌其上開陳述內容，為認定被告乙○○本案犯罪事實存否所必要，是依前開規定，應認其於調詢之證述得作為本案之證據。

㈡、次按被告以外之人於偵查中向檢察官所為之陳述，除顯有不可信之情況者外，得為證據，刑事訴訟法第159條之1第2項定有明文。被告乙○○之辯護人固對證人甲○○於偵查中之證述亦爭執證據能力（見金易卷一第235頁），惟證人甲○○於偵查中向檢察官所為之陳述，業經檢察官踐行合法之證人具結程序，其等陳述亦查無證據證明有何顯不可信之情況，依前揭條文規定，其上開於偵查中經檢察官訊問並具結之證述，自有證據能力。又證人甲○○於本院審理時亦經辯護人聲請傳喚到庭具結作證，行交互詰問，復依刑事訴訟法第165條第1項規定合法調查，其上開證詞自得作為裁判之依據。

㈢、本案其餘據以認定被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○犯罪之供述證據，公訴人、被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○及辯護人在本院言詞辯論終結前，均未聲明異議（被告乙○○之辯護人曾聲明異議，嗣表示不再不爭執，見金易卷一第235頁），復經本院審酌認該等證據之作成無違法、不當或顯不可信之情況，而非供述證據亦非公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋、第159條之5之規定，均有證據能力。

二、認定本案犯罪事實之證據及理由：

㈠、上開犯罪事實，業據被告辛○○坦承不諱，核與證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁）、證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面）、證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面）、證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷二第248至249頁）、證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁）、證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷二第266頁正反面）、證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁）、證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面）、證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁）、證人即李柏勳之安特羅公司股票前手張維桉於調詢之證述（見偵卷二第256至257頁）、證人即癸○○、寅○○之安特羅公司股票前手蔡清華於調詢之證述（見偵卷二第260至264頁）、證人即股票名義人范民宏於調詢之證述（見偵卷一第16至17頁反面）、證人即股票名義人莊忠雄於調詢之證述（見偵卷二第269至270頁反面）、證人即股票名義人、提供帳戶之人癸○○於調詢之證述（見偵卷一第31至32頁、卷三第50至53頁）、證人曾寧旎於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第55至59頁、卷三第100至101頁）、證人羅賢芬於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第119至122頁反面、卷三第31至33、163頁正反面）、證人即同案被告甲○○於調詢、偵查中之證述（偵卷二第2至8、16至20頁、卷三第39至42頁）、證人即同案被告戊○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第92至98頁、卷三第28至29頁反面）、證人即同案被告戌○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第142至146頁卷三第7至8頁反面、32至33頁）、證人即同案被告午○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第154至157頁反面、卷三第11至13頁）、證人即同案被告子○○於調詢、偵查中之證述（見偵卷二第167至170頁、卷三第15至16頁反面）大致相符，並有安特羅公司之資料（見偵卷一第51至70頁反面）、股票交易資料（見偵卷一第18至30、71頁正反面、卷二第174至175、247、250、254、258至259、265頁正反面、267、272至273頁反面）、全球創投公司販售安特羅公司股票聯繫資料（見偵卷一第72至75頁反面）、寅○○中信銀行帳戶客戶基本資料、存款交易明細查詢（見偵卷一第79頁反面至82頁反面）、寅○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表（見偵卷一第85至92頁反面）、癸○○日盛銀行帳戶客戶基本資料、歷史交易表、網路銀行IP位置查詢（見偵卷一第94至102頁）、癸○○國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第103至112頁）、黃少鋒國泰世華銀行帳戶客戶基本資料查詢、交易明細表（見偵卷一第113至122頁反面）、寅○○、癸○○大額通貨提領紀錄（見偵卷一第123至125頁）、429財經研究室關係圖（見偵卷一第149頁）、出貨單收據影本（見偵卷一第151頁）、429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）、股票交易紀錄（見偵卷二第257至345頁）、甲○○扣案手機內對話紀錄、聯絡人資料、照片、表單截圖（見偵卷一第346至359頁、卷二第14、44至52頁反面、第111至118、125頁）、扣案之電訪紀錄、行銷股票相關資料、電訪相關文件、德軒科技醫藥A call宣傳文件、客戶資料、文件資料、call客資料、安捷公司401報表影本（見偵卷二第12頁正反面、64頁反面至65頁、127至128頁反面、136至138、147至150、152至153、158至166、214至217頁反面、218至221頁）、429財經研究室電腦資料畫面截圖（見偵卷二第25頁反面）、429財經研究室員工人事資料表（見偵卷二第37至39頁）、房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）、黃少鋒、癸○○國泰世華銀行帳戶存摺影本（見偵卷二第65頁反面至66頁反面）、座位表（見偵卷二第82頁）、辛○○手機內LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第140至141頁反面）、話術講稿、B call講稿（見偵卷二第214至217頁反面、218至221頁）、本院搜索票、法務部調查局新北市調查處搜索筆錄暨扣押物品目錄表、扣押物品清單（見偵卷二第177至202、205至211、卷一第10至14頁、金易卷第9至12、23、24頁）、巳○○提出之Email紀錄、安特羅公司投資評估報告書（見偵卷二第230至241頁反面）、亥○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第244頁）、丙○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第251頁）、卯○○提出之LINE對話紀錄截圖（見偵卷二第255頁）、蔡清華提出之LINE對話紀錄截圖、國泰世華銀行帳號000000000000號帳戶交易明細（見偵卷二第262頁、偵卷一第76至78頁）、丁○○提出之對話紀錄截圖（見偵卷二第268頁）、庚○○提出之106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條、采鈺公司股票、Line對話紀錄、掛號郵件收件回執（見偵卷三第61至71頁）、丑○○提出之郵政跨行匯款申請書、106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、晶瑞、安特羅、虹智公司股票（見偵卷三第78至87頁）、未○○提出之陸普、福京、見智公司股票（見偵卷三第91至93頁）在卷可稽，足認被告辛○○具任意性之自白與事實相符。

㈡、訊據被告乙○○、寅○○均矢口否認有何非法經營證券業務之犯行，被告己○○矢口否認有何幫助非法經營證券業務之犯行，被告乙○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，無按月領取分紅，我曾借款給甲○○，我不清楚甲○○經營之詳情云云；被告寅○○辯稱：我不是429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請我幫忙辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，我有同意癸○○將股票先過戶到我名下，再販售給不特定之民眾，另我也有提供我名下之帳戶供癸○○作為收取股款使用，是癸○○叫我去承租429財經研究室之辦公室云云；被告己○○辯稱：我曾將身分證影本交給友人「周凱文」，同意其辦理未上市櫃公司股票之過戶，但我並未同意其過戶本案之安特羅公司股票云云。經查：

　⒈429財經研究室先經不詳管道以被告己○○、寅○○、范民 宏、江孝中、癸○○、簡靖淳、林裕洋、吳逸森、莊忠雄、李柏勳、吳智偉、葉又銘、蘇勝利等人之名義，低價取得前述等未上市櫃公司股票後，由被告辛○○、同案被告戌○○、午○○及子○○等電訪人員，以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，俟民眾表達有意願瞭解後，即寄送投資評估報告書，並續由同案被告甲○○等業務人員，向表達有意願瞭解之民眾聯繫購買股票事宜，而向如附表一所示之投資人及其他不特定之投資人宣稱上開未上市櫃公司股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以每股數十元至上百元不等之價格，推銷上開未上市櫃公司股票，並提供寅○○、癸○○、黃少鋒前揭銀行帳號等帳戶供投資人匯繳股款，於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，以非法經營證券業務等情，為被告乙○○、寅○○、己○○均不否認，核經前揭證人證述在卷，並有前開書證在卷可佐，堪信屬實，先予敘明。

　⒉被告乙○○固以前詞云云置辯，惟查：

　⑴證人甲○○於108年6月26日調詢證稱：104、105年間，友人萬哥問我有無興趣從事販售未上市櫃公司股票之開發客戶人員，我因經濟壓力開始從事該行業，於105、106年間，萬哥不想做了，問我有沒有興趣改任從事販售未上市櫃公司股票之業務人員，薪水待遇較開發客戶人員高，我表示有意願，萬哥就把我介紹給阿正（LINE名稱為「阿舍」、「A SIR」），其本名為乙○○，乙○○擔任股東之公司就是今日搜索之429財經研究室，我從105、106年間就開始在該工作室任職迄今等語（見偵卷二第3頁），與被告乙○○於108年9月6日調詢中自承：甲○○約於105年前有意成立販售未上市股票之公司，因資金不夠而找我入股，我表示因我有前科，不能夠實際參與經營，甲○○表示我都不用管，有問題會再用LINE問我，所以我就入股，甲○○按月將經營之利潤分給我，有時候有分紅，有時候沒有，有分紅的話當月甲○○就會拿現金2、3萬至5、6萬元不等，並跟我約在頂溪捷運站碰頭，再將錢交給我等語（見偵卷二第30至31頁）互核，業見證人甲○○及被告乙○○均明確陳稱被告乙○○確為429財經研究室之出資股東；復觀卷附429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料所示，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘（見偵卷一第152至252頁），核與證人甲○○、被告乙○○前開所述相符，足見被告乙○○確為429財經研究室之股東，並按月以40%之比例受領該研究室之盈餘無疑。

　⑵又輔以被告甲○○扣案手機內與暱稱「阿正」及「阿舍」（下對話紀錄逕稱乙○○）之對話紀錄如下：

　①108年2月14日（見偵卷二第44頁反面）

　　乙○○：安捷11-12。（並傳送「0000000 000申報書」之pdf檔案）

　②108年2月28日（見偵卷二第45頁）

　　甲○○：昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真，……

　③108年3月5日（見偵卷二第45頁反面）

　　甲○○：妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！

　　乙○○：她有跟我說（！）大家撐一下星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！

　　甲○○：讚欸（貼圖）

　　乙○○：安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了。

　　甲○○：好的（貼圖）

　④108年3月11日前某日（見偵卷二第46頁反面）

　　乙○○：新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！

　　甲○○：好的，有空研究

　⑤108年3月11日（見偵卷二第47頁）

　　甲○○：剛剛有客戶說：安捷退票，大陸蘇州廠也賣了，麻煩查詢。

　　甲○○：客戶說是去年9月的事

　　乙○○：我問問

　　乙○○：應該不可能

　　乙○○：我了解一下

　　乙○○：以上陳董回覆

　　乙○○：有新消息我再跟你說

　　乙○○：確定蘇州廠也沒賣

　⑥108年3月18日（見偵卷二第47頁反面）

　　乙○○：更正預計公發及上市櫃時程（並傳送「安捷企業2019.3.18-」之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）

　⑦108年4月10日（見偵卷二第49頁）

　　乙○○：安捷1-2月401（並傳送「安捷0000000 000申報書」之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）

　　（未接來電）

　　（語音通話）

　　乙○○：虹智早上傳來，確定年底雙簽明年第二季送公發，第四季上興櫃，……

　⑧108年4月12日前某日（見偵卷二第49頁反面至49-1頁）

　　乙○○：以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你

　　甲○○：收到（貼圖）

　　乙○○：（貼圖）

　　乙○○：美合成本50

　　乙○○：資料明天給妳

　　甲○○：好的

　　甲○○：明天嘉義收款，在高鐵上我再想想看有那些客戶，客戶大部分死在安特羅，所以太快興櫃的股票不優

　　甲○○：哈哈

　　乙○○：嗯嗯

　⑨108年4月12日（見偵卷二第50頁）

　　乙○○：成交低調一點點，晚上有空再電話聊！

　　甲○○：好的

　　甲○○：因為大家沒出單，妮妮姐想鼓勵大家，我最近自己有acall，他們都知道

　⑩108年4月15日（見偵卷二第49-1至50頁反面）

　　乙○○：(傳送「華威創投」之doc檔案）

　　乙○○：86小舖攜Uitox目標亞洲發貨中心（網址略）

　　乙○○：（傳送財政部臺北國稅局105年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書翻拍照片）

　　乙○○：走向海外布局，86小舖進軍東南亞最大店商平台LAZADA（網址略）

　　乙○○：(傳送「86小舖產業評估報告」之pdf檔案）

　　乙○○：布局全球電子商務 新北與阿里巴巴合辦B2B電商高峰會（網址略）

　　乙○○：新興市場電子商務商機2025年將達2.5兆美元（網址略）

　　乙○○：指尖商機再創新高 電商營業額破2300億元（網址略）

　　乙○○：(傳送「86夾頁-兆元產業」之pdf檔案）

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　

　⑪108年4月18日（見偵卷二第50頁反面）

　　乙○○：下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國 要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！

　　乙○○：以上

　　甲○○：多謝by如茵（貼圖）　　　

　⑫108年4月25日（見偵卷二第43頁）

　　甲○○：有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好

　　乙○○：嗯嗯

　　乙○○：讚啦（貼圖）

　　甲○○：sorry應該自己先想好辦法，謝謝

　⑬108年6月13日（見偵卷二第52頁）

　　乙○○：最新版德軒，先給你參考，資料會再做微修正！

　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）

　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　

　　乙○○：（傳送「德軒醫藥評估報告書190611」之pdf檔案）　　

　　甲○○：謝謝你（貼圖）

　⑭108年6月13日後某日（見偵卷二第52頁反面）

　　乙○○：（傳送「德軒A講稿」之docx檔案）

　　乙○○：（傳送「德軒B講稿」之docx檔案）　　

　　乙○○：（傳送「供應鏈」之pdf檔案）　　　

　　乙○○：以上AB扣請參考，歡迎自行增減

　　乙○○：明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。

　　有對話紀錄照片截圖在卷可佐（見偵卷二第43至52頁反面），於上揭①、⑤、⑥、⑦、⑧、⑩中，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票即安捷公司、虹智公司、美合國際實業股份有限公司（下稱美合公司，即86小舖）等之相關資訊給甲○○，又於上揭③中，被告乙○○主動告知甲○○：「安捷現在賣價不受限，妳們覺得價格可以就賣了」，經甲○○回稱：「好的」，足見被告乙○○甚有權向甲○○指示安捷公司出售價格，於上揭⑧中，被告乙○○向甲○○告知：「美合成本50」、「資料明天給妳」，經甲○○回稱：「好的」，足徵美合公司股票來源應係經被告乙○○所提供，否則何以係由被告乙○○告知甲○○該公司股票之成本價格為何，並表示要提供資料給其參考；又於上揭③中被告乙○○主動稱：「星期四我跟陳先生去看一家公司做5G的陳先生說公司很讚！我會要求陳先生盡快讓新檔可以讓我們推！」、上揭④中主動稱：「新檔參考，你知道就好連業務的先不要透露！」、上揭⑧主動稱：「以上陳董剛剛賴，公司方面利基整理好再給你」、上揭⑪主動稱：「下午跟陳董碰面有問新檔進度，陳董說董事長出國要等他回國再跟進目前應該只是價格問題其他應該都沒問題！另外還有在談另一檔做5G的如果確定下禮拜會安排我先去參廠！」，顯見被告乙○○多次向甲○○明確表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，供其等（含其本人）推銷，甲○○則分別以「讚欸（貼圖）」、「好的，有空研究」、「收到（貼圖）」、「多謝by如茵（貼圖）」回應，嗣於上揭⑬、⑭中，被告乙○○即提供「德軒公司」之A、B call講稿、評估報告書、供應鏈給甲○○，並稱：「明天第一金股代拜訪德軒公司談論細節，預計7月1號生效，但股代券商內部作業也要一個禮拜，預計5-6號可開始過戶，股票已經完成分割作業，即日起應該可以先安排參訪。」，亦見被告乙○○嗣確有提供居間股票販售之相關訊息給甲○○之舉；另於上揭②中，甲○○向被告乙○○告知：「昨天思潔有傳賴道謝acall，有跟她說不要請假也有稱讚她上班認真……」、上揭③中，甲○○向被告乙○○告知：「妮妮姐說為省公司成本，把思潔轉給跟天莉配合喔！」，經被告乙○○回應：「她有跟我說（！）大家撐一下」、上揭⑫中，甲○○主動向被告乙○○告知：「有跟客戶說了，處理股票也要到下週去了，她說好」，經被告乙○○回應：「嗯嗯」、「讚啦（貼圖）」，甲○○又稱：「sorry應該自己先想好辦法，謝謝」，均見甲○○主動向被告乙○○告知429財經研究室內部員工管理、其與客戶間處理股票之情形，被告乙○○於前開③中，亦以「大家撐一下」回應，已見被告乙○○確高度涉入429財經研究室之經營，否則甲○○實無須屢向被告乙○○報告上情，另於上揭⑨中，又見被告乙○○主動向甲○○稱：「成交低調一點點，晚上有空再電話聊！」，顯係提醒甲○○股票成交後之應對事宜，經甲○○回稱：「好的」，基上各情，確見被告乙○○有向甲○○提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關行銷資料之行為，甲○○亦屢次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部經營管理事宜，益徵證人甲○○前揭所證被告乙○○為429財經研究室之股東乙情真實可信。

　⑶證人甲○○雖於嗣後之調詢、偵查中及本院審理中改稱：乙○○並非429財經研究室之股東云云，惟其就此明確之事實，前後為明顯相反之證述，亦與前揭書證所示之情形不符，已有可疑；況細觀證人甲○○更改證詞後歷來之證述，其於108年9月9日調詢中，經調查官詢問：「何以乙○○得以按月取得429財經研究室40%之盈餘？」，僅稱：「這是我自己記帳，不表示他們有按月朋分429財經研究室的盈餘。」，惟全未提及其與被告乙○○有任何借貸或其餘債權債務關係（見偵卷二第16至20頁）；於109年6月23日之偵查中，證人甲○○突又稱：「當初我跟乙○○借了20萬元開工作室，乙○○說他已經有兩次前科，他不能再做，我說你不用管，我有賺錢就會定期把錢還給你。」、「每月盈餘帳記資料中乙○○按月取得工作室40%之盈餘是我當初跟乙○○借錢，按月我賺錢就還給他，我想說錢要做規劃。」（見偵卷三第41頁正反面）；又於110年11月19日本院審理中再稱：我要開429財經研究室時有跟乙○○借30萬元，他不知道我是要經營未上市櫃公司股票。後來陸陸續續我向他有時借1、2萬元，但總金額我沒有統計云云（見金易卷一第378至383頁），可見證人甲○○就其改稱被告乙○○並非429財經研究室之股東後，何以被告乙○○得每月受領該研究室40%之盈餘此節，先是無從回應調查官之質疑，僅陳雖有記帳資料亦不代表被告乙○○有按月收取盈餘云云，嗣又於偵查中改稱該40%係要清償其與被告乙○○間20萬元之借款云云，再於審理中改稱借款為30萬元，並陸陸續續有其餘小額借款云云，前後依然不一；又其就本院審理中經檢察官行反詰問時，就檢察官所提出之「乙○○於偵查中僅稱係借款給妳20萬元，與妳所稱之30萬元不符」、「妳前於調詢中係自行明確證稱乙○○為429財經研究室之股東」、「乙○○於調詢時已自陳妳向他表示他不用管，有問題再用LINE問他，因此他就入股，妳就按月把經營的利潤給他」等問題，僅空泛表示：「他可能忘記了。」（見金易卷一第382頁）、「我當時緊張亂講。」（見金易卷一第385頁）、「我不知道乙○○為什麼那麼講，但他真的不是股東」（見金易卷一第385頁）云云，就其所證前後不符，亦與被告乙○○之供述不符，完全無法提出合理之解釋，顯係刻意迴避；再者，證人甲○○於該次交互詰問中先自稱與被告乙○○間之借款無約定利息、還款期限（見金易卷一第382頁），惟又稱其會多還一點給被告乙○○，總共多還了幾萬元云云（見金易卷一第386頁），然依前述之429財經研究室之記帳資料所示，帳載自107年1月起至108年6月止被告乙○○每月以40%計算分配之盈餘總計已達631,104元，逾證人甲○○所稱之30萬元借款本金已2倍有餘，並非其所證之多還幾萬元云云，而其於交互詰問程序中，就該筆借款之經過竟又證稱：開429財經研究室之30萬元借款，我是於本案被查獲後把我的一些黃金、金塊賣一賣，才還清該借款云云（見金易卷一第381頁），可見證人甲○○甚於同一次之交互詰問程序中所為之證述前後一再自相矛盾，亦與前述之429財經研究室之記帳資料所示之情形不符；又依前述證人甲○○與被告乙○○間之對話紀錄所示，可見被告乙○○多次主動傳送429財經研究室所居間販售股票之相關資訊給證人甲○○，亦多次向證人甲○○表示將自「陳先生」、「陳董」處取得新檔股票，以供其等推銷，且證人甲○○亦有多次主動向被告乙○○報告429財經研究室內部員工管理、與客戶間處理股票之情形之行為，業如前述，反而全無商議被告乙○○所辯稱即證人甲○○嗣改稱之「借款」任何相關之對話，顯見證人甲○○嗣後改稱證其與被告乙○○僅為借貸關係云云，係基於維護被告乙○○之目的特意更易其詞，全無可信。

　⒊被告寅○○坦認其出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務等情，核與證人即同案被告戊○○於調詢證稱：我在429財經研究室之工作内容除了行政雜務外，還包含幫忙處理未上市櫃公司股票過戶事宜，即有位綽號「宗哥」之人（即寅○○）會先將要辦理過戶之未上市櫃公司股票資料交給我，我再到股務代辦處去辦理未上市櫃公司股票過戶之業務，我會將辦理好之的未上市櫃公司股票交給甲○○或「宗哥」等語（見偵卷二第92至98頁）大致相符，並有房屋租賃契約書（見偵卷二第39頁反面至41頁）在卷可稽，堪信屬實；惟被告寅○○仍辯稱其非429財經研究室之股東，亦非員工，是癸○○聘請其辦理未上市櫃公司股票之過戶、領錢等外務，並承租429財經研究室之辦公室云云如前，經查：

　⑴被告寅○○於調詢、偵查中均自承其友人均稱呼其為「阿宗」（見偵卷二第76、96頁），核與證人甲○○於調詢中證稱：寅○○就是「阿宗」（見偵卷二第7頁反面），證人戊○○於調詢亦證稱：「宗哥」的本名是寅○○（見偵卷二第93頁反面）相符，足見綽號「阿宗」或「宗哥」之人即指被告寅○○無疑；而觀前述429財經研究室107年1月起至108年6月止之記帳資料，每月之收入支出詳表最末均係以「正哥40%、茉莉30%、嘉玲20%、宗哥10%」之比例分配當月結餘，業如前述，又自107年1月起至108年6月止，每月均有5,000元作為「阿宗」薪水之支出科目（記載方式詳如附表三所示），有該記帳資料在卷可證（見偵卷一第152至252頁），足見被告寅○○亦為429財經研究室之股東，按月以10%之比例受領該研究室之盈餘，且因其亦負責辦理429財經研究室所居間販售之未上市櫃公司股票過戶之外務，而按月受領薪資5,000元甚明；復佐以甲○○扣案手機內與「阿宗」（下對話紀錄逕稱寅○○）之對話紀錄：

　①108年2月26日（見偵卷二第86頁）

　　甲○○：彩鳳幫我找acall的事，她不想讓妮妮姊知道，麻煩請保密ㄛ

　　甲○○：勞煩您了（貼圖）　　 

　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 　　　　

　　寅○○：沒問題

　②108年3月4日（見偵卷二第87頁）

　　甲○○：Acall薪資共25000元+6000元（全勤）=31000元÷2=15,500元，你只要給我15500元即可。

　　寅○○：OK（貼圖）

　　寅○○：感恩（貼圖）　　

　③108年4月18日（見偵卷二第87頁反面至88頁）

　　甲○○：以下3點會讓acall自己選擇要如何嘉獎，今天下班會跟她們討論，確定後會賴你。以上如果有任何建議，可提出來ㄛ…… 

　　甲○○：1.每天7封未達表每封扣100元 ，超過7封每封加100元 (旅費全部公辦）2.……

　　寅○○：我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。

　　寅○○：感恩（貼圖）

　　甲○○：好的

　　甲○○：感恩3Q（貼圖）　　 

　　甲○○：和acall討論過了，2位都選擇……

　　於前開①、③中，可見甲○○主動向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案，被告寅○○則分別以「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」回應，於前開②中，又見甲○○告知被告寅○○429財經研究室員工薪資之計算方式，並向被告寅○○索取須支付員工之薪水，被告寅○○亦以「OK」回應，益徵被告寅○○確為429財經研究室之出資股東無疑，蓋倘如被告寅○○所辯，其僅負責該研究室股票登記之外務，甲○○何須主動向被告寅○○報告上情，並徵求被告寅○○之意見，甚有要求被告寅○○負擔429財經研究室員工薪資半數之舉。

　⑵至證人甲○○雖曾於108年9月9日調詢證稱：我約於105年間，從報紙廣告找工作，是癸○○應徵我從事未上市櫃公司股票之販售，我就進入429財經研究室工作，後來癸○○鼓勵我自己開，就把429財經研究室交給我經營。我是跟癸○○進股票來販售，癸○○會扣掉其成本，再將款項透過寅○○交給我云云（見偵卷二第17頁），又於109年6月23日偵查中證稱：我跟乙○○借20萬開429財經研究室，我拜託「布丁（即戊○○）」幫我在網路上找盤商，才會認識「小莫（即癸○○），「小莫」請「阿宗」跟我接洽，要辦股票的事情「阿宗」會去辦理，包括工作室房屋租約，租約上面承租人是「阿宗」，房屋是「小莫」去找的，工作室裡的電腦也是「小莫」提供云云（見偵卷二第40頁反面、41頁反面），似與被告寅○○本案辯詞相近，惟查，證人甲○○此處所證與其前揭於108年6月26日調詢證述內容全然不符，甚者，於該日調詢時，其經調查官詢問：「你是否認識癸○○？」，業明確證稱：「我不認識也沒看過此名字。」（見偵卷二第5頁正反面），又見證人甲○○前後證詞明顯相異；況觀證人甲○○前開108年9月9日調詢及109年6月23日偵查中之證述內容，前先稱係經由報紙廣告找工作而認識癸○○而進入429財經研究室工作，嗣後癸○○將429財經研究室交給其經營云云，後又改稱係其自己需要資金開429財經研究室，而透過網路認識盤商癸○○云云，前後所證，依然不符；又由前述證人甲○○與被告寅○○間之對話紀錄，可知證人甲○○係直接向被告寅○○報告429財經研究室內部員工管理之情形及激勵員工之方案或索取員工之薪資，被告寅○○均係以本人立場直接正面回應稱「沒問題」、「我都可以，看王姐覺得那個方案比較好。」、「OK」等詞，全無任何其要再向癸○○轉知後始為答覆之舉，另查甲○○扣案手機內，尚未見任何其與癸○○之對話紀錄，反而屢見其與被告乙○○、寅○○間就429財經研究室經營事項討論之行為，益徵證人甲○○此處所證云云，與客觀書證所示情形不符，實難憑信；末佐以證人癸○○於調詢中所證稱：我沒有參與或經營未上市櫃公司股票販售，我是在「全省資金借款交流平台」之LINE群組認識寅○○，他說要幫我處理我的未上市櫃公司股票，需要一買一賣，而要求我將銀行帳戶存簿及印鑑一起出借給他，實際買賣流程我不清楚，我才會將我名下之日盛銀行帳戶及國泰世華銀行帳戶之存簿及印鑑於106、107年間交給寅○○，寅○○還有用手機翻拍我的身分證。半年後寅○○回覆我說我的未上市櫃公司股票在交易市場上沒有人要買，就將委託書、該2帳戶存簿及印鑑還給我，我後來補刷存簿，才發現有很多筆交易紀錄，但這些交易紀錄詳情我不清楚，我後來打電話跟LINE聯繫寅○○向他詢問為何有這些交易紀錄，但是寅○○都沒有回覆我等語（見偵卷三第31至32、50至53頁），可見證人甲○○前開所證及被告寅○○所辯云云，應係特意虛捏事實，將責任推諉至被告寅○○所使用之人頭癸○○，無一可信。

　⒋被告己○○固以前詞云云置辯，惟查：

　⑴如附表一所示之投資人卯○○於106年11月間，經真實姓名年籍姓名不詳化名為「林先生」之人宣稱安特羅公司之股票前景可期或即將公開發行，亟具投資價值等話術，以推銷安特羅公司之股票，其即於如附表一所示之交割日期，以如附表一所示之成交總價，買受自被告己○○處移轉之安特羅公司之股票共計2,000股，並於106年3月6日匯款16萬元至被告寅○○之中信銀行帳戶等情，據證人即被害人卯○○於調詢證述綦詳（見偵卷二第252至253頁），並有股票交易紀錄（見偵卷二第254頁反面）、寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁）在卷可查，堪信屬實。

　⑵就被害人卯○○買受之安特羅公司股票何以係自其處移轉之上情，被告己○○於調詢中供稱：我認識1位叫「周凱文（音譯）」之朋友，「周凱文」是不是其真實姓名我不知道，他向我表示我有沒有興趣出借身分證件影本給他，讓他可以將未上市櫃公司股票暫時過戶到我名下，要我當人頭，每過戶1張他願意支付我200元作為對價，故於106年1月間，我名下才有自張淑貞等人處購買安特羅公司股票10張，我只是單純當人頭，購買之目的及嗣後該等股票再賣給卯○○等投資人等情我不知悉等語（見偵卷二第171至172頁反面），於偵查中供稱：我名下安特羅公司股票之交易記錄是「周凱文」跟我借用名義，讓他可以把這些股票暫時過戶到我名下，我只是股票人頭，他說每過戶1張股票，會給我200元作為對價。當時我把身分證借給「周凱文」影印，「周凱文」印完之後把證件還給我，跟我說只會過戶1筆總共10張，並以現金交付2,000元給我，我之後跟「周凱文」就沒有再聯絡等語（見偵卷三第24頁正反面），前後一致，且與卷附股票交易資料所示被告己○○於106年1月6日自張淑貞處，以每股37元之價格，購買安特羅公司之股票共計10,000股，成交價37萬元，旋於同年月10日將其中之2,000股、2,000股，分別以每股80元、99元，成交價16萬元、198,000元，出售給邱韋能、朱毓旋，又於同年月12日將其中之1,000股、1,000股，分別以每股60元、100元，成交價6萬元、10萬元，出售給卯○○，於同年月12日將所餘之2,000股、2,000股，分別以每股60元、100元，成交價12萬元、20萬元，出售給呂培心等情（見偵卷二第174至175頁）相符，足見被告己○○確係於明知真實姓名年籍不詳自稱「周凱文」之人，欲以每張股票200元之對價，使用其名義進行未上市櫃公司股票之交易下，同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易。

　⑶被告己○○經檢察官提起公訴後，雖以書狀改稱：經我事後回想，當初「周凱文」向我借身分證影本時，所提及要過戶之公司股票名稱，記憶中並非安特羅公司，「周凱文」逾越我同意使用我名義過戶安特羅公司之股票云云（見金易卷一第183頁），嗣於本院審理中再稱：我是同意「周凱文」作電子股「力智公司」股票之買賣過戶，後來沒有過成，我有把2,000元還給「周凱文」云云（見金易卷一第491頁），與其前迭經調詢、檢察官偵訊所為之供述不符，況依被告己○○嗣後所辯之內容，其先是完全未能明確說明究其所同意「周凱文」買賣之股票為何，嗣又改稱係「力智公司」之股票，復稱已將2,000元還給「周凱文」云云，足見被告己○○顯係臨訟特意更改其前所自陳對己不利之供述內容，卻未能提出任何實據，委無可信。查諸未上市櫃公司股票亦屬合法之金融商品，投資人如認某未上市櫃公司股票之前景可期，尋得有意出售其持有未上市櫃公司股票之人後，雙方本得書立股票買賣合約，備妥身分證正反面影本及印章，並由出售之舊股東提供原印章，至未上市櫃公司指定之券商股務代理部，或逕行至未上市櫃公司所在地辦理股票過戶，再前往未上市櫃公司指定之券商股務代理部辦理交割，並交付股款及繳納稅捐，反之亦同，此外尚無特殊之限制，依一般人之社會經驗，若遇有他人不欲使用自己名義為證券交易，反而願意支付對價要求別人提供名義供其使用者，對於該他人是否以其名義作不法使用，衡情絕無不起疑心之理，況我國未上市櫃公司股票因資訊較不透明，屢有未經金管會之許可及發給許可證照非法盤商，以人頭名義人低價買進未上市櫃公司股票，復以電話行銷之方式，將之以高價居間賣給不特定投資人，而藉此牟利，被告己○○於其同意「周凱文」使用其名義為不特定之未上市櫃公司股票之買賣交易時，年歲已逾50有餘，並自陳為高職肄業之智識程度，曾擔任社區管理員、從事裝潢業（見金易卷一第493頁），為具備通常智識程度之成年人，亦有相當社會經驗，對此應無不知之理，竟僅因「周凱文」提出每買賣1張股票願給付其200元作為對價，未曾過問「周凱文」使用其名義之真正目的，即置上述其名義可能遭地下盤商非法經營證券業務使用之風險於不顧，同意出具其名義供「周凱文」買賣不特定之未上市櫃公司股票使用，足認被告己○○有幫助他人非法經營證券業務之不確定故意至明。起訴書固認被告己○○係基於幫助他人非法經營證券業務主觀上之直接故意，惟依卷附證據，應僅足認定被告己○○有此犯行之不確定故意，爰予以更正如上，併此敘明。

㈢、綜上，本案事證明確，被告乙○○、寅○○、己○○前開所辯云云，均無可採，渠等及被告辛○○之犯行洵堪認定，應予依法論科。　　

三、論罪科刑：

㈠、按證券商須經主管機關金管會之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務，有價證券之承銷、自行買賣及行紀、居間、代理及其他經主管機關金管會核准之相關業務，均屬證券交易法之經營證券業務，證券交易法第44條第1項、第15條分別定有明文。經查，429財經研究室未經金管會許可並發給許可執照准予經營證券業務，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，而非法經營證券業務，是核被告乙○○、寅○○、辛○○所為，均係違反證券交易法第44條第1項規定，應依同法第175條第1項規定處罰。被告乙○○、寅○○、辛○○與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，有犯意聯絡與行為分擔，均為共同正犯。

㈡、次按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，而未參與實施犯罪之行為者而言，所謂未參與實施犯罪行為係指參與犯罪構成要件以外之行為而言，意即其所參與者非直接構成某種犯罪事實之內容，而僅係助成其犯罪事實實現之行為而已。查被告己○○提供其身份證件資料給「周凱文」，出名供429財經研究室買受未上市櫃公司股票，嗣再由前述正犯以上開方式遂行非法經營證券業務之行為，被告己○○所為雖非非法經營證券業務之構成要件行為，惟在客觀上已有助於該犯罪行為之實現，是核其所為，係犯刑法第30條第1項前段、證券交易法第175條第1項幫助非法經營證券業務罪。

㈢、又按證券交易法第175條第1項違反同法第44條第1項規定「證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業，非證券商不得經營證券業務」，所謂業務，乃立法者針對該刑罰規範之構成要件，已預設其本身係持續實行之複次行為，具備反覆、延續之行為特徵，將之總括或擬制成一個構成要件之「集合犯」行為，此種犯罪，以反覆實行為典型、常態之行為方式，具侵害法益之同一性，因刑法評價上為構成要件之行為單數，因而僅包括成立一罪，是被告乙○○、寅○○、辛○○於上開期間內非法經營證券業務，均應論以集合犯一罪。被告己○○將其身分證件資料提供他人非法經營證券業務之用，係基於單一幫助他人犯罪之意思，以一幫助行為而幫助他人非法經營證券業務犯行之數個舉動接續實行，僅論以一幫助犯為已足。

㈣、查被告乙○○前因違反證券交易法案件，經臺灣臺北地方法院以105年度金簡字第2號判決判處有期徒刑4月確定，於105年4月15日易科罰金執行完畢等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見金易卷一第68頁），被告乙○○曾受前述有期徒刑執行完畢，於有期徒刑執行完畢後5年內，再因故意犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且其前案亦係犯非法經營證券業務罪，與本案相同，顯見其前罪之徒刑執行無成效，依刑法第47條第1項規定及司法院大法官釋字第775 號解釋意旨，核其情節，應加重其刑。

㈤、被告己○○係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為幫助犯，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。

㈥、爰審酌被告乙○○、寅○○、辛○○、己○○均知悉非經金管會之許可及發給許可證照，不得經營有價證券之承銷、自行買賣及有價證券買賣之行紀、居間、代理等證券相關業務，被告乙○○、寅○○竟與同案被告甲○○出資成立專營居間未上市櫃公司股票買賣之429財經研究室，被告乙○○亦負責提供未上市櫃公司股票買賣之諮詢及電話行銷講稿等相關資料，被告寅○○則出名承租上址作為429財經研究室之辦公室，並負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，被告辛○○則係經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，渠等與同案被告甲○○、戊○○、戌○○、午○○、子○○等人，共同以前述方式共同居間販售如附表一所示之未上市櫃公司股票給如附表一所示之投資人，被告己○○則係基於幫助非法經營證券業務之不確定犯意，提供其身分證件資料，而幫助遂行非法經營證券業務之犯行，渠等所為足損害證券交易市場正常發展，擾亂金融秩序，應予非難，尤以被告乙○○前已因相類罪質之非法經營證券業務案件，經法院判決處刑確定並執行完畢，竟未知悛悔，仍再為本件犯行，惡性非輕；並參以被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之出資股東，而被告辛○○係經同案被告甲○○僱用之電訪人員，被告己○○則僅為提供身分證件資料之幫助犯，該2人參與本案犯罪之情節顯較前2人為輕；兼衡被告辛○○自始坦認犯行，被告乙○○、寅○○、己○○均矢口否認之犯後態度；暨被告乙○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，離婚，須扶養父母之生活狀況；被告寅○○自陳為高職畢業之智識程度，現在早餐店工作，月收入約2萬餘元，已婚，須扶養未成年子女1名之生活狀況；被告辛○○自陳為國中畢業之智識程度，現無業，無收入，已婚，其配偶及子女均為中低收入戶之生活狀況；被告己○○自陳為高職肄業之智識程度，現工作為保全，月收入約3萬，未婚，無扶養人口之生活狀況（見金易卷一第420、493頁），分別量處如主文所示之刑，並諭知有期徒刑、拘役易科罰金及罰金易服勞役之折算標準。

㈦、被告辛○○前因賭博案件，經臺灣彰化地方法院以89年度斗簡字第375號判決判處有期徒刑2月確定，於89年10月3日易科罰金執行完畢，其嗣後迄今均無因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表存卷可參（見金易卷一第51頁），其因思慮欠周，致犯本罪，犯後自始坦認犯行，可見悔意，堪認其經此偵、審程序及罪刑之宣告後，應能知所警惕，信無再犯之虞，對其宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第2款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。又為促使被告辛○○對自身行為有所警惕，重建其正確法治觀念，本院認應課予一定條件之緩刑負擔為宜，爰參酌其犯罪情節，依刑法第74條第2項第8款之規定，命其於緩刑期間內應接受法治教育課程12小時，並依刑法第93條第1項第2款規定，宣告其於緩刑期間內付保護管束。倘被告辛○○未遵循本院諭知前揭緩刑期間之負擔，情節重大者，檢察官得依刑事訴訟法第476條、刑法第75條之1第1項第4款之規定，聲請撤銷前開緩刑之宣告，附此敘明。

四、沒收部分：

㈠、按供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行為人者，得沒收之，刑法第38條第2項前段定有明文。經查，扣案如附表二編號B-1、B-4、B-5、B-6、B-7、B-8、B-9所示之物，為被告寅○○所有，扣案如附表二編號D-39、D-40所示之物，為被告辛○○，分別均係供渠等為遂行本案犯罪事實使用，據渠等自承在卷（見金易卷一第412、413頁），依前開規定，應宣告沒收。而扣案如附表二編號B-2、B-3、B-14、B-15所示之物，依卷存證據，尚難認與本案犯罪事實相關，自毋庸諭知沒收之宣告，併予指明。

㈡、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。又按共同正犯犯罪所得之沒收、追徵，應就各人所分得之數為之。所謂各人「所分得」之數，係指各人「對犯罪所得有事實上之處分權限」而言。因此，若共同正犯各成員內部間，對於犯罪所得分配明確時，應依各人實際所得宣告沒收（最高法院107年度台上字第2989號判決意旨參照）。經查，被告乙○○、寅○○均為429財經研究室之股東，每月分別以40%、10%計算分得429財經研究室之盈餘，另被告寅○○因負責辦理未上市櫃公司股票過戶之外務，並按月受領5,000元之薪資，被告辛○○則於107年12月間起，經同案被告甲○○聘僱，擔任該研究室之電訪人員，按月受領25,000元之薪資等情，均載於429財經研究室記帳資料（見偵卷一第152至252頁）甚明，爰依此計得被告乙○○、寅○○、辛○○本案之犯罪所得分別為631,104元、252,776元、175,000元（詳如附表三所示），均應予宣告沒收；又被告己○○本案提供其名義幫助非法經營證券業務之行為，業經「周凱文」交付2,000元作為其報酬，據其自承如前，此2,000元即屬其本案之犯罪所得，亦應予宣告沒收。而被告寅○○就其所有如附表二編號B-10、B-11、B-12、B-13經搜索扣押之現金，自陳願作為其本案犯罪所得之沒收（見金易卷一第412頁），是就被告寅○○部分，逕宣告沒收其扣案之犯罪所得252,776元，被告乙○○、辛○○、己○○上述犯罪所得部分，因未據扣案，均併諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

五、退併辦部分：

    末查，臺灣臺北地方檢察署檢察官以110年度偵字第14801號號移送本院併辦之犯罪事實，係被告己○○向不知情之黃宗柏借用其身分證影本，提供給本案之同案被告甲○○等人，作為低價購入賽亞基因科技股份有限公司（下稱賽亞公司）等股票之登記受讓人，並以隨機撥打電話方式，詢問不特定民眾有無意願購買前述未上市櫃公司股票，嗣於108年6月間某日，429財經研究室某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之業務員，撥打電話給告訴人酉○○佯稱：賽亞公司前景看好，預計108年12月間會興櫃，興櫃後將獲利數倍云云等話術，推銷上開未上市櫃公司股票，致告訴人酉○○分別於108年6月26日、10月4日，在臺北市○○區○○○路0段00號、臺北市○○區○○路00號，交付38萬元、145,000元給「陳冠宇」，分別購得賽亞公司股票4,000股、2,000股等情，因認此與原起訴之犯罪事實就正犯部分為集合犯，被告己○○之行為即與其本案有一罪關係，而移送本院併案審理。惟查，本案犯罪事實係經法務部調查局新北市調查處於108年6月26日至上址同案被告甲○○之住處、被告寅○○之住處及429財經研究室搜索後搜索，並扣得如附表二所示之物，而循線查獲，業如前述，然前開併案犯罪事實告訴人酉○○經某真實姓名年籍不詳自稱「陳冠宇」之人推銷後，交割承買賽亞公司股票之時點分別為108年6月26日、10月4日，顯在本案429財經研究室遭查獲之後，且上述其交付股款給「陳冠宇」之地點，亦難認與本案429財經研究室有任何關係，復觀告訴人酉○○於警詢、偵查中所陳內容（見併辦之他卷第71至74、202至204頁），實無一足證「陳冠宇」係經本案429財經研究室所聘僱，自難認「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團即為本案429財經研究室，則縱併辦意旨所主張之黃宗柏身分證影本係經被告己○○提供給「陳冠宇」所屬非法經營證券業務之集團此節為真，惟此處被告己○○所幫助之正犯既非本案之429財經研究室，自難認其係基於單一幫助他人犯罪之意思為之，即無從認併辦意旨之犯罪事實與被告己○○本案經起訴之犯罪事實有一罪關係，尚非本案起訴效力所及，本院無從併予審理，應退回由檢察官另為適法之處理，末此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，證券交易法第175條第1項、第44條第1項，刑法第11條前段、第28條、第30條第1項前段、第2項、第38條第2項、第38條之1第1項前段、第3項、第47條第1項、第41條第1項前段、第42條第3項、第74條第1項第2款、第2項第8款、第93條第1項第2款，判決如主文。

本案經檢察官辰○○提起公訴，檢察官羅韋淵移送併辦，檢察官江佩蓉到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日

                  刑事第十一庭　法　官　施吟蒨

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　                　            書記官  張如菁

中　　華　　民　　國　　110 　年　　12　　月　　29　　日

附錄論罪科刑法條：

證券交易法第175條第1項

違反第18條第1項、第28條之2第1項、第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項、第43條之6第1項、第44條第1項至第3項、第60條第1項、第62條第1項、第93條、第96條至第98條、第116條、第120條或第160條之規定者，處2年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣180萬元以下罰金。

違反第165條之1或第165條之2準用第43條第1項、第43條之1第3項、第43條之5第2項、第3項規定，或違反第165條之1準用第28條之2第1項、第43條之6第1項規定者，依前項規定處罰。

違反第43條之1第2項未經公告而為公開收購、第165條之1或第165條之2準用第43條之1第2項未經公告而為公開收購者，依第1項規定處罰。



證券交易法第44條第1項

證券商須經主管機關之許可及發給許可證照，方得營業；非證券商不得經營證券業務。

證券商分支機構之設立，應經主管機關許可。

外國證券商在中華民國境內設立分支機構，應經主管機關許可及發給許可證照。

證券商及其分支機構之設立條件、經營業務種類、申請程序、應檢附書件等事項之設置標準與其財務、業務及其他應遵行事項之規則，由主管機關定之。

前項規則有關外匯業務經營之規定，主管機關於訂定或修正時，應洽商中央銀行意見。



附表一：              投資人 時間 推銷人 股票標的 交割日 成交股數（股） 成交單價（元） 成交總價（元） 出賣人 交付股款方式    證據名稱及卷證頁碼          日期 金額  匯入帳戶  巳○○ 106年9月上旬 陳江河 安特羅公司 經電話推銷後並未購買         證人即被害人巳○○於調詢之證述（見偵卷二第222至224頁） 亥○○ 107年1月間 程小緁 安特羅公司 107年1月18日 1,000 128 128,000 癸○○ 以現金交付    1.證人即被害人亥○○於調詢之證述（見偵卷二第242頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第303頁反面、338頁）    采鈺公司 106年9月6日 2,000 98 196,000 寅○○      申○○ 106年11月間 周小姐 安特羅公司 106年11月28日 1,000 65 65,000 寅○○ 106年12月1日 565,000元  癸○○國泰世華銀行帳戶 1.證人即被害人申○○於調詢之證述（見偵卷二第245頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第341頁反面、偵卷二第247頁） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁）     106年11月28日 5,000 100 500,000 寅○○      丙○○ 106年11月間 田守富 安特羅公司 106年12月25日 3,000 37 111,000 孫記盛 不詳    1.證人即被害人丙○○於調詢之證述（見偵卷一第343頁反面、偵卷二第248至249頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷二第250頁） 3.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第97頁）     106年11月21日 2,000 95 190,000 李柏勳 106年11月22日 310,000元 癸○○日盛銀行帳戶       106年11月21日 2,000 60 120,000 李柏勳          106年11月29日 5,000 38 190,000 王耀秋 不詳     卯○○ 106年11月間 林先生 安特羅公司 106年1月12日 1,000 60 60,000 己○○ 106年3月6日 160,000元 寅○○中信銀行帳戶  1.證人即被害人卯○○於調詢之證述（見偵卷二第252至253頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第344頁正反面、偵卷二第254頁） 3.寅○○中信銀行存款交易明細（見偵卷第80頁） 4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第95頁反面）     106年1月12日 1,000 100 100,000 己○○          106年2月22日 1,000 100 100,000 莊忠雄 106年9月8日 65,000元 癸○○日盛銀行帳戶       106年2月22日 1,000 60 60,000 莊忠雄 不詳     丁○○ 107年2月間 金茉莉 安特羅公司 107年2月12日 1,000 98 98,000 癸○○ 以現金交付    1.證人即被害人丁○○於調詢之證述（見偵卷一第338頁、偵卷二第266頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷二第267頁） 庚○○ 106年10月間 黃韻菲 采鈺公司 106年10月19日 5,000 98 490,000 寅○○ 106年10月31日 490,000元 癸○○日盛銀行帳戶  1.證人即被害人庚○○之女金珈汶於調詢之證述（見偵卷三第58至60頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第305頁反面、339頁、他卷第133頁） 3.106、107年度證券交易稅一般代繳稅額繳款書、台中市第二信用合作社匯款回條（見偵卷三第61頁正反面、67至70頁） 4.癸○○日盛銀行帳戶歷史交易表（見偵卷一第96頁反面） 5.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105頁反面）    安特羅公司 106年12月25日 2,000 128 256,000 癸○○ 106年12月29日 256,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶       107年2月2日 3,000 125 375,000  107年2月7日 436,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶       107年2月2日 1,000 61 61,000           107年7月20日 3,000 60 180,000  107年8月2日 180,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   壬○○ 106年12月 吳喬安 安特羅公司 106年12月5日 5,000 128 640,000 癸○○ 106年12月14日 701,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶  1.證人即被害人壬○○於調詢之證述（見偵卷三第72至73頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第339頁反面） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第104頁反面）     106年12月5日 1,000 61 61,000       丑○○ 106年12月間 電話推銷 虹智公司 106年12月12日 6,000 72 432,000 癸○○ 106年12月14日 467,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶  1.證人即被害人丑○○於調詢之證述（見偵卷三第75頁正反面） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第301頁） 3.106、107年度證券交易稅一般代徵稅額繳款書、郵政跨行匯款申請書（見偵卷三第78至84頁） 4.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第105、106頁反面、108頁）     106年12月12日 1,000 35 35,000 癸○○         晶瑞公司 107年1月25日 3,000 78 234,000 癸○○ 107年1月26日 234,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶      安特羅公司 107年3月26日 2,000 75 150,000 癸○○ 107年3月27日 150,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   未○○ 106年底 鍾佩貞 福京公司 106年12月15日 1,000 80 80,000 蘇勝利 不詳    1.證人即被害人未○○於調詢之證述（見偵卷三第88至89頁） 2.股票交易紀錄（見偵卷一第276頁） 3.癸○○國泰世華銀行帳戶交易明細表（見偵卷一第108頁反面）  107年3、4月間 江長卿 安特羅公司 不詳 2,000 94 188,000 不詳 107年4月17日 188,000元 癸○○國泰世華銀行帳戶   註：起訴書將張維桉、蔡清華亦載為承買經429財經研究室推銷之未上市櫃股票之人，惟該2人分別為李柏勳、癸○○及寅○○持有安特羅公司股票之前手，此部分應為誤載，併予敘明。                            

附表二：                                                                      編號    扣案物品名稱              數量   搜索扣押地點 備註                    B-1    股票轉讓過戶申請書                            2張    新北市○○區○○路000號6樓即被告寅○○之住處（見偵卷二第190至195頁） 於本案判決被告寅○○項下沒收                    B-2  進款資料                  2張      B-3 簡睦天身分證影本          2張      B-4   福京公司股票              2張     於本案判決被告寅○○項下沒收                       B-5  安特羅公司股票            2張      B-6   虹智公司股票   2張      B-7  代徵稅額繳款書            1張      B-8 保管箱卡片及鑰匙          1個      B-9 國泰世華銀行提款卡        3張      B-10    新臺幣佰元鈔             （共7,800元） 78張   共計358,300元，其中之252,776元為本案之犯罪所得，宣告沒收。 B-11          新臺幣伍佰元鈔           （共14,500元）            29張   B-12          新臺幣仟元鈔             （共218,000元）  218張   B-13          新臺幣貳仟元鈔           （共118,000 元）          59張   B-14    寅○○USB                  1支      B-15    寅○○USB                  1支      C-1-1至C-1-3  甲○○筆記本            3本   新北市○○區○○○路000號4樓即甲○○住處（見偵卷二第197至201頁） 於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收            C-2-1  陳俊憲存摺              3本      C-2-2  廖玲馨存摺              5本      C-2-1  鄭佩玲存摺                3本      C-3  業務資料                  1本     於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收        C-4  客戶名單                1本      C-5  文件                      1份      C-6      甲○○藍色IPhone手機（門號0000000000）            1支     C-7      蘋果筆電（Mac os pro、灰）含充電器                1臺          D-1 安捷企業評估報告   1本    新北市○○區○○路0段000號12樓之2、3即429財經研究室之辦公室（見偵卷二第177至184-1頁） 於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收          D-2  文件                      1本      D-3  名片                    4張      D-4  ASUS筆電（含電源線及滑鼠） 1臺      D-5-1至D-5-6  投資評估報告（午○○）    6本    於本院協商判決被告午○○項下宣告沒收 D-6  文件（午○○）            1本      D-7  文件（午○○）            1本      D-8-1至D-8-7  Call客資料（午○○）                              7本          D-9   安捷公司401表（午○○）  1張     D-10    筆記本（午○○）          1本     D-11    文件（午○○）            1本      D-12    文件（午○○）            1本      D-13-1至D-13-5 客戶名冊（甲○○）      5本         於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收        D-14    座位編號表（甲○○）      1張      D-15    天擎股票（甲○○）        1本      D-16-1至D-16-24 客戶資料（甲○○）   24本       於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收   D-17    話術講稿（甲○○）        1本      D-18    文宣（甲○○）            1本      D-19    文宣（甲○○）            2本      D-20                  甲○○OPPO手機（銀白色、IMEI：000000000000000、000000000000000） 1支                D-21                  甲○○OPPO手機（紫色、IMEI：000000000000000、000000000000000） 1支                D-22-1至D-22-9  文宣（林子玲）                                  9本          D-23    資料文件（戌○○）        1份     於本院協商判決被告戌○○項下宣告沒收        D-24    客戶名冊（戌○○）        1份      D-25    筆記本（戌○○）          1本      D-26    手機及充電線（戌○○）    1支      D-27    朱上君印章（周姐座位）    1枚      D-28-1至D-28-2 聯絡簿（周姐座位）    2本          D-29    出貨單、收據（周姐座位）  6張      D-30    記帳筆記本（周姐座位）    1本      D-31    曾寧旎存摺（周姐座位）    2本      D-32    記事本（周姐座位）        1本      D-33    林佳蓁名片（周姐座位）    1張      D-34          行銷股票相關資料（周姐座位）   8頁          D-35    電信相關資料（周姐座位）  1份      D-36   行銷黃金飾品資料（周姐座位） 2頁          D-37-1至D-37-7  行銷股票相關資料（周姐座位）                        7份          D-38-1至D-38-6  Call客資料（周姐座位）                            6本          D-39 辛○○SAMSUNG 手機（IMEI：000000000000000、000000000000000 ）      1支    於本案判決被告辛○○項下沒收                D-40    文件資料（辛○○）        1份      D-41    客戶購買資料（羅賢芬）    1本      D-42    電訪相關文件（羅賢芬）    1本      D-43-1至D-43-3  電訪紀錄表              3本         於本院協商判決被告甲○○項下宣告沒收 D-44-1至D-44-4  客戶資料                                          4份          D-45    電訪紀錄                  1份      D-46    筆記本                    1本      D-47    電腦資料光碟              1片      D-48    股票資料                  1袋      D-49    Call客電腦主機            1臺      D-50-1至D-50-3  電腦主機                                          3臺          



附表三：       編號 姓名 日期 科目 摘要 金額 所在卷頁 1 乙○○（代稱：正哥） 107年2月5日 40% 正哥40%（1月份）    145,242  偵卷一第153頁   107年3月5日 40% 正哥40%（2月份）     35,771  偵卷一第157頁   107年3月29日 40% 正哥40%（3月份）          -  偵卷一第162頁   107年4月30日 40% 正哥40%（4月份）     85,534  偵卷一第167頁   107年5月31日 40% 正哥40%（5月份）     21,557  偵卷一第172頁   107年7月2日 40% 正哥40%（6月份）     42,730  偵卷一第177頁   107年8月2日 40% 正哥40%（7月份）     71,234  偵卷一第183頁   107年8月31日 40% 正哥40%（7月份）          -  偵卷一第190頁   107年10月3日 40% 正哥40%（8月份）          -  偵卷一第196頁   107年10月31日 40% 正哥40%（10月份）     11,575  偵卷一第202頁   107年12月4日 40% 正哥40%（11月份）     89,035  偵卷一第210頁   108年1月2日 40% 正哥40%（12月份）     16,878  偵卷一第216頁   108年1月28日 40% 正哥40%（1月份）     75,635  偵卷一第223頁   108年3月4日 40% 正哥40%（2月份）          -  偵卷一第228頁   108年4月1日 40% 正哥40%（3月份）          -  偵卷一第234頁   108年5月1日 40% 正哥40%（4月份）     35,913  偵卷一第239頁   108年5月28日 40% 正哥40%（5月份）          -  偵卷一第244頁   108年6月28日 40% 正哥40%（6月份）          -  偵卷一第248頁 合計       631,104  　 2 寅○○（代稱：宗哥） 107年2月5日 薪水 外務-宗哥（一月份薪水）   5,000  偵卷一第152-1頁   107年2月5日 10% 宗哥10%（1月份）     36,310  偵卷一第153頁   107年2月9日 薪水 紅包-宗哥      5,000  偵卷一第156-1頁   107年3月5日 薪水 外務-宗哥（二月份薪水）      5,000  偵卷一第157頁   107年3月5日 10% 宗哥10%（2月份）      8,943  偵卷一第157頁   107年3月29日 薪水 外務-宗哥（三月份薪水）      5,000  偵卷一第162頁   107年3月29日 10% 宗哥10%（3月份）          -  偵卷一第162頁   107年4月30日 薪水 外務-宗哥（四月份薪水）      5,000  偵卷一第167頁   107年4月30日 10% 宗哥10%（4月份）     21,383  偵卷一第167頁   107年5月31日 薪水 外務-宗哥（五月份薪水）      5,000  偵卷一第172頁   107年5月31日 10% 宗哥10%（5月份）      5,389  偵卷一第172頁   107年7月2日 薪水 外務-宗哥（6月份薪水）      5,000  偵卷一第177頁   107年7月2日 10% 宗哥10%（6月份）     10,683  偵卷一第177頁   107年8月2日 薪水 外務-宗哥（7月份薪水）   5,000  偵卷一第183頁   107年8月2日 10% 宗哥10%（7月份）     17,808  偵卷一第183頁   107年8月31日 薪水 外務-宗哥（8月份薪水）   5,000  偵卷一第190頁   107年8月31日 10% 宗哥10%（7月份）          -  偵卷一第190頁   107年10月3日 薪水 外務-宗哥（9月份薪水）   5,000  偵卷一第195頁   107年10月3日 10% 宗哥10%（8月份）          -  偵卷一第196頁   107年10月31日 薪水 外務-宗哥（10月份薪水）   5,000  偵卷一第202頁   107年10月31日 10% 宗哥10%（10月份）      2,894  偵卷一第203頁   107年12月4日 薪水 外務-宗哥（11月份薪水）   5,000  偵卷一第209頁   107年12月4日 10% 宗哥10%（11月份）     22,259  偵卷一第210頁   108年1月2日 薪水 外務-宗哥（12月份薪水）   5,000  偵卷一第216頁   108年1月2日 10% 宗哥10%（12月份）      4,220  偵卷一第217頁   108年1月24日 薪水 外務-宗哥（1月份薪水）   5,000  偵卷一第223頁   108年1月28日 10% 宗哥10%（1月份）     18,909  偵卷一第224頁   108年3月4日 薪水 外務-宗哥（2月份薪水）   5,000  偵卷一第228頁   108年3月4日 10% 宗哥10%（2月份）          -  偵卷一第229頁   108年4月1日 薪水 外務-宗哥（3月份薪水）   5,000  偵卷一第234頁   108年4月1日 10% 宗哥10%（3月份）          -  偵卷一第234頁   108年4月30日 薪水 外務-宗哥（4月份薪水）   5,000  偵卷一第239頁   108年5月1日 10% 宗哥10%（4月份）      8,978  偵卷一第239頁   108年5月28日 薪水 外務-宗哥（5月份薪水）   5,000  偵卷一第244頁   108年5月28日 10% 宗哥10%（5月份）          -  偵卷一第244頁   108年6月28日 薪水 外務-宗哥（6月份薪水）   5,000  偵卷一第248頁   108年6月28日 10% 宗哥10%（6月份）          -  偵卷一第249頁 合計       252,776  　 3 辛○○（代稱：素媛） 108年1月2日 薪水 茉莉ACALL素媛（12月份薪水）     25,000  偵卷一第216頁   108年1月24日 薪水 茉莉ACALL素媛（1月份薪水）     25,000  偵卷一第223頁   108年3月4日 薪水 茉莉ACALL素媛（2月份薪水）     25,000  偵卷一第228頁   108年4月1日 薪水 茉莉ACALL素媛（3月份薪水）     25,000  偵卷一第234頁   108年4月30日 薪水 茉莉ACALL素媛（4月份薪水）     25,000  偵卷一第239頁   108年5月28日 薪水 茉莉ACALL素媛（5月份薪水）     25,000  偵卷一第244頁   108年6月28日 薪水 茉莉ACALL素媛（6月份薪水）     25,000  偵卷一第248頁 合計        175,000  　 





