ERIAB A EEAMEH R
112 2 % 2 3 %3345
DO A EBATARCRBRRFRET

bR P R R ERFT FAe e (11 # R B F 5 3882
f :

=
F
-
if
¥

B4 P R PHART R R g B
#\;}r—"@:.gf-xr‘l»z 3! EMTIE;I’}'EMTT Fe jlv]/{ a""}:“'gg\: TR me L

e 3 F 34 fe o R R
i?ﬂi“lﬁ
%‘%ﬁﬂ%ﬁ“‘“ﬁfﬁﬁﬂﬂ‘:wﬁfj UL R

R RS RERUESE S RN FEF A

ﬁ,gé%”ﬁgﬂﬁﬁia’T%%ﬁﬁﬁgfiii

b ARREDFAD B RFAFLEAREL R £ @

1 %284 gz 1 2. 3E o N

T F s -

’};\ AR RTEF CFIHRE B 2205 uf'r FIEIERS ML
b gprogl o TR B A d 2 el

-~ PREFH- %6 ﬁ”Lri\'? Mz~ jZ-”er’*%’\”’ g BAE
e TEd A FTHZPT RN IBIESZRN ) o

Z A TR ERS P12 B4 P06 P ARERARR 2 B

Zpo (SAREMHE P E2ELE) | AER -

ST TR e A TRE - BT

FPREETARHEZMAERZED WF&%?’%ﬁi £

P 2 E R R o

y

s‘*’*

X



EH - BATEER 2 ALE R S E A FHAT
2RI B AP B BRI e
S AN ﬁﬁwﬁbzz\ig BTG
Wv;&%ﬁ’f?] [ -3 f AerﬁiF‘?fff”’%‘f\f‘ A A2 jE
BRAE O HE AMAZ IR YRS ET A5 A
%ﬁ%i%ﬁ~rhzﬂm\i&~§4ﬁ§\ﬂ%~%@
ﬁ%ﬁi%%ﬁ\%%%#i?mﬁ&g’U£$4f§%
BRIOUPEFE S GRRLCT E- 2R Rddei v 51 B AT
22 R R
B oplody TR, 2234 LERF
Form 2 FERE S22 e ReriE s ¥

2

»

2l =
E

\\\?{r
4
T S

f—

T
~ Oy
-\ —h N

o

2k .
F=

-~

tm,
\

>
E.:n
=

b

B2 By LAY RERFERFAFGL HEL
2EBOAVERAT G R FPRATEL 2R P R
DY HQ AR AR EATRINA - I e AT B

L
L A2 TR 310 22 2 5454 6 El v fj
L }IJ E BN /2— ]ﬁ" ,‘:’;#\ 33 _:‘ilE E ?}é‘% f,,%;_; }ﬁ%ﬁ * 2 é"

@’i@uy%ﬁ*p;»ﬁnwkyr%i?~”%£@£
piE o BRETAKT LRk o Wl 2
/A:Ec F]’; )

Ppt T BRI EFRZF2T3 E2] %1 3~ %299 iE %1
Boaf s %310 222 ~ %454 i (MERA)FEHHFE R
Frefifemiz iy ) o Fliddod v
ARERFTHR AT AT BT R URIVER 7 237 -
¢ =2 &) ® 1

M EAREPERAED
ded PRA L) A HE RS20 P AP FRILY o Rk
hr vk (g 4 ) o PR St o R A R
d K BRI HRDBEBLE20P P AR F T

BN S EN NI



Fef HEL
v H EY B 112 =& 5 ! 2 2
Lo R Pt S N
voE ]g]zn“; % 321 ;,/’g
PR EEL R 2 HL %A G T F kb P D
E TR B @ E P05 AT 8 4
- BErMAZRF ARG ZZAY AERETH R D o o
AP Y B A BN XRE A e o
Z I RED o2 o
Bz A Ea P2
ERRE QNI G NS £ N DL
A~ Bk BIR s AF s H B B 3“;;}5&33531,?]1.@ ~
a ~ERT R @ 2 o
R A DA
UL
¥ | I B o A ==
- |E£REF BB EI L BB LIPI | TEHFARR
BB E o BRERE S CTHT (RTEAHEH
f@;o _7‘\';20
S JERE B E L CFEIUEBE | TR
7R e LT B AR
2 e
¥ 1%
FEATHE S RBFRBT ATE
111# & & F % 3882150
A 2 g4 ¢ 7 44Kk (KNEO00E0R 0P 2 )

100 OOFOOO®H0005L121&



ExtET OO®OOO#HE00057+

B XL LS See 0 200000000055

PR Ak 2 [ﬂ%”" _p’;:-’/_%_ Z ez W f 2 F'Q}@i&i{i'\'ﬁ: v wy - ge B
T

AP B AL ERAREEY TR, 273 £RALE
g A

2 B2 R E2 AT é““fw*fr%%?’%”@nl
=6 BZW*WQf %ﬁw56$¢é T A ARG R
4 fﬁﬁﬁ%Wﬁg

?
K&.J_ 2’}@- ’ ‘/\ 1 EZ‘t:Li‘?’i%/é\

21 w@~§ RS
RTINS SR ﬁ BRLTEAZIR] S skl
SRR B S REBELS C THEE
ErArE U (TR ) 984,600~ )£ﬁﬂwww?&%“$m
SPRIFELTEARZ LR S ~Apl s o~ EA S 81
WP EL1F2,000~) - FE ko @R vl - FEL
BRPSAHLUFE S LI ERRLE N -
5 (2R - ¢, 2% d

S
&
[
«$“&
o
pyd
Ens

= | 3

4t

i) 4.
pt

I At ans @ &2 i g | 2300 0
P2 p
2 |AFABGEL S IFELN | 2NPERTF
s e
3 |RFEMERGE S P | 2UPRET
EAE S

1A hAeE g

NS

N

N\
b




SRR R P ST s fRJe ok 532168 ¥ 19F B 2% 2 AR

FRERE R AR Y TR 2 A F PR
Fm R L IR TEHEFL IR SRR E S ik
2 H38E2 1 HF IR TE 2 20T 4ot 2R - IR 7 5y L

P OERTIRTRE o Pl TE R 38 L 153 AL ¢

2 et $ 2516 8 1T AT 23 ¢




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新北地方法院刑事判決
112年度審易字第334號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  鄭力中






                    （另案於法務部○○○○○○○執行，暫處同署新竹監獄）
上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（111 年度偵字第38821 號），本院判決如下：
    主  文
鄭力中共同犯踰越門窗、牆垣竊盜罪，處有期徒刑捌月。
未扣案如附表犯罪所得欄所示之物均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事實及理由
壹、查被告鄭力中所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3 年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取其與檢察官之意見後，本院認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第284 條之1 之規定，裁定進行簡式審判程序。
貳、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除下列事項應予補充外，餘均引用附件即檢察官起訴書之記載：
一、犯罪事實欄一第6 行所載之「侵入工務所辦公室內」，應補充為「經由未上鎖之門窗侵入工務所辦公室內」。
二、補充「被告鄭力中於112 年4 月6 日本院準備程序及審理中之自白（參本院卷所附當日各該筆錄）」為證據。
三、證據並所犯法條欄二之記載，應補充「被告以一竊盜行為，同時侵害不同對象之財產法益而觸犯數罪名，屬想像競合犯，應從一重之加重竊盜罪論處」。　　　　
參、審酌被告係具備一般智識程度及社會歷練之成年人，對於不得以竊盜等非法方式侵害他人財物之情，自當瞭然於胸，卻不思付出自身勞力或技藝，循合法、正當之途徑取得所需，而恣意踰越門窗、牆垣竊取他人所有之財物，缺乏基本之法治觀念，對他人財產安全及權益皆造成危害，甚為不該，兼衡被告之素行、犯罪之目的、手段、教育程度、職業、家庭經濟與生活狀況、竊取財物之價值與數量，以及被告犯後始終坦認犯行，態度勉可等一切情狀，量處如主文第1 項所示之刑，以資處罰。
肆、被告與綽號「阿國」之不詳人士共同實行本件犯行竊得如附表所示之物，概屬其等之犯罪所得，且無共犯間如何分配犯罪所得之憑據，更未見實際合法發還告訴人高佑忠、郭漢忠之事證，基於任何人不能保有犯罪所得之立法原則，自應於主文第2 項宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
伍、本判決係依刑事訴訟法第310 條之2 及第454 條所製作之簡化判決，依法僅需記載犯罪事實、證據名稱及應適用之法條，並得以簡略方式為之，如認定之犯罪事實、證據及應適用之法條，與檢察官起訴書之記載相同者，得引用之，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1
項前段、第310 條之2 、第454 條（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條文），判決如主文。
本案經檢察官楊景舜偵查起訴，由檢察官陳炎辰到庭執行公訴。
中　　華　　民　　國    112   年 　  5  　月 　  2  　日
                  刑事第二十四庭  法  官　李俊彥   
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀（應附繕本），上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                  書記官  林慈恩
中　　華　　民　　國　  112 　年　   5    月     2    日
附錄本判決論罪之法律條文：
中華民國刑法第321 條
犯前條第1 項、第2 項之罪而有下列情形之一者，處6 月以上5
年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。
三、攜帶兇器而犯之。
四、結夥三人以上而犯之。
五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。
六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、車、航空機內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


附表：
		編號

		犯罪所得

		備註



		 一

		筆電壹台、砂輪機壹台、攝影機主機壹台、投影機壹台、壓接機壹台、電鑽壹個。

		即告訴人高佑忠所管領遭竊之物。



		 二

		筆電壹台、相機壹台、智慧型手機壹部。

		即告訴人郭漢忠所管領遭竊之物。









--------------------------------------------------------
附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　     　　 111年度偵字第38821號
　　被　　　告　鄭力中　男　44歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街000號12樓
　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○○街000號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號
上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪
事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、鄭力中與真實姓名年籍不詳綽號「阿國」之男子，共圖意圖為自己不法之所有，基於加重竊盜之犯意聯絡，於民國111年6月8日23時16分許，共乘鄭力中向格上汽車租賃股份有限公司租用之車牌號碼000-0000號租賃小客車，前往新北市三重區五股王北街48巷旁之工地，翻越安全圍籬後，自該工地之工務所後方攀爬至2樓，侵入工務所辦公室內，竊取富麗營造股份有限公司員工高佑忠所管領之筆電1台、砂輪機1台、攝影機主機1台、投影機1台、壓接機1台、電鑽1個（價值共新臺幣〔下同〕9萬4,600元）及京旺開發建設股份有限公司員工郭漢忠所管領之筆電1台、相機1台、智慧型手機1部（價值共1萬2,000元），得手後逃逸。嗣高佑忠、郭漢忠察覺物品失竊後報警，始為警循線查悉上情。
二、案經高佑忠、郭漢忠訴由新北市政府警察局三重分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證　據　方　法　　

		待　證　事　實　　



		1

		被告鄭力中於警詢及偵查中之自白　　　　　　　

		全部犯罪事實。



		2

		告訴人高佑忠、郭漢忠於警詢時之指訴

		全部犯罪事實。



		3

		現場監視器影像畫面翻拍照片、格上汽車租賃股份有限公司汽車出租單各1份

		全部犯罪事實。







二、核被告鄭力中所為，係犯刑法第321條第1項第2款之毀越門窗、牆垣竊盜罪嫌。被告與綽號「阿國」之人有犯意聯絡，請論以共同正犯。至被告所竊得之上開物品屬犯罪得，請依刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　12　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　楊景舜



臺灣新北地方法院刑事判決

112年度審易字第334號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  鄭力中







                    （另案於法務部○○○○○○○執行，暫處同署新竹監獄）

上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（111 年度偵字第3882

1 號），本院判決如下：

    主  文

鄭力中共同犯踰越門窗、牆垣竊盜罪，處有期徒刑捌月。

未扣案如附表犯罪所得欄所示之物均沒收，於全部或一部不能沒

收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

壹、查被告鄭力中所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3 年以上

    有期徒刑以外之罪，其於準備程序就被訴事實為有罪之陳述

    ，經告知簡式審判程序之旨，並聽取其與檢察官之意見後，

    本院認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事

    訴訟法第273 條之1 第1 項、第284 條之1 之規定，裁定進

    行簡式審判程序。

貳、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除下列事項應予補充

    外，餘均引用附件即檢察官起訴書之記載：

一、犯罪事實欄一第6 行所載之「侵入工務所辦公室內」，應補

    充為「經由未上鎖之門窗侵入工務所辦公室內」。

二、補充「被告鄭力中於112 年4 月6 日本院準備程序及審理中

    之自白（參本院卷所附當日各該筆錄）」為證據。

三、證據並所犯法條欄二之記載，應補充「被告以一竊盜行為，

    同時侵害不同對象之財產法益而觸犯數罪名，屬想像競合犯

    ，應從一重之加重竊盜罪論處」。　　　　

參、審酌被告係具備一般智識程度及社會歷練之成年人，對於不

    得以竊盜等非法方式侵害他人財物之情，自當瞭然於胸，卻

    不思付出自身勞力或技藝，循合法、正當之途徑取得所需，

    而恣意踰越門窗、牆垣竊取他人所有之財物，缺乏基本之法

    治觀念，對他人財產安全及權益皆造成危害，甚為不該，兼

    衡被告之素行、犯罪之目的、手段、教育程度、職業、家庭

    經濟與生活狀況、竊取財物之價值與數量，以及被告犯後始

    終坦認犯行，態度勉可等一切情狀，量處如主文第1 項所示

    之刑，以資處罰。

肆、被告與綽號「阿國」之不詳人士共同實行本件犯行竊得如附

    表所示之物，概屬其等之犯罪所得，且無共犯間如何分配犯

    罪所得之憑據，更未見實際合法發還告訴人高佑忠、郭漢忠

    之事證，基於任何人不能保有犯罪所得之立法原則，自應於

    主文第2 項宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行

    沒收時，追徵其價額。

伍、本判決係依刑事訴訟法第310 條之2 及第454 條所製作之簡

    化判決，依法僅需記載犯罪事實、證據名稱及應適用之法條

    ，並得以簡略方式為之，如認定之犯罪事實、證據及應適用

    之法條，與檢察官起訴書之記載相同者，得引用之，附此敘

    明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1

項前段、第310 條之2 、第454 條（本件依刑事判決精簡原則，

僅記載程序法條文），判決如主文。

本案經檢察官楊景舜偵查起訴，由檢察官陳炎辰到庭執行公訴。

中　　華　　民　　國    112   年 　  5  　月 　  2  　日

                  刑事第二十四庭  法  官　李俊彥   

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀（應附繕本），上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  林慈恩

中　　華　　民　　國　  112 　年　   5    月     2    日

附錄本判決論罪之法律條文：

中華民國刑法第321 條

犯前條第1 項、第2 項之罪而有下列情形之一者，處6 月以上5

年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。

三、攜帶兇器而犯之。

四、結夥三人以上而犯之。

五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。

六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、

    車、航空機內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



附表：

編號 犯罪所得 備註  一 筆電壹台、砂輪機壹台、攝影機主機壹台、投影機壹台、壓接機壹台、電鑽壹個。 即告訴人高佑忠所管領遭竊之物。  二 筆電壹台、相機壹台、智慧型手機壹部。 即告訴人郭漢忠所管領遭竊之物。 



--------------------------------------------------------

附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　     　　 111年度偵字第38821號

　　被　　　告　鄭力中　男　44歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街000號12樓

　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○○街000號7樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、鄭力中與真實姓名年籍不詳綽號「阿國」之男子，共圖意圖

    為自己不法之所有，基於加重竊盜之犯意聯絡，於民國111

    年6月8日23時16分許，共乘鄭力中向格上汽車租賃股份有限

    公司租用之車牌號碼000-0000號租賃小客車，前往新北市三

    重區五股王北街48巷旁之工地，翻越安全圍籬後，自該工地

    之工務所後方攀爬至2樓，侵入工務所辦公室內，竊取富麗

    營造股份有限公司員工高佑忠所管領之筆電1台、砂輪機1台

    、攝影機主機1台、投影機1台、壓接機1台、電鑽1個（價值

    共新臺幣〔下同〕9萬4,600元）及京旺開發建設股份有限公司

    員工郭漢忠所管領之筆電1台、相機1台、智慧型手機1部（

    價值共1萬2,000元），得手後逃逸。嗣高佑忠、郭漢忠察覺

    物品失竊後報警，始為警循線查悉上情。

二、案經高佑忠、郭漢忠訴由新北市政府警察局三重分局報告偵

    辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證　據　方　法　　 待　證　事　實　　 1 被告鄭力中於警詢及偵查中之自白　　　　　　　 全部犯罪事實。 2 告訴人高佑忠、郭漢忠於警詢時之指訴 全部犯罪事實。 3 現場監視器影像畫面翻拍照片、格上汽車租賃股份有限公司汽車出租單各1份 全部犯罪事實。 

二、核被告鄭力中所為，係犯刑法第321條第1項第2款之毀越門

    窗、牆垣竊盜罪嫌。被告與綽號「阿國」之人有犯意聯絡，

    請論以共同正犯。至被告所竊得之上開物品屬犯罪得，請依

    刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒

    收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵

    其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　12　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　楊景舜






臺灣新北地方法院刑事判決
112年度審易字第334號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  鄭力中






                    （另案於法務部○○○○○○○執行，暫處同署新竹監獄）
上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（111 年度偵字第38821 號），本院判決如下：
    主  文
鄭力中共同犯踰越門窗、牆垣竊盜罪，處有期徒刑捌月。
未扣案如附表犯罪所得欄所示之物均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事實及理由
壹、查被告鄭力中所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3 年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取其與檢察官之意見後，本院認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第284 條之1 之規定，裁定進行簡式審判程序。
貳、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除下列事項應予補充外，餘均引用附件即檢察官起訴書之記載：
一、犯罪事實欄一第6 行所載之「侵入工務所辦公室內」，應補充為「經由未上鎖之門窗侵入工務所辦公室內」。
二、補充「被告鄭力中於112 年4 月6 日本院準備程序及審理中之自白（參本院卷所附當日各該筆錄）」為證據。
三、證據並所犯法條欄二之記載，應補充「被告以一竊盜行為，同時侵害不同對象之財產法益而觸犯數罪名，屬想像競合犯，應從一重之加重竊盜罪論處」。　　　　
參、審酌被告係具備一般智識程度及社會歷練之成年人，對於不得以竊盜等非法方式侵害他人財物之情，自當瞭然於胸，卻不思付出自身勞力或技藝，循合法、正當之途徑取得所需，而恣意踰越門窗、牆垣竊取他人所有之財物，缺乏基本之法治觀念，對他人財產安全及權益皆造成危害，甚為不該，兼衡被告之素行、犯罪之目的、手段、教育程度、職業、家庭經濟與生活狀況、竊取財物之價值與數量，以及被告犯後始終坦認犯行，態度勉可等一切情狀，量處如主文第1 項所示之刑，以資處罰。
肆、被告與綽號「阿國」之不詳人士共同實行本件犯行竊得如附表所示之物，概屬其等之犯罪所得，且無共犯間如何分配犯罪所得之憑據，更未見實際合法發還告訴人高佑忠、郭漢忠之事證，基於任何人不能保有犯罪所得之立法原則，自應於主文第2 項宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
伍、本判決係依刑事訴訟法第310 條之2 及第454 條所製作之簡化判決，依法僅需記載犯罪事實、證據名稱及應適用之法條，並得以簡略方式為之，如認定之犯罪事實、證據及應適用之法條，與檢察官起訴書之記載相同者，得引用之，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1
項前段、第310 條之2 、第454 條（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條文），判決如主文。
本案經檢察官楊景舜偵查起訴，由檢察官陳炎辰到庭執行公訴。
中　　華　　民　　國    112   年 　  5  　月 　  2  　日
                  刑事第二十四庭  法  官　李俊彥   
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀（應附繕本），上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                  書記官  林慈恩
中　　華　　民　　國　  112 　年　   5    月     2    日
附錄本判決論罪之法律條文：
中華民國刑法第321 條
犯前條第1 項、第2 項之罪而有下列情形之一者，處6 月以上5
年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。
三、攜帶兇器而犯之。
四、結夥三人以上而犯之。
五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。
六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、車、航空機內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


附表：
		編號

		犯罪所得

		備註



		 一

		筆電壹台、砂輪機壹台、攝影機主機壹台、投影機壹台、壓接機壹台、電鑽壹個。

		即告訴人高佑忠所管領遭竊之物。



		 二

		筆電壹台、相機壹台、智慧型手機壹部。

		即告訴人郭漢忠所管領遭竊之物。









--------------------------------------------------------
附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　     　　 111年度偵字第38821號
　　被　　　告　鄭力中　男　44歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街000號12樓
　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○○街000號7樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號
上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪
事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、鄭力中與真實姓名年籍不詳綽號「阿國」之男子，共圖意圖為自己不法之所有，基於加重竊盜之犯意聯絡，於民國111年6月8日23時16分許，共乘鄭力中向格上汽車租賃股份有限公司租用之車牌號碼000-0000號租賃小客車，前往新北市三重區五股王北街48巷旁之工地，翻越安全圍籬後，自該工地之工務所後方攀爬至2樓，侵入工務所辦公室內，竊取富麗營造股份有限公司員工高佑忠所管領之筆電1台、砂輪機1台、攝影機主機1台、投影機1台、壓接機1台、電鑽1個（價值共新臺幣〔下同〕9萬4,600元）及京旺開發建設股份有限公司員工郭漢忠所管領之筆電1台、相機1台、智慧型手機1部（價值共1萬2,000元），得手後逃逸。嗣高佑忠、郭漢忠察覺物品失竊後報警，始為警循線查悉上情。
二、案經高佑忠、郭漢忠訴由新北市政府警察局三重分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證　據　方　法　　

		待　證　事　實　　



		1

		被告鄭力中於警詢及偵查中之自白　　　　　　　

		全部犯罪事實。



		2

		告訴人高佑忠、郭漢忠於警詢時之指訴

		全部犯罪事實。



		3

		現場監視器影像畫面翻拍照片、格上汽車租賃股份有限公司汽車出租單各1份

		全部犯罪事實。







二、核被告鄭力中所為，係犯刑法第321條第1項第2款之毀越門窗、牆垣竊盜罪嫌。被告與綽號「阿國」之人有犯意聯絡，請論以共同正犯。至被告所竊得之上開物品屬犯罪得，請依刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　12　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　楊景舜



臺灣新北地方法院刑事判決

112年度審易字第334號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  鄭力中







                    （另案於法務部○○○○○○○執行，暫處同署新竹監獄）

上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（111 年度偵字第38821 號），本院判決如下：

    主  文

鄭力中共同犯踰越門窗、牆垣竊盜罪，處有期徒刑捌月。

未扣案如附表犯罪所得欄所示之物均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

壹、查被告鄭力中所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3 年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取其與檢察官之意見後，本院認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第284 條之1 之規定，裁定進行簡式審判程序。

貳、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除下列事項應予補充外，餘均引用附件即檢察官起訴書之記載：

一、犯罪事實欄一第6 行所載之「侵入工務所辦公室內」，應補充為「經由未上鎖之門窗侵入工務所辦公室內」。

二、補充「被告鄭力中於112 年4 月6 日本院準備程序及審理中之自白（參本院卷所附當日各該筆錄）」為證據。

三、證據並所犯法條欄二之記載，應補充「被告以一竊盜行為，同時侵害不同對象之財產法益而觸犯數罪名，屬想像競合犯，應從一重之加重竊盜罪論處」。　　　　

參、審酌被告係具備一般智識程度及社會歷練之成年人，對於不得以竊盜等非法方式侵害他人財物之情，自當瞭然於胸，卻不思付出自身勞力或技藝，循合法、正當之途徑取得所需，而恣意踰越門窗、牆垣竊取他人所有之財物，缺乏基本之法治觀念，對他人財產安全及權益皆造成危害，甚為不該，兼衡被告之素行、犯罪之目的、手段、教育程度、職業、家庭經濟與生活狀況、竊取財物之價值與數量，以及被告犯後始終坦認犯行，態度勉可等一切情狀，量處如主文第1 項所示之刑，以資處罰。

肆、被告與綽號「阿國」之不詳人士共同實行本件犯行竊得如附表所示之物，概屬其等之犯罪所得，且無共犯間如何分配犯罪所得之憑據，更未見實際合法發還告訴人高佑忠、郭漢忠之事證，基於任何人不能保有犯罪所得之立法原則，自應於主文第2 項宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

伍、本判決係依刑事訴訟法第310 條之2 及第454 條所製作之簡化判決，依法僅需記載犯罪事實、證據名稱及應適用之法條，並得以簡略方式為之，如認定之犯罪事實、證據及應適用之法條，與檢察官起訴書之記載相同者，得引用之，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1

項前段、第310 條之2 、第454 條（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條文），判決如主文。

本案經檢察官楊景舜偵查起訴，由檢察官陳炎辰到庭執行公訴。

中　　華　　民　　國    112   年 　  5  　月 　  2  　日

                  刑事第二十四庭  法  官　李俊彥   

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀（應附繕本），上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  林慈恩

中　　華　　民　　國　  112 　年　   5    月     2    日

附錄本判決論罪之法律條文：

中華民國刑法第321 條

犯前條第1 項、第2 項之罪而有下列情形之一者，處6 月以上5

年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。

三、攜帶兇器而犯之。

四、結夥三人以上而犯之。

五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。

六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、車、航空機內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



附表：

編號 犯罪所得 備註  一 筆電壹台、砂輪機壹台、攝影機主機壹台、投影機壹台、壓接機壹台、電鑽壹個。 即告訴人高佑忠所管領遭竊之物。  二 筆電壹台、相機壹台、智慧型手機壹部。 即告訴人郭漢忠所管領遭竊之物。 



--------------------------------------------------------

附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　     　　 111年度偵字第38821號

　　被　　　告　鄭力中　男　44歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街000號12樓

　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○○街000號7樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、鄭力中與真實姓名年籍不詳綽號「阿國」之男子，共圖意圖為自己不法之所有，基於加重竊盜之犯意聯絡，於民國111年6月8日23時16分許，共乘鄭力中向格上汽車租賃股份有限公司租用之車牌號碼000-0000號租賃小客車，前往新北市三重區五股王北街48巷旁之工地，翻越安全圍籬後，自該工地之工務所後方攀爬至2樓，侵入工務所辦公室內，竊取富麗營造股份有限公司員工高佑忠所管領之筆電1台、砂輪機1台、攝影機主機1台、投影機1台、壓接機1台、電鑽1個（價值共新臺幣〔下同〕9萬4,600元）及京旺開發建設股份有限公司員工郭漢忠所管領之筆電1台、相機1台、智慧型手機1部（價值共1萬2,000元），得手後逃逸。嗣高佑忠、郭漢忠察覺物品失竊後報警，始為警循線查悉上情。

二、案經高佑忠、郭漢忠訴由新北市政府警察局三重分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證　據　方　法　　 待　證　事　實　　 1 被告鄭力中於警詢及偵查中之自白　　　　　　　 全部犯罪事實。 2 告訴人高佑忠、郭漢忠於警詢時之指訴 全部犯罪事實。 3 現場監視器影像畫面翻拍照片、格上汽車租賃股份有限公司汽車出租單各1份 全部犯罪事實。 

二、核被告鄭力中所為，係犯刑法第321條第1項第2款之毀越門窗、牆垣竊盜罪嫌。被告與綽號「阿國」之人有犯意聯絡，請論以共同正犯。至被告所竊得之上開物品屬犯罪得，請依刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　12　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　楊景舜





