XOP A ERRARCRBERRET

LI X
A 2R

-

PR FEF ABP 2SR 2 SRBTRA ST (112

B3 8 2892750) % 4% ¢ pe(1124% B i 3 5 663255 ; 1124
B F686115L) » mAL2 f 6 Jed > ApeinE L A

;‘HJ ’ ,luj /J__Qt»"f
*
5 54k R K - u%&g 3

S REPRER R FAGRE 2 HSRL a F BT
¢ TBitoPro(#) | i’aﬁ\i i rBitoEX(*’?}z’*%)J ~ P
k2 ARMEESR B0 15 T rthk3 A%k
#ﬁbﬁ’ﬁéTjﬁfJ,&%ﬂﬁyﬁ A e S
WABRBEFAER? 2 p 9~ TS HEF AR T
By o2 AEEELR ) b R ARIDEI Y o - A2 2
RS S ZBEEMEL g e e

SR

APk s 55 > samrE21E 530 ¥ 1A HE -~ BB 51
ER LI FIeh g N 2 22 530 % 138 B~ % 3390% %
138 2. §Tes 2 80 B pd B o

Skt - A A E R %“@“7ﬁp’ﬁﬁ%%@ﬁ%
LH/ALERY > RASEPYBER B oA X FIT 6



Y- 7 G b PEAY e BRI e %Mﬁ%&ﬁ

Bh %

%ﬁrf’ﬁﬁlmﬁ%%?ﬁﬁa_ THh R
B B BT o

SR R RA > B RAR2 FPREF 0 EE G ORGSR
EPR2Z$ - R th RANFFDZEFHTHERT RS
BB FATITS TR 5 AR EH S B o

()4 2 2“3@’—‘?{;\ Fireg 2 Febpe o grEH e RFE o £k

%?23@%& Bt ez A RELZ o

/mér%l‘f #1125 16f'i~ i‘ﬁ? ZI? ”—q‘ﬁfv’:‘

b

TR

fﬁ/é}lﬁ,/ﬁki o

,fﬁf}fzagj’ty‘ * o, psE, F}xﬁ‘
T R e AR REE R R L
Az L pTAEABRETEI TN R

2% RLHLET A LFRE R

"

BE

KErE B ET

2() azafﬂtv ﬁv%ﬁ\gﬁ’j\

2 B TEABEAR (LEBA S
}:;:zm ﬂﬁ\a i‘/"r'c, \/E’ l];z'}';,‘l' za%é 3{33 f‘?
PR ABER SoFae ARt
A3 &ﬂﬁﬁé%ﬁ4%4ﬂ§fi?

E AR PR REAL

b,

B RMRE
B =% 2 # 7 o

AR HF R
> 5P A
%=

7

) i
SET L.
» AP AE
FA) ~ B R
B
B F] 4 3R A
33

>
S

-

b 1Y



ETZG%TEAI’%%EE&}E% ﬂ\ft,f,ﬁ\fr)i ﬁP‘{"’JGQ E 7 ﬂJ)"i y 7’9,1:

—:%J ’—'55\”"1?2“'4155 liﬁ*ﬂ F’%;fiﬁﬁ? —@Ti?’r’”ﬁl
4 ‘

6IJ ] % ﬁp/ﬁ;\ﬂj ; fz;ﬂj

H%ﬁ’¢4igﬂg S R E I CIEEIER S
LB EZRR L T RS LIPS T AT - AR
REAL > TR -KPF DANRMLHAEEIN[E T
cupfREF P AHRERELE MR EL RE K
P FRR S BATERES ERL PR L ARRATE A2
»Ju#‘gr% HiTags T RANEFTAEFIRFIZFRT >
A A EMQE o NUELR FT o

ERNNERE

FOTE 2 gE L AT4 RS, 0007 0 R H B
35289278 %47 F e ) » T Afrk >
F2HFARFR S ABZEISA[E P IENAEY
o B E7EC AZES H00~(L112#11 7 20
paAfEser) o &rﬁ‘- A 7 24 e % o118 3, 500
4 S RA)E F38IEZ2H27 2T A ”ﬁl

T

Rl

3|
/w
-
\ehisy

i

o~ RA|FEFFEE 44905 % 278 ~ %37 ~ % 4040E % 27 > L

T~ 4e R RAZAE S @ p e iEidz pAR20p pow AR
o PN AIRY B EEE (FrHEA)

I AEPERAER o

Yo PRAN L BATiEE 820 P AP AR d o o
ko PN ARY % L% (BHEA) o B K4t ?%IEJ_
d o B FY R E&L20p P e MRARIZA

1‘3



nﬁ. A -:j‘:_ g/[‘n B #JIHJ e ’:/'3,‘{ <
PERRAE %300
UEEIE SR S RS ERE R LN e

é?%%%%%%%%%*ﬂﬁ%
112# B 8 3 % 289275
i 4 Hrkx F 23% (ARE00E020p 2)
AO0O07 OO0O®ROOHE56H 2 3
@]a,f/@~ﬁlcz— %5 1 200000000055
PR ETFIEF AEPAZEFE L 5T ARE ) Uk AD
FUSE TS L T A Eﬁ_%’»ﬂl R LPE NS /'°\ %I‘QF'T
PRER
ﬁ%;Mwiﬁ&ga%éﬁwA@?’?ﬁﬁyg
FEBSPAS 0 R A NUES AR S PR T ECB R S B A



éﬁ%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂiV v om SR % FEECS By
@’ﬁﬁéﬁ%%ﬁ’m%%iﬁﬁ-aﬁwf’ %ﬁy
TEHBPA R 54T C SE R IR B R E KRR 2 w2 AR

TR ,%%x@ulyas‘4—r?ﬁfl’kﬂﬁﬁéﬁﬁ%wﬂNE&

FALEE IR P Al | 7Rk E 2 AR i E P A

Bogrd (TR ) 5002 R0 o M-H e pRER LAY 4

& 52000000000000005. % = 2. BitoPro (4= ) m# b <

P E AR (THAZHIIES) 2R BB E TR
1= &

B
-

ﬁ.w% TrREE | oA FEFAZ TR EB AR R
M#% R it o EREY Puk S ez gk

ﬁ% REHES L LRGP LA 0 i
%%7?%%&’%%WHHWE%B"@uMMWﬁ
TSt s TERAR e RFEFE BB R F R
r@%%ﬁj%%ﬁ»fﬁ’f*ﬁ%mga%ﬁmﬁp
rtE 2 2 s TR T4 'Ff Fe s A5 3 o lzizfﬁ‘r 'ligr‘;ﬂ llw{?,%ig\aj’ = 58
111#8% 28 p 14424 3% L 15,000~ » 3% 4038 T3 » f
R CE N O SR

%
oo PR E BR L FERIZ B E R
FRIAFHFI R FERLELL L RIEL B

[k Sl DR EN
EyprE 2 FEET R
i B LA FREY
WA REF AN E G RN A RN BT
¥2 iy EEEFEMZER -
A WL FALFEG Y | BP LA LFHE B
iy hAREEELEY

KPHAPP o~ {HEe s |[BEPLFALFFHRERTH &
thm BTG RHELER

hEBFE S 2 B S AR B A R E S L AR
FTHZEEP W PR 2 A oe Lt 2.5 000 ~
FNARGEE S 2R F




s A AT A o WA B 300E H 13 o B s %3390 % 138 2
T ooz 8B 2 B F AR H)2 5 21,$ F23 B iE F3EF2
B2 R ET R R TE s Rk E S 140E S 198 % 4 A
EhdkoME - FLREAE T E2R - L RGSRE o
FRTEHDOEZ R Ko BRI - R - 1A
Aok = B ool i) 1% 198w B~ % 37 4R
TE LR ez T M- A g e BRF R
o if e R

v R E R %25111;%1:E#£432?€‘F °

\+ H\
'\" )}W
\ b—‘

i

112@&@*{15k ¥ 663255
it 4 4kk3 7 23% (2 RO00E07 0p #)
QQO?OO&QQ 20005561
B 5 5 A - 655 1 20000000005
£RE n—fa%rmg—ﬂ\nzﬁ % 433 %1752
ACISERES SRR A I N L T

— 0~ zcj‘jki-ﬁ
HREFRIFFLEEp RSB LG > 74§
SEBopfde 0 T G0 ULE AR R IEHBR e B TR KGR
B T AT “Ei’l‘ﬁ”lii P mﬁ;ﬁr %L EE ) %y

g i’(’}’ﬁgi,l.% i o A AFHAZLHEAT o Al es

THB A B fe A PR R TR E"E’U""E”r Kimz 3 w2 2

TRCR 0 T GEPF oo B-H ApY PR AR TR EL0000

00000000005+ = 2 BitoPro (4= ) m# p 2% T 4 ¢

RbE = (THARRIMES ) 2 5 - BHEE TR KL

\\

e



A2 ITEE @SR R A PR 2 LR (TITEIBNPA B R
S iz N UL R %—f“‘#ﬁ*ﬁ S TRBS P
S RF 2T 0 BONIEEPMZ PR AR E8
20P » A MLINEw % W%@# W R R ARERES
=2 REFRIEPEF BigTm MAER REgE Y & 3% o
111#87% 26 p 13514 37 ~ 544 3% 4 W L i 374 (T )5,
000~ ~ 5,000~ %10, 000~ - Z*”ié"r’ w/\ﬁi%—?7 O
Fbk 2 oo oM gt S NSRRI 2 2 e o FRX B
RELH FEARL LB L %“#ﬁ%%éséﬁ
ﬂtf‘j—ﬁf R E S A o

% 5

M

) A TLFARPFERATEG Y 2 dpil -
S ) EFAREZRPAEAFP w28 HE el o
) FFFA 2P IR E L E R r%;;;a%ﬁﬁaﬁsm o
) AEREHRSZE S ALRATHREZ AL P o
R b’“rzc‘;‘é AR AT A o TRe i % 300E R 1w A~ % 339
% 178 2. JEL je T A B P4 B 4R 2 "'J,i- 30w 1m e B~ ik
B2 % 140E % 178 20 §Tes - S s B 4k o
HRxIEd AR TR - TY :M"f  EARE R ]2
R F 5280275 % B or > d FIallI2E F £37
“1752%(%”)%?“’“ P FEEAKD > 2RTETHRE

TAEIEAET R - ﬂ&%wﬁa% T ECE N R %
ﬁr&i?ﬁwk@é’% - %it B3 HEFILo
B

f‘_/?%%ﬁbﬁ RRER I

i = EN B’ 112 ¥ 10 ! ) p

112# & @ F 5 68611%%
e 4 rkz: 7 23% (RAE00E020p 2)



(<) A hBEEER
(Z) 2 A /E2ZARRP ; £ 3.
(=) 2374 2 rga»x, AN N &L ¥ ,}{%};;r,ﬁﬁjg\;qgﬁgﬁ—

N

L0007 OO F OO #0561 2 3
B % £ A B 3 20000000005
WA FEHE A R ERE 2 1128 F AT ¥ 1752
CES SUNETESTEE & BN P e N

ﬁ%iﬁﬁiﬁ%éaﬁéﬁ%4%?’?ﬁﬁy?ﬁ%@
FEBCPAP 0 RF R MU AR S PE R ITEBP R B r i KR
é%ﬁar&ﬁwﬁwiﬁﬁ’aﬁﬁé%i#ﬁr%%
FoRBEE R 20 WA EFHALET 0 A F e
HBPL R 54 ~ LR EHKBPA LR E R RE L B2 AR
T AP S b B H Y R AR ELFEE0000
00000000005+ = 2 BitoPro (4= ) m¥E b w2 b T 4 ¢
ﬁ%ﬁ(Tﬁ$$%#%6>z%%~%mﬁ?%ﬁ%ﬁn
2 R EB AR R AETRFR S R FITHB R R

° 3 o %A B E ﬁﬁﬁ%ﬁmﬁ@ﬁﬁ’Wmﬂsﬁ
S AFEZ TG 0 AIEEPM R R PR 0 AR
1 #8772 22p 1634 3% » MLINEw R B = EH 4o | B 5§
LT 22 0 RABEZHPTE % 3p 7 AL Rg Ay
Vo111 #87 29p 10FF34 3% 2 e P 10PF4 4 35 » #-374 %
(T F)b,0007~ ~5,000~(%10,000~) » 5 »+kF2 2%
GESL Sl SN I PEUR I = F - 2 2 O bl L S USSR 2k W
FERUG BERIT BRI R ELBEFS L
BIE R Rk RARR R

2

\\

-\
} ,,\\

|

P ERRFERME SR EFF LB RFET

ﬁ::l °

!

(2) AEMEES2 B2 AR ATHE LD o



—_—

=

et

NEES e ,/’5; er-%t,ﬁt u%[né TEHCBAPA S }E»%ifé,\,‘& ’ ﬁ;@j;
J .

-~.
G‘%E

Bopd s G R AR E b 5L 45T
512 SFE A 2 R A2 F 140E 5 198 2 e B R
B o R - R BT RBZEL O RBE
wrﬁyﬁﬁﬁwﬁaﬁw%ﬁ%’éﬁ%ﬁﬁf’ﬁﬁﬂ
2 HODIE W BT Ko F2 TR AT o X A L F
Bhe o iR 5 300F 2RI B LT FEZ o

¥f

HERd (ARLFFIR-FHRERE L MNFREZF L2
- ﬁ}i M F 5280278k 24k Ae 3 > Md F 1128 % £37
3‘—%’71752%(%’&)@;,;6 IR L T RS O]
A LI AL TR o AEALATHITHERE B R %
ERERERAARES B 22 B HXRE .
S
ATAH S R IR

= EN B 112 E:: 10 : 24 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新北地方法院刑事簡易判決
112年度審金簡字第166號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  林光宇




輔  佐  人  林慶樹
即被告之父          


上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第28927號）及移送併辦(112年度偵字第66325號；112年度偵字第68611號)，而被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：
    主  文
林光宇幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑貳月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除起訴書及併辦意旨書犯罪事實欄所載「BitoPro(幣托)」均更正為「BitoEX(幣托)」、「存入林光宇之本案幣托帳戶內」均更正為「存入林光宇之本案幣托帳戶內，嗣後並遭提領」；證據部分另補充「被告林光宇於本院準備程序中之自白」、「被告林光宇與暱稱『那些年』之人對話紀錄1份」外，其餘均引用如附件一起訴書及附件二、三移送併辦意旨書之記載。
二、論罪科刑：
  ㈠核被告所為，均係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。
  ㈡被告係以一交付本案虛擬貨幣帳戶之行為，供詐欺集團詐騙告訴人等使用，致其等陷於錯誤匯入款項，而受有損害，係以一行為同時觸犯數幫助詐欺取財罪及數幫助洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以幫助洗錢罪處斷。
　㈢檢察官移送併辦部分，與原起訴之犯罪事實，既具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依刑事訴訟法第267條規定，應為檢察官起訴效力所及，本院自得併予審理。
  ㈣被告本案所為既係洗錢罪之幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。
　㈤被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於民國112年6月14日修正公布，於同年月00日生效施行。修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」，修正後規定為：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，就被告於偵查及審理中之自白得否減刑之認定，修正前之規定並不以被告於偵查及歷次審判中均自白為必要，修正後則須「偵查及歷次審判」中均自白始得減刑，是修正後之規定對被告較不利，依刑法第2條第1項前段規定，應適用被告行為時即修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。是被告於本院審理中自白本件幫助洗錢犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定減輕其刑，並依法遞減之。　
  ㈥爰以行為人之責任為基礎，審酌被告提供本案虛擬貨幣帳戶供詐欺集團充為詐欺犯罪之用，助長詐欺集團犯罪之橫行，並掩飾犯罪贓款去向，增加國家查緝犯罪及告訴人等尋求救濟之困難，危害社會秩序穩定及正常交易安全，造成告訴人等受害，被告所為實有不該；兼衡被告無前科（有被告前案紀錄表在卷可參），犯罪之動機、目的、手段，告訴人等遭詐騙之金額，暨其智識程度（見其個人戶籍資料）、目前家庭經濟及生活狀況，以及被告犯後坦承犯行，已與告訴人梁軒榕、朱慈芸和解，並均當場給付賠償款完畢，惟因告訴人孫賓未到庭調解而尚未與告訴人孫賓和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知罰金易服勞役之折算標準。又被告所犯幫助洗錢罪雖經本院諭知有期徒刑6月以下之刑度，然該罪名因非「最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪」，與刑法第41條第1項規定得易科罰金之要件即有不符，故不諭知易科罰金之折算標準；惟本院宣告之主刑既為6月以下有期徒刑，依刑法第41條第3項之規定，得依同條第2項折算規定易服社會勞動，附此敘明。
  ㈦末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮致罹刑典，事後坦承犯行，且與部分告訴人等達成調解，並已於調解成立當日給付賠償款完畢，堪認確有悔意，信其經此偵審程序，應知所警惕而無再犯之虞，是本院認所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。
三、沒收：
　　查被告於本案所得之報酬為新臺幣3,500元，業據其於偵查時供承在卷（見偵字第28927號卷第4頁反面），並未扣案，惟被告已與告訴人梁軒榕、朱慈芸達成調解，且均於調解當日給付賠償款完畢，總金額已超過3,500元(見112年11月20日、12月7日調解筆錄)，如再予宣告沒收犯罪所得3,500元，有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不另諭知沒收被告之犯罪所得。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
中    華    民    國   113    年     2    月    5     日
                  刑事第二十三庭  法  官  朱學瑛
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上
訴狀，上訴於本院第二審合議庭 (應附繕本) 。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                  書記官  郭佩瑜
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　5 　　日
附本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處 7 年以下有期徒刑，併科新
臺幣 5 百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。


附件一：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第28927號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反洗錢防制法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於民國111年3、4月間某日，透過通訊軟體LINE與真實姓名年籍不詳、暱稱「那些年」之人聯繫後，以每日領取新臺幣（下同）500元之代價，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與「那些年」，而容任該人及其所屬詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE暱稱「謝依岑」、「客服人員」向孫賓佯稱：如欲借貸，需在「國泰信貸」網站輸入資料，且需提供10萬元始能完成貸款入帳云云，致孫賓陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月28日14時42分許支付5,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣孫賓察覺受騙，報警處理，始查悉上情。
二、案經孫賓訴由高雄市政府警察局鼓山分局報告偵辦。
　　    證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林光宇於警詢時、偵訊中之供述

		坦承出租本案幣托帳戶，並因此獲得報酬之事實。



		2

		證人即告訴人孫賓於警詢中證述

		證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。



		3

		超商繳費明細、對話紀錄

		證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。



		4

		本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細

		證明本案幣托帳戶為被告所申辦，且告訴人所繳納之5,000元存入本案幣托帳戶之事實。







二、核被告所為，涉犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財及違反洗錢防制法第2條第2款、同法第3條第2款之掩飾、隱匿犯罪所得，應依同法第14條第1項罪嫌論處等罪嫌。被告以一行為同時觸犯前開2罪，為想像競合犯，請依刑法第55條之規定，從一重論以幫助一般洗錢罪。至未扣案之犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收之，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　6 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃鈺斐
附件二：
臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書
                                    112年度偵字第66325號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000號6樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：
一、犯罪事實：
    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE向梁軒榕佯稱：如欲借貸需先提供保證金云云，致梁軒榕陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月26日13時51分許、54分許分別支付新臺幣(下同)5,000元、5,000元共10,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣梁軒榕察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經梁軒榕訴由高雄市政府警察局小港分局報告偵辦。
二、證據：
（一）證人即告訴人梁軒榕於警詢中之指述。
（二）告訴人提供之超商繳費明細2紙、對話紀錄1份。
（三）告訴人之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表。
（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。
三、所犯法條：核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助犯詐欺取財罪嫌及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪嫌。
四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　陳璿伊
附件三：
臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書
                                    112年度偵字第68611號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：
一、犯罪事實：
    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，於民國111年7月22日16時3分許，以LINE向朱慈芸佯稱：如欲借貸需先繳費云云，致朱慈芸陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月29日10時3分許至同日10時4分許，將新臺幣(下同)5,000元、5,000元(共10,000元)，存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣朱慈芸察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經朱慈芸訴由臺中市政府警察局清水分局報告偵辦。
二、證據：
（一）告訴人朱慈芸於警詢中之指述。
（二）告訴人提供之超商繳費明細、超商條碼照片、對話紀錄。
（三）告訴人之匯款附表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表等報案資料。
（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。
三、所犯法條：核被告以幫助詐欺取財、洗錢之意思，參與詐欺取財、洗錢罪構成要件以外之行為，所為係犯刑法第339條第1項之詐欺取財及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪嫌，且為幫助犯。被告以一交付存摺、提款卡及密碼之行為，同時觸犯幫助詐欺取財罪及幫助洗錢罪，為想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之幫助洗錢罪處斷。又被告為幫助犯，請依同法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。
四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉文瀚



臺灣新北地方法院刑事簡易判決

112年度審金簡字第166號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  林光宇





輔  佐  人  林慶樹

即被告之父          



上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年

度偵字第28927號）及移送併辦(112年度偵字第66325號；112年

度偵字第68611號)，而被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑

，判決如下：

    主  文

林光宇幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑

貳月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟

元折算壹日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除起訴書及併辦意旨書犯罪事實欄所

    載「BitoPro(幣托)」均更正為「BitoEX(幣托)」、「存入

    林光宇之本案幣托帳戶內」均更正為「存入林光宇之本案幣

    托帳戶內，嗣後並遭提領」；證據部分另補充「被告林光宇

    於本院準備程序中之自白」、「被告林光宇與暱稱『那些年』

    之人對話紀錄1份」外，其餘均引用如附件一起訴書及附件

    二、三移送併辦意旨書之記載。

二、論罪科刑：

  ㈠核被告所為，均係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14

    條第1項之幫助洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1

    項之幫助詐欺取財罪。

  ㈡被告係以一交付本案虛擬貨幣帳戶之行為，供詐欺集團詐騙

    告訴人等使用，致其等陷於錯誤匯入款項，而受有損害，係

    以一行為同時觸犯數幫助詐欺取財罪及數幫助洗錢罪，為想

    像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以幫助洗錢

    罪處斷。

　㈢檢察官移送併辦部分，與原起訴之犯罪事實，既具有想像競

    合犯之裁判上一罪關係，依刑事訴訟法第267條規定，應為

    檢察官起訴效力所及，本院自得併予審理。

  ㈣被告本案所為既係洗錢罪之幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依

    刑法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。

　㈤被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於民國112年6月14日

    修正公布，於同年月00日生效施行。修正前洗錢防制法第16

    條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，

    減輕其刑。」，修正後規定為：「犯前四條之罪，在偵查及

    歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，就被告於偵查及審理

    中之自白得否減刑之認定，修正前之規定並不以被告於偵查

    及歷次審判中均自白為必要，修正後則須「偵查及歷次審判

    」中均自白始得減刑，是修正後之規定對被告較不利，依刑

    法第2條第1項前段規定，應適用被告行為時即修正前洗錢防

    制法第16條第2項之規定。是被告於本院審理中自白本件幫

    助洗錢犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定減

    輕其刑，並依法遞減之。　

  ㈥爰以行為人之責任為基礎，審酌被告提供本案虛擬貨幣帳戶

    供詐欺集團充為詐欺犯罪之用，助長詐欺集團犯罪之橫行，

    並掩飾犯罪贓款去向，增加國家查緝犯罪及告訴人等尋求救

    濟之困難，危害社會秩序穩定及正常交易安全，造成告訴人

    等受害，被告所為實有不該；兼衡被告無前科（有被告前案

    紀錄表在卷可參），犯罪之動機、目的、手段，告訴人等遭

    詐騙之金額，暨其智識程度（見其個人戶籍資料）、目前家

    庭經濟及生活狀況，以及被告犯後坦承犯行，已與告訴人梁

    軒榕、朱慈芸和解，並均當場給付賠償款完畢，惟因告訴人

    孫賓未到庭調解而尚未與告訴人孫賓和解等一切情狀，量處

    如主文所示之刑，並諭知罰金易服勞役之折算標準。又被告

    所犯幫助洗錢罪雖經本院諭知有期徒刑6月以下之刑度，然

    該罪名因非「最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪」

    ，與刑法第41條第1項規定得易科罰金之要件即有不符，故

    不諭知易科罰金之折算標準；惟本院宣告之主刑既為6月以

    下有期徒刑，依刑法第41條第3項之規定，得依同條第2項折

    算規定易服社會勞動，附此敘明。

  ㈦末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有

    臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮

    致罹刑典，事後坦承犯行，且與部分告訴人等達成調解，並

    已於調解成立當日給付賠償款完畢，堪認確有悔意，信其經

    此偵審程序，應知所警惕而無再犯之虞，是本院認所宣告之

    刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併

    予宣告緩刑2年，以啟自新。

三、沒收：

　　查被告於本案所得之報酬為新臺幣3,500元，業據其於偵查

    時供承在卷（見偵字第28927號卷第4頁反面），並未扣案，

    惟被告已與告訴人梁軒榕、朱慈芸達成調解，且均於調解當

    日給付賠償款完畢，總金額已超過3,500元(見112年11月20

    日、12月7日調解筆錄)，如再予宣告沒收犯罪所得3,500元

    ，有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不另諭知

    沒收被告之犯罪所得。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以

    簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

中    華    民    國   113    年     2    月    5     日

                  刑事第二十三庭  法  官  朱學瑛

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上

訴狀，上訴於本院第二審合議庭 (應附繕本) 。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  郭佩瑜

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　5 　　日

附本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，

亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處 7 年以下有期徒刑，併科新

臺幣 5 百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



附件一：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第28927號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反洗錢防制法等案件，業經偵查終結，認應提起公

訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團

    詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，

    或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得

    ，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐

    欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定

    故意，於民國111年3、4月間某日，透過通訊軟體LINE與真

    實姓名年籍不詳、暱稱「那些年」之人聯繫後，以每日領取

    新臺幣（下同）500元之代價，將其所申辦綁定永豐銀行帳

    號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易

    平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提

    供與「那些年」，而容任該人及其所屬詐欺集團成員使用本

    案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員

    取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺

    取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE暱稱「

    謝依岑」、「客服人員」向孫賓佯稱：如欲借貸，需在「國

    泰信貸」網站輸入資料，且需提供10萬元始能完成貸款入帳

    云云，致孫賓陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於11

    1年8月28日14時42分許支付5,000元，該款項即存入林光宇

    之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。

    嗣孫賓察覺受騙，報警處理，始查悉上情。

二、案經孫賓訴由高雄市政府警察局鼓山分局報告偵辦。

　　    證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林光宇於警詢時、偵訊中之供述 坦承出租本案幣托帳戶，並因此獲得報酬之事實。 2 證人即告訴人孫賓於警詢中證述 證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。 3 超商繳費明細、對話紀錄 證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。 4 本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細 證明本案幣托帳戶為被告所申辦，且告訴人所繳納之5,000元存入本案幣托帳戶之事實。 

二、核被告所為，涉犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之

    幫助詐欺取財及違反洗錢防制法第2條第2款、同法第3條第2

    款之掩飾、隱匿犯罪所得，應依同法第14條第1項罪嫌論處

    等罪嫌。被告以一行為同時觸犯前開2罪，為想像競合犯，

    請依刑法第55條之規定，從一重論以幫助一般洗錢罪。至未

    扣案之犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項前段、第3項規

    定宣告沒收之，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時

    ，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　6 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃鈺斐

附件二：

臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書

                                    112年度偵字第66325號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000號6樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752

號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案

理由分述如下：

一、犯罪事實：

    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團

    詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，

    或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得

    ，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐

    欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定

    故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號000000

    00000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員

    帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳

    之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯

    罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己

    不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25

    日，先後以LINE向梁軒榕佯稱：如欲借貸需先提供保證金云

    云，致梁軒榕陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於11

    1年8月26日13時51分許、54分許分別支付新臺幣(下同)5,00

    0元、5,000元共10,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托

    帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣梁軒榕察

    覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經梁軒榕訴由高雄市政

    府警察局小港分局報告偵辦。

二、證據：

（一）證人即告訴人梁軒榕於警詢中之指述。

（二）告訴人提供之超商繳費明細2紙、對話紀錄1份。

（三）告訴人之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表。

（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。

三、所犯法條：核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339

    條第1項之幫助犯詐欺取財罪嫌及刑法第30條第1項前段、洗

    錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪嫌。

四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112

    年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴

    字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查

    註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案

    件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　陳璿伊

附件三：

臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書

                                    112年度偵字第68611號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752

號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案

理由分述如下：

一、犯罪事實：

    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團

    詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，

    或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得

    ，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐

    欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定

    故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號000000

    00000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員

    帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳

    之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯

    罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己

    不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，於民國111

    年7月22日16時3分許，以LINE向朱慈芸佯稱：如欲借貸需先

    繳費云云，致朱慈芸陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式

    ，於111年8月29日10時3分許至同日10時4分許，將新臺幣(

    下同)5,000元、5,000元(共10,000元)，存入林光宇之本案

    幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣朱慈

    芸察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經朱慈芸訴由臺中

    市政府警察局清水分局報告偵辦。

二、證據：

（一）告訴人朱慈芸於警詢中之指述。

（二）告訴人提供之超商繳費明細、超商條碼照片、對話紀錄。

（三）告訴人之匯款附表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表

      、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表等報案資料

      。

（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。

三、所犯法條：核被告以幫助詐欺取財、洗錢之意思，參與詐欺

    取財、洗錢罪構成要件以外之行為，所為係犯刑法第339條

    第1項之詐欺取財及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪嫌，且

    為幫助犯。被告以一交付存摺、提款卡及密碼之行為，同時

    觸犯幫助詐欺取財罪及幫助洗錢罪，為想像競合犯，請依刑

    法第55條前段規定，從一重之幫助洗錢罪處斷。又被告為幫

    助犯，請依同法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。

四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112

    年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴

    字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查

    註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案

    件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉文瀚






臺灣新北地方法院刑事簡易判決
112年度審金簡字第166號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  林光宇




輔  佐  人  林慶樹
即被告之父          


上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第28927號）及移送併辦(112年度偵字第66325號；112年度偵字第68611號)，而被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：
    主  文
林光宇幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑貳月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除起訴書及併辦意旨書犯罪事實欄所載「BitoPro(幣托)」均更正為「BitoEX(幣托)」、「存入林光宇之本案幣托帳戶內」均更正為「存入林光宇之本案幣托帳戶內，嗣後並遭提領」；證據部分另補充「被告林光宇於本院準備程序中之自白」、「被告林光宇與暱稱『那些年』之人對話紀錄1份」外，其餘均引用如附件一起訴書及附件二、三移送併辦意旨書之記載。
二、論罪科刑：
  ㈠核被告所為，均係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。
  ㈡被告係以一交付本案虛擬貨幣帳戶之行為，供詐欺集團詐騙告訴人等使用，致其等陷於錯誤匯入款項，而受有損害，係以一行為同時觸犯數幫助詐欺取財罪及數幫助洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以幫助洗錢罪處斷。
　㈢檢察官移送併辦部分，與原起訴之犯罪事實，既具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依刑事訴訟法第267條規定，應為檢察官起訴效力所及，本院自得併予審理。
  ㈣被告本案所為既係洗錢罪之幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。
　㈤被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於民國112年6月14日修正公布，於同年月00日生效施行。修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」，修正後規定為：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，就被告於偵查及審理中之自白得否減刑之認定，修正前之規定並不以被告於偵查及歷次審判中均自白為必要，修正後則須「偵查及歷次審判」中均自白始得減刑，是修正後之規定對被告較不利，依刑法第2條第1項前段規定，應適用被告行為時即修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。是被告於本院審理中自白本件幫助洗錢犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定減輕其刑，並依法遞減之。　
  ㈥爰以行為人之責任為基礎，審酌被告提供本案虛擬貨幣帳戶供詐欺集團充為詐欺犯罪之用，助長詐欺集團犯罪之橫行，並掩飾犯罪贓款去向，增加國家查緝犯罪及告訴人等尋求救濟之困難，危害社會秩序穩定及正常交易安全，造成告訴人等受害，被告所為實有不該；兼衡被告無前科（有被告前案紀錄表在卷可參），犯罪之動機、目的、手段，告訴人等遭詐騙之金額，暨其智識程度（見其個人戶籍資料）、目前家庭經濟及生活狀況，以及被告犯後坦承犯行，已與告訴人梁軒榕、朱慈芸和解，並均當場給付賠償款完畢，惟因告訴人孫賓未到庭調解而尚未與告訴人孫賓和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知罰金易服勞役之折算標準。又被告所犯幫助洗錢罪雖經本院諭知有期徒刑6月以下之刑度，然該罪名因非「最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪」，與刑法第41條第1項規定得易科罰金之要件即有不符，故不諭知易科罰金之折算標準；惟本院宣告之主刑既為6月以下有期徒刑，依刑法第41條第3項之規定，得依同條第2項折算規定易服社會勞動，附此敘明。
  ㈦末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮致罹刑典，事後坦承犯行，且與部分告訴人等達成調解，並已於調解成立當日給付賠償款完畢，堪認確有悔意，信其經此偵審程序，應知所警惕而無再犯之虞，是本院認所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。
三、沒收：
　　查被告於本案所得之報酬為新臺幣3,500元，業據其於偵查時供承在卷（見偵字第28927號卷第4頁反面），並未扣案，惟被告已與告訴人梁軒榕、朱慈芸達成調解，且均於調解當日給付賠償款完畢，總金額已超過3,500元(見112年11月20日、12月7日調解筆錄)，如再予宣告沒收犯罪所得3,500元，有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不另諭知沒收被告之犯罪所得。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
中    華    民    國   113    年     2    月    5     日
                  刑事第二十三庭  法  官  朱學瑛
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上
訴狀，上訴於本院第二審合議庭 (應附繕本) 。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                  書記官  郭佩瑜
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　5 　　日
附本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處 7 年以下有期徒刑，併科新
臺幣 5 百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。


附件一：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第28927號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反洗錢防制法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於民國111年3、4月間某日，透過通訊軟體LINE與真實姓名年籍不詳、暱稱「那些年」之人聯繫後，以每日領取新臺幣（下同）500元之代價，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與「那些年」，而容任該人及其所屬詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE暱稱「謝依岑」、「客服人員」向孫賓佯稱：如欲借貸，需在「國泰信貸」網站輸入資料，且需提供10萬元始能完成貸款入帳云云，致孫賓陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月28日14時42分許支付5,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣孫賓察覺受騙，報警處理，始查悉上情。
二、案經孫賓訴由高雄市政府警察局鼓山分局報告偵辦。
　　    證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林光宇於警詢時、偵訊中之供述

		坦承出租本案幣托帳戶，並因此獲得報酬之事實。



		2

		證人即告訴人孫賓於警詢中證述

		證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。



		3

		超商繳費明細、對話紀錄

		證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。



		4

		本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細

		證明本案幣托帳戶為被告所申辦，且告訴人所繳納之5,000元存入本案幣托帳戶之事實。







二、核被告所為，涉犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財及違反洗錢防制法第2條第2款、同法第3條第2款之掩飾、隱匿犯罪所得，應依同法第14條第1項罪嫌論處等罪嫌。被告以一行為同時觸犯前開2罪，為想像競合犯，請依刑法第55條之規定，從一重論以幫助一般洗錢罪。至未扣案之犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收之，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　6 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃鈺斐
附件二：
臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書
                                    112年度偵字第66325號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000號6樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：
一、犯罪事實：
    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE向梁軒榕佯稱：如欲借貸需先提供保證金云云，致梁軒榕陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月26日13時51分許、54分許分別支付新臺幣(下同)5,000元、5,000元共10,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣梁軒榕察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經梁軒榕訴由高雄市政府警察局小港分局報告偵辦。
二、證據：
（一）證人即告訴人梁軒榕於警詢中之指述。
（二）告訴人提供之超商繳費明細2紙、對話紀錄1份。
（三）告訴人之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表。
（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。
三、所犯法條：核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助犯詐欺取財罪嫌及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪嫌。
四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　陳璿伊
附件三：
臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書
                                    112年度偵字第68611號
　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：
一、犯罪事實：
    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，於民國111年7月22日16時3分許，以LINE向朱慈芸佯稱：如欲借貸需先繳費云云，致朱慈芸陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月29日10時3分許至同日10時4分許，將新臺幣(下同)5,000元、5,000元(共10,000元)，存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣朱慈芸察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經朱慈芸訴由臺中市政府警察局清水分局報告偵辦。
二、證據：
（一）告訴人朱慈芸於警詢中之指述。
（二）告訴人提供之超商繳費明細、超商條碼照片、對話紀錄。
（三）告訴人之匯款附表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表等報案資料。
（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。
三、所犯法條：核被告以幫助詐欺取財、洗錢之意思，參與詐欺取財、洗錢罪構成要件以外之行為，所為係犯刑法第339條第1項之詐欺取財及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪嫌，且為幫助犯。被告以一交付存摺、提款卡及密碼之行為，同時觸犯幫助詐欺取財罪及幫助洗錢罪，為想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之幫助洗錢罪處斷。又被告為幫助犯，請依同法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。
四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉文瀚



臺灣新北地方法院刑事簡易判決

112年度審金簡字第166號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  林光宇





輔  佐  人  林慶樹

即被告之父          



上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第28927號）及移送併辦(112年度偵字第66325號；112年度偵字第68611號)，而被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：

    主  文

林光宇幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑貳月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除起訴書及併辦意旨書犯罪事實欄所載「BitoPro(幣托)」均更正為「BitoEX(幣托)」、「存入林光宇之本案幣托帳戶內」均更正為「存入林光宇之本案幣托帳戶內，嗣後並遭提領」；證據部分另補充「被告林光宇於本院準備程序中之自白」、「被告林光宇與暱稱『那些年』之人對話紀錄1份」外，其餘均引用如附件一起訴書及附件二、三移送併辦意旨書之記載。

二、論罪科刑：

  ㈠核被告所為，均係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。

  ㈡被告係以一交付本案虛擬貨幣帳戶之行為，供詐欺集團詐騙告訴人等使用，致其等陷於錯誤匯入款項，而受有損害，係以一行為同時觸犯數幫助詐欺取財罪及數幫助洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以幫助洗錢罪處斷。

　㈢檢察官移送併辦部分，與原起訴之犯罪事實，既具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依刑事訴訟法第267條規定，應為檢察官起訴效力所及，本院自得併予審理。

  ㈣被告本案所為既係洗錢罪之幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。

　㈤被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於民國112年6月14日修正公布，於同年月00日生效施行。修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」，修正後規定為：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，就被告於偵查及審理中之自白得否減刑之認定，修正前之規定並不以被告於偵查及歷次審判中均自白為必要，修正後則須「偵查及歷次審判」中均自白始得減刑，是修正後之規定對被告較不利，依刑法第2條第1項前段規定，應適用被告行為時即修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。是被告於本院審理中自白本件幫助洗錢犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定減輕其刑，並依法遞減之。　

  ㈥爰以行為人之責任為基礎，審酌被告提供本案虛擬貨幣帳戶供詐欺集團充為詐欺犯罪之用，助長詐欺集團犯罪之橫行，並掩飾犯罪贓款去向，增加國家查緝犯罪及告訴人等尋求救濟之困難，危害社會秩序穩定及正常交易安全，造成告訴人等受害，被告所為實有不該；兼衡被告無前科（有被告前案紀錄表在卷可參），犯罪之動機、目的、手段，告訴人等遭詐騙之金額，暨其智識程度（見其個人戶籍資料）、目前家庭經濟及生活狀況，以及被告犯後坦承犯行，已與告訴人梁軒榕、朱慈芸和解，並均當場給付賠償款完畢，惟因告訴人孫賓未到庭調解而尚未與告訴人孫賓和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知罰金易服勞役之折算標準。又被告所犯幫助洗錢罪雖經本院諭知有期徒刑6月以下之刑度，然該罪名因非「最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪」，與刑法第41條第1項規定得易科罰金之要件即有不符，故不諭知易科罰金之折算標準；惟本院宣告之主刑既為6月以下有期徒刑，依刑法第41條第3項之規定，得依同條第2項折算規定易服社會勞動，附此敘明。

  ㈦末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮致罹刑典，事後坦承犯行，且與部分告訴人等達成調解，並已於調解成立當日給付賠償款完畢，堪認確有悔意，信其經此偵審程序，應知所警惕而無再犯之虞，是本院認所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。

三、沒收：

　　查被告於本案所得之報酬為新臺幣3,500元，業據其於偵查時供承在卷（見偵字第28927號卷第4頁反面），並未扣案，惟被告已與告訴人梁軒榕、朱慈芸達成調解，且均於調解當日給付賠償款完畢，總金額已超過3,500元(見112年11月20日、12月7日調解筆錄)，如再予宣告沒收犯罪所得3,500元，有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不另諭知沒收被告之犯罪所得。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

中    華    民    國   113    年     2    月    5     日

                  刑事第二十三庭  法  官  朱學瑛

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上

訴狀，上訴於本院第二審合議庭 (應附繕本) 。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  郭佩瑜

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　5 　　日

附本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處 7 年以下有期徒刑，併科新

臺幣 5 百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



附件一：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第28927號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反洗錢防制法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於民國111年3、4月間某日，透過通訊軟體LINE與真實姓名年籍不詳、暱稱「那些年」之人聯繫後，以每日領取新臺幣（下同）500元之代價，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與「那些年」，而容任該人及其所屬詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE暱稱「謝依岑」、「客服人員」向孫賓佯稱：如欲借貸，需在「國泰信貸」網站輸入資料，且需提供10萬元始能完成貸款入帳云云，致孫賓陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月28日14時42分許支付5,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣孫賓察覺受騙，報警處理，始查悉上情。

二、案經孫賓訴由高雄市政府警察局鼓山分局報告偵辦。

　　    證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林光宇於警詢時、偵訊中之供述 坦承出租本案幣托帳戶，並因此獲得報酬之事實。 2 證人即告訴人孫賓於警詢中證述 證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。 3 超商繳費明細、對話紀錄 證明告訴人受詐欺集團所騙而依指示繳費儲值之事實。 4 本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細 證明本案幣托帳戶為被告所申辦，且告訴人所繳納之5,000元存入本案幣托帳戶之事實。 

二、核被告所為，涉犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財及違反洗錢防制法第2條第2款、同法第3條第2款之掩飾、隱匿犯罪所得，應依同法第14條第1項罪嫌論處等罪嫌。被告以一行為同時觸犯前開2罪，為想像競合犯，請依刑法第55條之規定，從一重論以幫助一般洗錢罪。至未扣案之犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收之，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　6 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃鈺斐

附件二：

臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書

                                    112年度偵字第66325號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000號6樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：

一、犯罪事實：

    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於民國111年8月25日，先後以LINE向梁軒榕佯稱：如欲借貸需先提供保證金云云，致梁軒榕陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月26日13時51分許、54分許分別支付新臺幣(下同)5,000元、5,000元共10,000元，該款項即存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣梁軒榕察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經梁軒榕訴由高雄市政府警察局小港分局報告偵辦。

二、證據：

（一）證人即告訴人梁軒榕於警詢中之指述。

（二）告訴人提供之超商繳費明細2紙、對話紀錄1份。

（三）告訴人之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表。

（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。

三、所犯法條：核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助犯詐欺取財罪嫌及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪嫌。

四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　陳璿伊

附件三：

臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦意旨書

                                    112年度偵字第68611號

　　被　　　告　林光宇　男　23歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○街0號6樓之3　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因詐欺等案件，應與貴院審理之112年審金訴字第1752號(晞股)案件併案審理，茲將犯罪事實、證據、所犯法條及併案理由分述如下：

一、犯罪事實：

    林光宇能預見提供自己帳戶與他人使用，可能幫助詐欺集團詐取財物，亦可能用以掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源，或使詐欺犯罪者逃避刑事追訴，而移轉或變更詐欺犯罪所得，致檢警追索不能，仍於不違背其本意情形下，基於幫助詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得來源及去向之不確定故意，於不詳時、地，將其所申辦綁定永豐銀行帳號00000000000000號帳戶之BitoPro（幣托）虛擬貨幣交易平臺會員帳戶（下稱本案幣托帳戶）之帳號、密碼等資料提供與不詳之詐欺集團成員使用本案幣托帳戶以遂行詐欺取財及洗錢犯罪。嗣該詐欺集團成員取得本案幣托帳戶後，即意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，於民國111年7月22日16時3分許，以LINE向朱慈芸佯稱：如欲借貸需先繳費云云，致朱慈芸陷於錯誤，依指示以超商代碼繳費方式，於111年8月29日10時3分許至同日10時4分許，將新臺幣(下同)5,000元、5,000元(共10,000元)，存入林光宇之本案幣托帳戶內，而以此方式掩飾詐欺犯罪所得之去向。嗣朱慈芸察覺受騙，報警處理，始查悉上情。案經朱慈芸訴由臺中市政府警察局清水分局報告偵辦。

二、證據：

（一）告訴人朱慈芸於警詢中之指述。

（二）告訴人提供之超商繳費明細、超商條碼照片、對話紀錄。

（三）告訴人之匯款附表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表等報案資料。

（四）本案幣托帳戶之開戶人基本資料及交易明細。

三、所犯法條：核被告以幫助詐欺取財、洗錢之意思，參與詐欺取財、洗錢罪構成要件以外之行為，所為係犯刑法第339條第1項之詐欺取財及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪嫌，且為幫助犯。被告以一交付存摺、提款卡及密碼之行為，同時觸犯幫助詐欺取財罪及幫助洗錢罪，為想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之幫助洗錢罪處斷。又被告為幫助犯，請依同法第30條第2項規定，按正犯之刑減輕之。

四、併案理由：被告曾因同一詐欺等犯行，經本署檢察官以112年度偵字第28927號案件提起公訴，現由貴院以112年審金訴字第1752號(晞股)審理中，有該案起訴書、全國刑案資料查註表各1件在卷可憑。本案被告所涉詐欺等罪嫌，與前開案件犯罪事實係相同帳戶，屬於同一案件，應予併案審理。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉文瀚





