112 & f§ ¢ 3 $113%

oo 4
TGk L MEE

A B A TR E SRR FIRARY R @112—31’3 5p 111
ERH T FAUORT - FAIT N B 2 (B B A %
B 111# & 0 F %4589 ~ 4590 ~ 459150 ) ﬁ.ﬂr\i ELRI N £
PHY - % rpizfi 2] e

Rl Azmd PR R - G A 2R (P F
TN F2] 0 25Td -

TOEM AL PR R - B A A o G B RS

ook pLE g uaTE R L ATE S p o

A b 3n (FPRFEPEEF - ) O30 ) B o

¥ 2 IF e B H A A R IR ) RS A T RS
REIED o ded f 8 0 AT H AT

92
- R EFEEH
B EER S - MG 2 o Nk - 30 ik A

TR S ARE e P, g MR E AR S L
g&ﬁﬂns‘i,@iﬁané_gwilojgfr,«pg,w“fjwj

BORE s - A2 0 ARII0E6 16 B 2 F &P
18p % 72 7| E w2 $348iETF P~ - A2 EAHRL O
OfHAVIFHFH>BBFARALIF SABRNEGREE - 312
v %%pr;%i—ﬁ L’ﬁ:#ﬂ A E )}}-ﬂg‘rl?,]}}ﬁ' _Lﬁiﬂ HE
(Z 2 /AT HALrw (LB FE%103-131F ) » *
%mﬁ%iﬁﬂ@éﬁﬁﬁﬁéﬁiiﬁ—~H%@’Q%

1



1

@2 Blade T 48 2 gerp i B2 37 A OO F 1> BUR 2]
e (Fd) THEEA1F M3 o ik A
AL P HFERATE o DR AP R HARIAS TR F AT
WAL PRFRFEPEE (R L) B ARFEFER -
ek xmBF B2 2 H e E o 2 2GR

e B4
S £ RS R R y%%ﬁr&i?;
wrkw(%p)mﬂ;pﬁ’ﬁfﬁﬂ i%aﬂ@—~
#2337 A FrErhsgHE- 51F rzi\’“fﬂsn~
Ao AR %rﬁﬁaﬁxﬁﬁf@wr@ng%,jQﬁ
P IPEIRH-FIE T ANHFLL BT HF L
WREEFFHE - 0 Cea R T A HE - e

\
«—.
&

"}

@J’%F%i?ﬁ—\ﬁﬁirgﬂﬁﬁafijgﬂ,
Hepiosld 5 - 385 243 o3 ;\7 L LN
(deokgid ) o

St NERLBR

W e gl i 2 SRSk T s 2 4Pep iR 0 AL TRFIR M R
i#’%?i%%f A EARRE JPii¥ap 6 0 & 2E ]

#1027 fEdi4 » B AL O feinz2 2z 28 3 14k

4uﬂé“5%ﬂﬁF’i$%@w"’W§i{°
= S A L

4

IR TR NGt S+ BN NCEEEYS

R RS %259ﬁ:€%a~m FAER A QIR R Y 5 IR R

FlE gy o RERLY iAo A T lé A ME 4
EE - LY Sl Zﬁﬁ%l@‘i—‘i’ 43 Bapr (BB E 1002
FEL ) o mh o ARE R

> Pe
-~ H%Aﬁ“”,’ﬁzfﬁiﬁ%~gﬁ A g
B0 5 RGSRE P EIE 2 FiE AR T T o A gl B2
B AL &Aoo Bt PR RMATYHEEL 2T
255 f F i * AiE 5 596E ﬁﬂo*w&ﬁﬁﬁ nwn

Do



fofgeic > VAR M TEHE A A2 EE 0 f Al
FH ot A 2 FE AL B EE 0 AL M
PR 52~ foin & EEZ B M 2 0 AT TR
2_ fie 1% R+ Iﬁﬁ ‘g{p@‘l A RS RO Y R g B

ﬁﬁéw’wmﬁﬁww’wun%% B EFE (82752
8% 56T ) » W RAE b B f«?%i%ﬁ&ﬂ?

Dl Iﬂ

T+

¥t
e
"l

o

7

\\E‘_
=

550025 4% 5 SB) o X Feik- ok
‘%mﬂwﬁéﬁﬁﬂikﬂ’Tﬁﬁ- T 22|
A2 A é 'T‘E’“I" » Bt &%/2‘ 2% S &é‘ EN
BRI S BEE (BB 280F R &5 F F % 2446524 & 4

BB  BBEFRL pEKITNEFDES MEFHE A o
B TR T2 74 GFWE PRI FERELP
dR T2 EH o WH A AR TR AL R M E
B 2 FE iR EE (BB ERHER S F5T0
33FLLA-R q 2B) cAREINEL S GETFTRERER
%%ﬁé%ﬁiiﬁ’ﬁﬂiﬂguﬁé4i%E§%@f
TRF)IE ROTEE & AR ATAIE o AMARZ TR G
%ﬁwﬁi’% izt s B8 ER S F
i

-
N
o

ﬁ-
TR
R
A ek
.o

SB) KL RFNUFLIAZFELZAHA TEFMMRL W
PEXBETIHARAAL ALPE G REESMY R
WA F A FEARHELFAMP O BRTAE LR A
B4 A 2 ﬁg,ﬁ%;fkétﬁﬁfwéi%}iﬂaz‘@tfﬁﬁﬁ‘Bé’f"‘

TR MBI AR EEE S 2R AWM 2
TR ?&ﬁa\ié\ﬁ’ﬁﬂrﬁﬁmrﬁ’@a
WO R - 7 Rk ’/ﬁ*&%if’%i“ PREEF - () Dzme 4y
¥ B REA3Y 0 F ffr%;fif$ I EALIE o R A
o]0k % 32008 % 36E ~ aleE\sf;st A% Hz g5
"HEMT G HRAA CFREH0FATHE, o AERF
TR R TR TR i TR RN ,T*%'ﬁ»’* Pt K L
2A 2 YRS ¢ I P R o et i £

LRI RS R R TR R o B



B ki
wéﬁﬁ‘ww@

Rlz 52 iR 73§ > g #’t%\i o R A
= v Z_t
)~ Fcslre 2|3 (TAH L EREE - (D)2 WA 5 LY
T F))
RBER O RIBLPLHFETEPRETF - BN 2o

FoREM A T RATRELERE D Lo A AR e
AT (Z i He) » F2EE A o R H’%u_,. M"‘fﬁ B2 49 s 4e
2 geep e FRAFAFOO e AT ipERE:
LA OORFHT  Ampapasnda (FlllE) @ %5
Mt R REREF > FAROBTREELZLETE (R

B E%0F ) M A rtig > AL e &4
Fi 2w AAO0FE P s > LWARE AL F
By dpzne TR S0TET T L 5Ed A S8 2 BB
o 100 B LR AEL RS L 2
ERE S SR R EE N e e

Azt d R -~ ER0A T2 fx‘é e (7 M) >

PLECH 2 REFAR Y TN 0 Flmdh 7 2 A0

Shesa £ ”’T"rj’ﬁ’ B A Hedl o

EX IS ZTQ T2 Pk BRELAFEE

R EeE TP (AHFL E%3T289F ) ’ﬁ%‘u;

Hlidoje 0 L EERES R R LIRL Y E R IR
e 3

PG A REIEREFEOFTRAAMDARIESEE TEY
s A AEZEE > TEFREZLIE T H Pe e
PR LB PR ARG P OOR Y 275

‘ﬁQQE%i%‘E%’b BT TARL A MSEY R ¥

wARR O RFIY R RERA O g s et B
%‘%*ﬁ+*2?‘4ﬁkiii%%ﬁ(i@j%$B6
F ) #- ik EAGed 2 525 40m 2 7] 2 e pH

B R -



FERES S IR FIER Y Iy T RS eloRE "
T o

1

e

pu .

CBARL A

i o AR L PRER: FRFEELFAFO0 B &

i
TR T ez & FRTE 5 38iE2 150 LR
ax

3 T S T‘B rRix T'g*zbi X 3% > HA11
#1716p ~18p ~19p B F2 RPN R A2md 2R E
- e IR Gl E4 AR = N SV S R RENAR TP § SR @)
O~2002fp2 2§18 P2 NP S FA ped A%
F%iﬁﬁ%’ﬁﬁiaji?—‘Hﬂﬁ’Wﬁ’i%

4%&ﬁ©©7ﬁ ;&;ﬁﬁ%* 422 A A0O0O 0
OO fOO*xEHPHEMARE  2HAT R~ F
TR E FEtpEL RARS X Pk
RS 1 el 4 i}““' < % QTR s
537 P IAE W INA AT T 0 TR

A hed 2 %4@ SR L 7}” £47 % ﬁ’%—?

gﬁ%fr’)@m T E W E w405 E2 1% 1% ~ %37 - % 373
% 3681 ~ %3691 % 178 o B ~ % 364 iF ~ %299 E % 138 =

i

13

NN

=
w

3

T

T

L o

- )
%
==

R 'F"\&\t
.zaa

w

FwzF " O0%S 5 2] o AR A RS 0 R BN
GRS R T Fead ﬁ%‘m& o
e EY X 12 £ 6 9 28 p

TEF DR FHEE T MRS
ZF fER

R AP E R AER
*iEF2ro
TE &K 2
P ¢ 28 2



PER KT E S 3200%
AMAipe S 24232297 A fHPe A2 AY > L HE

RWepe %2222 415> A fhibt A 23024 W
TG 2. M T BT o
o2 AP e

¢ OER FAE § 3540

B T SR B AR ARS A o R4 T
SRR A EQENT WA RS TFHE AT
ﬁ o

L

FAERTNE G ERIE B S B
ESY EXTVIES

R Y T R RTE-S T
i 2 200 97 ARE00E0°0p 2

i A Hem % 1 20000000005

100 OOF OO0 #0045 00524

(B2 MO0 000000000#

= )
LA FEE RS SRR B R 2l (1115 &
% 545895 « $ 450055  $45915L) o A 4o

B OOJ“?&Q%&@EE ’ -,t’F?\EE R W RINEY o Aok BN
b FA R HAITEE D N LS 0 A B RSIR
Pl A E S MATERG FAE G P o BT B A
ek A ATERE E AR -
Afrk 2 je B AR Sk 3 2 o s ﬁ?&:ﬁj% BRI fT 0 AT 2R -
TR 5 JA’]IE\‘W Eﬁrgb f’,}lv]'zﬂi‘ ’ 15?'{;5! i% %FT °

¥ % z2 1 d



-~ AEPEREF CEREJHZE Kﬁg;{,}t%" AR 2R A gt 7

i

"R, {25 TRPOO,) s PEEFH- F1iE T AR
FFBueR s TR BELBRFL,
F12F 6 & T A18L ¢ S-216%. , L & 5 T A% @ SL-215
W 0 EBI TR - PAZ6FTRAR S BHER
BAE:E TR PPREEF - M TAER Y ISRER
FAFRFBE S FPREFT - OWMZTARER MRS
FHDIFRSI0E S PREEF - M ZTARER 12
% RS B2 B RZ G Uﬁ%%%ﬁ%ﬁzgﬁ&t
gt RIS hovt i RF B S s E 2 e

MR ALFELAH LFMARL TG S LR
FAE - ALPALGEEEPMAY - F LRI & A
%%%’*f”ﬂﬂﬂﬁ’%ﬁ? TREEE AMARLEA
RIRZET B R 2 plidis s Py SR HY 52
LA LR MP AR E S ﬁ4ﬂmﬁﬁvﬁ§ﬁ
B~ IFaAe R ~ 2R 2 E R E o BAGT R
S | T LE R e RS I S RN R S
AN EZITEHRE c RIS FZETFE KL
2 X Bk BB iﬁjﬂ%ﬁ&ﬁ
el TR A~ FEAARR 0 > TR H A
2R H A A (B R J?i i Rel10# B 5 &
: *ﬁﬂ%%@ﬁﬁﬁrzi

lei 1‘*—

A TR a FR) on AEBREE
FEREHE R AP EIE > DA% B B 2

P FEE Y REPE > ANap J’E"ﬁJt'/gy;L Tt AP o R
B EEE L AR OOMT kAT 1l - HREF 1
(£ EATE 3800~ ) » ¢t 5 H e B orif » iz %38
2 1% 138 ~ %?SJE#M;L%,MJ: » A 2INE - IRA 5T
B OE I T PE o BER

22 E R 544905 % 138 5 B~ % 378 ~ % 45405 % 298 -
%?450fn;?fvliﬁ » A2 % 32008 % 178 ~ % 338 ~ % 200F ¥ 278



»

P

FALE S 1w~ %87 ~ %51 %54 ~ %381k 1%1
T~ %37 M FE R IR LR 1 > T S A
frd v oo

B~ 4o JRAZE 0 B e FEd 2 pAz20p B AR D F
B DI RIRE S F & RHE )

AEEHET T OOBF 3 2 o

fooE L/ 112 & ] : 5

ﬂiM:iﬁ@; EF

R

RN R BEEFREET NG L HEEMNE

111# & FF % 45895L
111# & ¥ FF 5459050
111# & W FF 5459150
38F& (xH00Z0*"0p £ )
100* OO OOO®H00%E 0052

Bl £ o @3- il 0 20000000005
PR FIGE R REEANE RS T AL S B
Ao GRHEE R R R BRI TR EA ST

-~ OORME A e 2 E2 o > AWEE 2 BHE R o P
AEIII#E1?16p 2PF304 3F > 2374 % OO % OOE000%5
B 13 B A OO Bk i s BB
3%%&%é?¢%éiééﬁﬁzﬁ’ﬁﬁﬁﬁpﬁg,
REATIE R 4TI D - 2TERP B ek Rl
ﬁiiwfﬁm%uioﬂJﬁﬂlyﬁla1851%&7A§¢’ﬁ+#@§%
(87 A2 B) w4 3 OO0 FOOR008 > 1 3

8



i

a1 Lk e OO 2 2 My 000-00005L+ 18 2 % 0
P REITIPRGAW S ERBEREAFES AT
A KiE o (EP0111£ 10 199 18FF534 37 » # Lak 3K

A7 O0%ROOR O-F)»OOOQOO‘?{, (R é“aﬁl}r’:«]“’( B3 )

P\ 1k & TIBE»’HREFH@_”’TP side+ 4% (150 ¢ S-2150%0 o

vEAMER [T R] 2800m) liu % ogesp (Rl trge §

21000~ ) 1%f » @£ {85 rdpd -

Z22A00 2 O0Fd #1447 ,}(Fj—ﬁr B FTEE A B R HRAR

¥hord Fra J}{f;]—ﬁf;s‘» }if_ A By AR 2 T o

i S D e

FPRRERETE  ERMLE T OORE S

AL AL AOO v}a}-\{ﬁkﬁf" 3G P2 WA T R

L g OO‘“K\:@F*£ AY B3 ”«* ~ :%_ TR AT~ R i

WEE LR F“«ﬂwﬁ’&p G TRl RN S

e, ﬁwﬁ ~ B e g 0000-005Lp ) EEEEARY

Bk~ PR EARBR AR AT imft’* 2 po 2E

FAp ﬁzgﬁﬁﬁﬁ";&i°

PAR L P B PREEFE) O 5 > e % 32005 % 3

B RIF L AR PR R REREE 0 e

ES %‘43201&;%‘71:5 ;f,g_‘,_ ﬁtﬁa wﬁ; 4ot rzﬂza REF(H) (D

’ i/"lf/ﬁlj-—-

?j -\1\
(a8

‘-\u-

= E B T ey PR

(w
~ ““1&

T 5 e B "é ntlmté" ' F '@U%’ﬁs}f%ﬁ%ﬁ%/’*
“’?°7§ﬁi%5ﬂ°_‘$p%;& ﬁt&% 2”7&;«‘%‘1 ’ f:’é?)’ﬁ )ﬂ
Q%ﬁﬁoﬁé%*@ﬁ%iﬁH~H’%é¥i S

:‘% _7\"? f:r ’ 'T/H I #\ EX E;J*n ’ -F'? za ’ i’?’ﬁ J EN 25
£ 9252 R AR A - 1 ﬂx%rfﬂ%%ﬁi B %S 1
- T 2 My -

% 38 1% l%iliﬁ al’fxﬁ $3I§%LL 22T i’»%:“i%fiz -
;"137 i ‘/‘);’]{ ]"I;);‘i{ﬂi: ’ 1545"'( %’
Ji’%?‘}:%’v%lﬁ;”li@ GRURpR ,L],‘,g@gqo

R



10

10




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新北地方法院刑事判決
112年度簡上字第113號
上  訴  人  
即  被  告  陳契宏








上列上訴人即被告竊盜案件，不服本院中華民國112年1月5日111年度簡字第4249號第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號：111年度偵緝字第4589、4590、4591號），提起上訴，本院管轄第二審合議庭判決如下：
    主    文
原判決關於起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收（含追徵）暨定應執行刑，均撤銷。
前項關於起訴書犯罪事實一、㈢之刑撤銷部分，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
其他上訴（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）駁回。
第二項撤銷改判所處之刑及前項上訴駁回所處之刑，應執行有期徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、本案審理範圍：
    按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其有關係之部分，視為亦已上訴，但有關係之部分為無罪、免訴或不受理者，不在此限。上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之，民國110年6月16日修正公布、同年月18日施行之刑事訴訟法第348條定有明文。本件僅被告丁○○提起上訴，檢察官未提起上訴，經本院於準備程序、審理中訊明釐清其上訴範圍，被告當庭明示僅就原判決科刑部分（含定應執行刑）提起上訴（見簡上卷第103、131頁），並審酌被告上訴理由包括就起訴書犯罪事實一、㈢部分，已將竊得之螺絲起子機及鑽頭歸還告訴人丙○○等情，則原判決諭知沒收（含追徵）即屬與量刑有關係之部分，應認同為本案被告上訴範圍所及。至於未表明上訴之其餘部分即原審所認定之犯罪事實及所犯法條（罪名），均非本院審理範圍。惟本案既屬有罪判決，依法有其應記載事項，且量刑係以原判決所認定之犯罪事實及論罪等為據，故就本案犯罪事實及所犯法條（罪名）部分之記載，除就原判決事實及理由一、第2至3行所載『犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」補充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」』刪除，並更正為『犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」刪除，並於犯罪事實欄一、㈠、㈡均補充「基於竊盜、毀損之犯意」，於犯罪事實欄一、㈢補充「基於竊盜之犯意」』外，其餘均引用第一審簡易判決書所記載之事實、證據及理由（如附件）。
二、被告上訴意旨略以：
　　被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭歸還，被告係因疫情關係失業，請考量被告危害社會程度及犯後均自白，女兒甫於111年12月間出生，要扶養女兒、配偶及年邁之母親，予以被告以刑法第59條酌減，並給予較輕之刑度等語。
三、本案上訴之判斷：
㈠、上訴駁回部分（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）：
　1.按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院100年度台上字第744號判決意旨參照）。經查，起訴書犯罪事實一、㈠、㈡部分被告所為，係犯竊盜未遂罪、毀損他人物品罪，為想像競合犯，從較重之竊盜未遂罪處斷。而竊盜罪之最低本刑為罰金刑，難認有何宣告最低度刑期猶嫌過重之情形，自不應適用刑法第59條酌減其刑。又被告前案多為竊盜犯行，有其臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見簡上卷第37至89頁），其屢經法院判決處刑且經執行完畢，仍不知悔改，可見其始終欠缺對他人財產權之尊重，自我控制力薄弱，難認有何不得已之情事，始為上開犯行，至被告雖陳其須扶養女兒、配偶及年邁之母親云云，惟參以證人即被告之配偶林千愉於警詢中證稱：被告很少回家，我也不知道他都跑去哪，他電話都關機，所以不好聯絡他等語（見偵27528卷第6頁），足見被告以上情聲稱此為其犯罪之特殊原因與環境云云，顯屬無稽，自無從以刑法第59條予以酌減其刑。
　2.按關於刑之量定及緩刑之宣告，係實體法上賦予法院得為自由裁量之事項，倘其未有逾越法律所規定之範圍，或濫用其權限，即不得任意指摘為違法（最高法院75年度台上字第7033號判決意旨參照）。次按量刑輕重，係屬事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，而未逾越法定刑度或有濫用權限情事，即不得任意指為違法（最高法院98年度台上字第5002號判決意旨參照）。又按在同一犯罪事實與情節，如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決要旨參照）。經查，原審以行為人之責任為基礎，並審酌被告前有多次竊盜前科而素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反企圖不勞而獲，再恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、手段、以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之損害程度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度尚可等一切情狀，就起訴書犯罪事實一、㈠、㈡之部分分別量處有期徒刑3月，並諭知易科罰金之折算標準。查被告所犯之刑法第320條第3條、第1項之竊盜未遂罪，其法定刑為「5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金」，本案原審所科處之刑度係在法定刑度範圍內，且就被告犯罪情節及科刑部分之量刑基礎，已於理由內具體說明，如前所述，業考量刑法第57條各款所列情狀，確已妥適反應其所認定之犯罪事實與案件之情節，所為之科刑合乎法律目的，未違背內部性界限，亦無權利濫用之違法及違反罪刑相當原則、比例原則之情形，核無不當，被告以上詞為由提起上訴，請求量處更輕之刑，核無理由，此部分之上訴應予駁回。
㈡、撤銷改判部分（即起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收暨定應執行刑）
　1.原審審理後，認定被告犯起訴書犯罪事實一、㈢部分之犯行，事證明確，並依所認定之事實及罪名，予以科刑及諭知沒收（含追徵），固非無見。然被告供稱其所竊得之螺絲起子機及鑽頭已歸還告訴人丙○○乙情，經本院電洽詢問告訴人丙○○是否屬實，其陳明被告於去年（即111年）已當面將上開物品返還等語，有本院公務電話紀錄表在卷可稽（見簡上卷第95頁），堪認被告所述非虛，足見被告犯後已盡力彌補告訴人丙○○因其犯行所受損害，此部分原審未及審酌，難認已考量刑法第57條所定各款事由而為量刑，且原審就此部分犯行對被告諭知犯罪所得之沒收及追徵，亦有未洽，是被告就此部分上訴為有理由，自應由本院將原判決就起訴書犯罪事實一、㈢部分刑之宣告及沒收（含追徵），予以撤銷，又原判決關於定執行刑部分，因前揭之宣告刑部分經撤銷而失所附麗，應併予撤銷。
　2.爰審酌被告有多次竊盜之犯罪紀錄，觀其臺灣高等法院被告前案紀錄表即明（見簡上卷第37至89頁），其業經法院多次判決處刑，並依法執行予以懲儆，仍不思循正當合法途徑賺取財富，又再為上開犯行，可見其仍未能深切悔悟，欠缺對他人財產權之尊重，所為殊值非難；並衡以其犯後坦認犯行，竊得之螺絲起子機及鑽頭業經告訴人丙○○取回，告訴人丙○○所受之損害已受填補；暨被告自陳為國中畢業之智識程度，現因另案在監服刑，前以賣冷凍食品為生，與配偶、未成年子女2名、母親同住之生活狀況（見簡上卷第136頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑及諭知易科罰金之折算標準。
　3.被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭返還告訴人丙○○，業如前述，被告之犯罪所得既已實際歸還告訴人丙○○，自無再予宣告沒收或追徵之必要，爰依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收及追徵。
　4.查被告所犯竊盜未遂、竊盜未遂、竊盜既遂共3罪，係於111年1月16日、18日、19日密集之時間內犯案，起訴書犯罪事實一、㈠、㈡部分，均係以不詳方式分別破壞告訴人戊○○、乙○○車輛之車窗後，欲竊取車內物品因失敗而未遂，犯罪手段相同，起訴書犯罪事實一、㈢部分，則係徒手竊得告訴人丙○○之螺絲起子機及鑽頭既遂，告訴人戊○○、乙○○、丙○○所受害者均為財產法益，非屬不可回復、不可替代之法益，責任非難重複之程度較高；並兼衡其犯罪之次數、情節、所犯數罪整體之非難評價，爰就主文第2項撤銷改判所處之刑與主文第3項上訴駁回部分所處之刑，定應執行刑如主文第4項所示，並諭知易科罰金折算標準。
據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第373條、第368條、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官甲○○聲請簡易判決處刑，被告上訴後，檢察官鄭皓文、張勝傑到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日
                  刑事第十三庭  審判長法　官　陳昭筠


                                　    法  官  林建良
　
                                  　  法  官  施吟蒨
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
　                                    書記官  蘇  泠
中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。


中華民國刑法第354條
毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。


附件：
臺灣新北地方法院刑事簡易判決
111年度簡字第4249號
聲　請　人　臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  丁○○　男　民國00年0月0日生
                    身分證統一編號：Z000000000號 
　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2樓
　　　　　　　　　　(現於法務部○○○○○○○○○○○執行中)
上列被告因竊盜案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度偵緝字第4589號、第4590號、第4591號），本院判決如下：
    主  文
丁○○犯竊盜未遂罪，共貳罪，各處有期徒刑參月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯竊盜罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行有期徒刑捌月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得螺絲起子機壹把、鑽頭壹顆沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事  實  及  理  由
一、本件犯罪事實、證據及適用法條，除被害人即告訴人姓名「林碩輝」更正為「丙○○」；犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」補充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」、第12行後段「型號：S-215號」更正為「型號：SL-215號」；證據並所犯法條欄一第4至6行所載之照片、影像等證據更正為「復有犯罪事實一、㈠相關之監視器照片13張與現場車損照片8張、犯罪事實一、㈡相關之監視器照片34張與現場車損照片10張、犯罪事實一、㈢相關之監視器照片12張」、同欄二第2行中段補充法條為「及同法第354條毀損罪嫌」外，其餘均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。
二、爰以行為人之責任為基礎，並審酌被告前有多次竊盜前科而素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反企圖不勞而獲，再恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、手段、其中有2次以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之損害程度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度尚可等一切情狀，量處如主文所示之刑，並定其應執行刑及均諭知易科罰金之折算標準。至被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎（最高法院刑事大法庭110年度台上大字第5660號裁定意旨參照）。而本案檢察官就被告是否構成累犯之事實及應否加重其刑之相關事項，均未主張及具體指出證明方法，揆諸上開說明，本院自無從加以審究，附此敘明。末查，被告竊得告訴人丙○○所有螺絲起子機1把、鑽頭1顆（共價值新臺幣3800元），此為其犯罪所得，應依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第450條第1項，刑法第320條第1項、第3項、第25條第2項、第41條第1項前段、第8項、第51條第5款、第38條之1第1項、第3項，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官甲○○聲請以簡易判決處刑。
中    華    民    國   112    年    1     月     5    日
                    刑事第二十六庭   法  官  徐蘭萍
上列正本證明與原本無異。
                                     書記官　吳宜遙
中　　華　　民　　國　　112 　年　　1 　　月　　6 　　日
--------------------------------------------------------
簡易判決附件： 
臺灣新北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　
                                   111年度偵緝字第4589號
                                   111年度偵緝字第4590號
                                   111年度偵緝字第4591號
　　被　　　告　丁○○　男　38歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2
　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　
　　　　犯罪事實
一、丁○○意圖為自己不法之所有，基於竊盜之個別犯意，㈠於民國111年1月16日2時30分許，在新北市○○區○○路000號停車格，以不詳工具破壞戊○○停放在該處之車牌號碼
　　3057-SL號自用小客車之右後座車窗後，欲竊取車內物品，然經拆卸駕駛座左鑰匙孔、後車箱、車頂照明燈等處失敗後而放棄因而未遂。㈡於111年1月18日1時27分許，與林俊敏（業經不起訴處分處）前往新北市○○區○○路00號，以不詳工具破壞乙○○所有之車牌號碼000-0000號右後車窗欲竊取車內物品，然經拆卸電腦主機、駕駛座儀表板等物失敗後而放棄因而未遂。㈢於111年1月19日18時53分許，前往址設新北市○○區○○路0段000○00號（廣樂國際有限公司）內，以徒手竊取林碩輝所有螺絲起子機（型號：S-215號，價值新臺幣【下同】2800元）1把及鑽頭（黑熊階梯鑽，價值1000元）1顆，得手後隨即離去。　　　
二、案經戊○○、乙○○訴由新北市政府警察局新莊分局及林碩輝訴由新北市政府警察局蘆洲分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上開犯罪事實，業據被告丁○○在偵查中均坦承不諱，核與證人即告訴人戊○○、林碩輝於警詢時之證述、證人即告訴人乙○○於警詢時及偵查中具結證述、證人林俊敏、林千愉於警詢時之證述情節大致相符，復有監視器擷取照片數張、現場照片數張、車牌號碼0000-00號自用小客車遭毀損照片數張、刑案監視器影像數張在卷可稽，足見被告之自白與事實相符，其犯嫌堪可認定。
二、核被告如上開犯罪事實㈠、㈡所為，係犯刑法第320條第3項、第1項之竊盜未遂罪嫌；上開犯罪事實㈢所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告如上開犯罪事實㈠、㈡係持不詳工具竊取上開物品而毀損他人財物之行為，均係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，請從重以竊盜未遂罪嫌處斷。被告所犯上開各竊盜罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。被告如上開犯罪事實㈠、㈡，業已著手於竊盜行為之實行，惟並未得手財物，均為未遂犯，均請依刑法第25條第2項之規定減輕其刑。至本案被告竊盜上開螺絲起子機1把及鑽頭1顆，且被告迄今未賠償告訴人林碩輝，請依刑法第38條之1第1項前段及第3項規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　10　　月　　3 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官  甲○○



臺灣新北地方法院刑事判決

112年度簡上字第113號

上  訴  人  

即  被  告  陳契宏









上列上訴人即被告竊盜案件，不服本院中華民國112年1月5日111

年度簡字第4249號第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號

：111年度偵緝字第4589、4590、4591號），提起上訴，本院管

轄第二審合議庭判決如下：

    主    文

原判決關於起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收（含追徵）暨

定應執行刑，均撤銷。

前項關於起訴書犯罪事實一、㈢之刑撤銷部分，處有期徒刑參月

，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

其他上訴（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）駁回。

第二項撤銷改判所處之刑及前項上訴駁回所處之刑，應執行有期

徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本案審理範圍：

    按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其

    有關係之部分，視為亦已上訴，但有關係之部分為無罪、免

    訴或不受理者，不在此限。上訴得明示僅就判決之刑、沒收

    或保安處分一部為之，民國110年6月16日修正公布、同年月

    18日施行之刑事訴訟法第348條定有明文。本件僅被告丁○○

    提起上訴，檢察官未提起上訴，經本院於準備程序、審理中

    訊明釐清其上訴範圍，被告當庭明示僅就原判決科刑部分（

    含定應執行刑）提起上訴（見簡上卷第103、131頁），並審

    酌被告上訴理由包括就起訴書犯罪事實一、㈢部分，已將竊

    得之螺絲起子機及鑽頭歸還告訴人丙○○等情，則原判決諭知

    沒收（含追徵）即屬與量刑有關係之部分，應認同為本案被

    告上訴範圍所及。至於未表明上訴之其餘部分即原審所認定

    之犯罪事實及所犯法條（罪名），均非本院審理範圍。惟本

    案既屬有罪判決，依法有其應記載事項，且量刑係以原判決

    所認定之犯罪事實及論罪等為據，故就本案犯罪事實及所犯

    法條（罪名）部分之記載，除就原判決事實及理由一、第2

    至3行所載『犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」補

    充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」』刪除，並更正為『犯罪

    事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」刪除，並於犯罪事

    實欄一、㈠、㈡均補充「基於竊盜、毀損之犯意」，於犯罪事

    實欄一、㈢補充「基於竊盜之犯意」』外，其餘均引用第一審

    簡易判決書所記載之事實、證據及理由（如附件）。

二、被告上訴意旨略以：

　　被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭歸還，被告係因疫情關係

    失業，請考量被告危害社會程度及犯後均自白，女兒甫於11

    1年12月間出生，要扶養女兒、配偶及年邁之母親，予以被

    告以刑法第59條酌減，並給予較輕之刑度等語。

三、本案上訴之判斷：

㈠、上訴駁回部分（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）：

　1.按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原

    因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告

    法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院100年

    度台上字第744號判決意旨參照）。經查，起訴書犯罪事實

    一、㈠、㈡部分被告所為，係犯竊盜未遂罪、毀損他人物品罪

    ，為想像競合犯，從較重之竊盜未遂罪處斷。而竊盜罪之最

    低本刑為罰金刑，難認有何宣告最低度刑期猶嫌過重之情形

    ，自不應適用刑法第59條酌減其刑。又被告前案多為竊盜犯

    行，有其臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見簡上卷

    第37至89頁），其屢經法院判決處刑且經執行完畢，仍不知

    悔改，可見其始終欠缺對他人財產權之尊重，自我控制力薄

    弱，難認有何不得已之情事，始為上開犯行，至被告雖陳其

    須扶養女兒、配偶及年邁之母親云云，惟參以證人即被告之

    配偶林千愉於警詢中證稱：被告很少回家，我也不知道他都

    跑去哪，他電話都關機，所以不好聯絡他等語（見偵27528

    卷第6頁），足見被告以上情聲稱此為其犯罪之特殊原因與

    環境云云，顯屬無稽，自無從以刑法第59條予以酌減其刑。

　2.按關於刑之量定及緩刑之宣告，係實體法上賦予法院得為自

    由裁量之事項，倘其未有逾越法律所規定之範圍，或濫用其

    權限，即不得任意指摘為違法（最高法院75年度台上字第70

    33號判決意旨參照）。次按量刑輕重，係屬事實審法院得依

    職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，

    並斟酌刑法第57條各款所列情狀，而未逾越法定刑度或有濫

    用權限情事，即不得任意指為違法（最高法院98年度台上字

    第5002號判決意旨參照）。又按在同一犯罪事實與情節，如

    別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或

    失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，

    原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決要旨

    參照）。經查，原審以行為人之責任為基礎，並審酌被告前

    有多次竊盜前科而素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反

    企圖不勞而獲，再恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人

    財產權之觀念，所為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、

    手段、以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之

    損害程度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度

    尚可等一切情狀，就起訴書犯罪事實一、㈠、㈡之部分分別量

    處有期徒刑3月，並諭知易科罰金之折算標準。查被告所犯

    之刑法第320條第3條、第1項之竊盜未遂罪，其法定刑為「5

    年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金」，本案原審所科

    處之刑度係在法定刑度範圍內，且就被告犯罪情節及科刑部

    分之量刑基礎，已於理由內具體說明，如前所述，業考量刑

    法第57條各款所列情狀，確已妥適反應其所認定之犯罪事實

    與案件之情節，所為之科刑合乎法律目的，未違背內部性界

    限，亦無權利濫用之違法及違反罪刑相當原則、比例原則之

    情形，核無不當，被告以上詞為由提起上訴，請求量處更輕

    之刑，核無理由，此部分之上訴應予駁回。

㈡、撤銷改判部分（即起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收暨定

    應執行刑）

　1.原審審理後，認定被告犯起訴書犯罪事實一、㈢部分之犯行

    ，事證明確，並依所認定之事實及罪名，予以科刑及諭知沒

    收（含追徵），固非無見。然被告供稱其所竊得之螺絲起子

    機及鑽頭已歸還告訴人丙○○乙情，經本院電洽詢問告訴人丙

    ○○是否屬實，其陳明被告於去年（即111年）已當面將上開

    物品返還等語，有本院公務電話紀錄表在卷可稽（見簡上卷

    第95頁），堪認被告所述非虛，足見被告犯後已盡力彌補告

    訴人丙○○因其犯行所受損害，此部分原審未及審酌，難認已

    考量刑法第57條所定各款事由而為量刑，且原審就此部分犯

    行對被告諭知犯罪所得之沒收及追徵，亦有未洽，是被告就

    此部分上訴為有理由，自應由本院將原判決就起訴書犯罪事

    實一、㈢部分刑之宣告及沒收（含追徵），予以撤銷，又原

    判決關於定執行刑部分，因前揭之宣告刑部分經撤銷而失所

    附麗，應併予撤銷。

　2.爰審酌被告有多次竊盜之犯罪紀錄，觀其臺灣高等法院被告

    前案紀錄表即明（見簡上卷第37至89頁），其業經法院多次

    判決處刑，並依法執行予以懲儆，仍不思循正當合法途徑賺

    取財富，又再為上開犯行，可見其仍未能深切悔悟，欠缺對

    他人財產權之尊重，所為殊值非難；並衡以其犯後坦認犯行

    ，竊得之螺絲起子機及鑽頭業經告訴人丙○○取回，告訴人丙

    ○○所受之損害已受填補；暨被告自陳為國中畢業之智識程度

    ，現因另案在監服刑，前以賣冷凍食品為生，與配偶、未成

    年子女2名、母親同住之生活狀況（見簡上卷第136頁）等一

    切情狀，量處如主文第2項所示之刑及諭知易科罰金之折算

    標準。

　3.被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭返還告訴人丙○○，業如前

    述，被告之犯罪所得既已實際歸還告訴人丙○○，自無再予宣

    告沒收或追徵之必要，爰依刑法第38條之1第5項之規定，不

    予宣告沒收及追徵。

　4.查被告所犯竊盜未遂、竊盜未遂、竊盜既遂共3罪，係於111

    年1月16日、18日、19日密集之時間內犯案，起訴書犯罪事

    實一、㈠、㈡部分，均係以不詳方式分別破壞告訴人戊○○、乙

    ○○車輛之車窗後，欲竊取車內物品因失敗而未遂，犯罪手段

    相同，起訴書犯罪事實一、㈢部分，則係徒手竊得告訴人丙○

    ○之螺絲起子機及鑽頭既遂，告訴人戊○○、乙○○、丙○○所受

    害者均為財產法益，非屬不可回復、不可替代之法益，責任

    非難重複之程度較高；並兼衡其犯罪之次數、情節、所犯數

    罪整體之非難評價，爰就主文第2項撤銷改判所處之刑與主

    文第3項上訴駁回部分所處之刑，定應執行刑如主文第4項所

    示，並諭知易科罰金折算標準。

據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第373條

、第368條、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，

判決如主文。

本案經檢察官甲○○聲請簡易判決處刑，被告上訴後，檢察官鄭皓

文、張勝傑到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日

                  刑事第十三庭  審判長法　官　陳昭筠



                                　    法  官  林建良

　

                                  　  法  官  施吟蒨

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

　                                    書記官  蘇  泠

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。



中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於

公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金

。



附件：

臺灣新北地方法院刑事簡易判決

111年度簡字第4249號

聲　請　人　臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  丁○○　男　民國00年0月0日生

                    身分證統一編號：Z000000000號 

　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2樓

　　　　　　　　　　(現於法務部○○○○○○○○○○○執行中)

上列被告因竊盜案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度

偵緝字第4589號、第4590號、第4591號），本院判決如下：

    主  文

丁○○犯竊盜未遂罪，共貳罪，各處有期徒刑參月，如易科罰金，

均以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯竊盜罪，處有期徒刑肆月，如

易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行有期徒刑捌月，如

易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得螺絲起子機壹把、鑽頭壹顆沒收，於全部或一

部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實  及  理  由

一、本件犯罪事實、證據及適用法條，除被害人即告訴人姓名「

    林碩輝」更正為「丙○○」；犯罪事實欄一第1行「基於竊盜

    之個別犯意」補充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」、第12

    行後段「型號：S-215號」更正為「型號：SL-215號」；證

    據並所犯法條欄一第4至6行所載之照片、影像等證據更正為

    「復有犯罪事實一、㈠相關之監視器照片13張與現場車損照

    片8張、犯罪事實一、㈡相關之監視器照片34張與現場車損照

    片10張、犯罪事實一、㈢相關之監視器照片12張」、同欄二

    第2行中段補充法條為「及同法第354條毀損罪嫌」外，其餘

    均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。

二、爰以行為人之責任為基礎，並審酌被告前有多次竊盜前科而

    素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反企圖不勞而獲，再

    恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所

    為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、手段、其中有2次

    以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之損害程

    度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度尚可等

    一切情狀，量處如主文所示之刑，並定其應執行刑及均諭知

    易科罰金之折算標準。至被告構成累犯之事實及應加重其刑

    之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法

    院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑

    之裁判基礎（最高法院刑事大法庭110年度台上大字第5660

    號裁定意旨參照）。而本案檢察官就被告是否構成累犯之事

    實及應否加重其刑之相關事項，均未主張及具體指出證明方

    法，揆諸上開說明，本院自無從加以審究，附此敘明。末查

    ，被告竊得告訴人丙○○所有螺絲起子機1把、鑽頭1顆（共價

    值新臺幣3800元），此為其犯罪所得，應依刑法第38條之1

    第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜

    執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、

    第450條第1項，刑法第320條第1項、第3項、第25條第2項、

    第41條第1項前段、第8項、第51條第5款、第38條之1第1項

    、第3項，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如

    主文。

四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官甲○○聲請以簡易判決處刑。

中    華    民    國   112    年    1     月     5    日

                    刑事第二十六庭   法  官  徐蘭萍

上列正本證明與原本無異。

                                     書記官　吳宜遙

中　　華　　民　　國　　112 　年　　1 　　月　　6 　　日

--------------------------------------------------------

簡易判決附件： 

臺灣新北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

                                   111年度偵緝字第4589號

                                   111年度偵緝字第4590號

                                   111年度偵緝字第4591號

　　被　　　告　丁○○　男　38歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2

　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處

刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　

　　　　犯罪事實

一、丁○○意圖為自己不法之所有，基於竊盜之個別犯意，㈠於民

    國111年1月16日2時30分許，在新北市○○區○○路000號停車格

    ，以不詳工具破壞戊○○停放在該處之車牌號碼

　　3057-SL號自用小客車之右後座車窗後，欲竊取車內物品，

    然經拆卸駕駛座左鑰匙孔、後車箱、車頂照明燈等處失敗後

    而放棄因而未遂。㈡於111年1月18日1時27分許，與林俊敏（

    業經不起訴處分處）前往新北市○○區○○路00號，以不詳工具

    破壞乙○○所有之車牌號碼000-0000號右後車窗欲竊取車內物

    品，然經拆卸電腦主機、駕駛座儀表板等物失敗後而放棄因

    而未遂。㈢於111年1月19日18時53分許，前往址設新北市○○

    區○○路0段000○00號（廣樂國際有限公司）內，以徒手竊取

    林碩輝所有螺絲起子機（型號：S-215號，價值新臺幣【下

    同】2800元）1把及鑽頭（黑熊階梯鑽，價值1000元）1顆，

    得手後隨即離去。　　　

二、案經戊○○、乙○○訴由新北市政府警察局新莊分局及林碩輝訴

    由新北市政府警察局蘆洲分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上開犯罪事實，業據被告丁○○在偵查中均坦承不諱，核與證

    人即告訴人戊○○、林碩輝於警詢時之證述、證人即告訴人乙

    ○○於警詢時及偵查中具結證述、證人林俊敏、林千愉於警詢

    時之證述情節大致相符，復有監視器擷取照片數張、現場照

    片數張、車牌號碼0000-00號自用小客車遭毀損照片數張、

    刑案監視器影像數張在卷可稽，足見被告之自白與事實相符

    ，其犯嫌堪可認定。

二、核被告如上開犯罪事實㈠、㈡所為，係犯刑法第320條第3項、

    第1項之竊盜未遂罪嫌；上開犯罪事實㈢所為，係犯刑法第32

    0條第1項之竊盜罪嫌。被告如上開犯罪事實㈠、㈡係持不詳工

    具竊取上開物品而毀損他人財物之行為，均係以一行為觸犯

    數罪名，為想像競合犯，請從重以竊盜未遂罪嫌處斷。被告

    所犯上開各竊盜罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰

    。被告如上開犯罪事實㈠、㈡，業已著手於竊盜行為之實行，

    惟並未得手財物，均為未遂犯，均請依刑法第25條第2項之

    規定減輕其刑。至本案被告竊盜上開螺絲起子機1把及鑽頭1

    顆，且被告迄今未賠償告訴人林碩輝，請依刑法第38條之1

    第1項前段及第3項規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收

    或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　10　　月　　3 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官  甲○○






臺灣新北地方法院刑事判決

112年度簡上字第113號
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上列上訴人即被告竊盜案件，不服本院中華民國112年1月5日111年度簡字第4249號第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號：111年度偵緝字第4589、4590、4591號），提起上訴，本院管轄第二審合議庭判決如下：

    主    文

原判決關於起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收（含追徵）暨定應執行刑，均撤銷。

前項關於起訴書犯罪事實一、㈢之刑撤銷部分，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

其他上訴（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）駁回。

第二項撤銷改判所處之刑及前項上訴駁回所處之刑，應執行有期徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本案審理範圍：

    按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其有關係之部分，視為亦已上訴，但有關係之部分為無罪、免訴或不受理者，不在此限。上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之，民國110年6月16日修正公布、同年月18日施行之刑事訴訟法第348條定有明文。本件僅被告丁○○提起上訴，檢察官未提起上訴，經本院於準備程序、審理中訊明釐清其上訴範圍，被告當庭明示僅就原判決科刑部分（含定應執行刑）提起上訴（見簡上卷第103、131頁），並審酌被告上訴理由包括就起訴書犯罪事實一、㈢部分，已將竊得之螺絲起子機及鑽頭歸還告訴人丙○○等情，則原判決諭知沒收（含追徵）即屬與量刑有關係之部分，應認同為本案被告上訴範圍所及。至於未表明上訴之其餘部分即原審所認定之犯罪事實及所犯法條（罪名），均非本院審理範圍。惟本案既屬有罪判決，依法有其應記載事項，且量刑係以原判決所認定之犯罪事實及論罪等為據，故就本案犯罪事實及所犯法條（罪名）部分之記載，除就原判決事實及理由一、第2至3行所載『犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」補充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」』刪除，並更正為『犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」刪除，並於犯罪事實欄一、㈠、㈡均補充「基於竊盜、毀損之犯意」，於犯罪事實欄一、㈢補充「基於竊盜之犯意」』外，其餘均引用第一審簡易判決書所記載之事實、證據及理由（如附件）。

二、被告上訴意旨略以：

　　被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭歸還，被告係因疫情關係失業，請考量被告危害社會程度及犯後均自白，女兒甫於111年12月間出生，要扶養女兒、配偶及年邁之母親，予以被告以刑法第59條酌減，並給予較輕之刑度等語。

三、本案上訴之判斷：

㈠、上訴駁回部分（即起訴書犯罪事實一、㈠、㈡刑之部分）：

　1.按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院100年度台上字第744號判決意旨參照）。經查，起訴書犯罪事實一、㈠、㈡部分被告所為，係犯竊盜未遂罪、毀損他人物品罪，為想像競合犯，從較重之竊盜未遂罪處斷。而竊盜罪之最低本刑為罰金刑，難認有何宣告最低度刑期猶嫌過重之情形，自不應適用刑法第59條酌減其刑。又被告前案多為竊盜犯行，有其臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑（見簡上卷第37至89頁），其屢經法院判決處刑且經執行完畢，仍不知悔改，可見其始終欠缺對他人財產權之尊重，自我控制力薄弱，難認有何不得已之情事，始為上開犯行，至被告雖陳其須扶養女兒、配偶及年邁之母親云云，惟參以證人即被告之配偶林千愉於警詢中證稱：被告很少回家，我也不知道他都跑去哪，他電話都關機，所以不好聯絡他等語（見偵27528卷第6頁），足見被告以上情聲稱此為其犯罪之特殊原因與環境云云，顯屬無稽，自無從以刑法第59條予以酌減其刑。

　2.按關於刑之量定及緩刑之宣告，係實體法上賦予法院得為自由裁量之事項，倘其未有逾越法律所規定之範圍，或濫用其權限，即不得任意指摘為違法（最高法院75年度台上字第7033號判決意旨參照）。次按量刑輕重，係屬事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，而未逾越法定刑度或有濫用權限情事，即不得任意指為違法（最高法院98年度台上字第5002號判決意旨參照）。又按在同一犯罪事實與情節，如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院85年度台上字第2446號判決要旨參照）。經查，原審以行為人之責任為基礎，並審酌被告前有多次竊盜前科而素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反企圖不勞而獲，再恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、手段、以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之損害程度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度尚可等一切情狀，就起訴書犯罪事實一、㈠、㈡之部分分別量處有期徒刑3月，並諭知易科罰金之折算標準。查被告所犯之刑法第320條第3條、第1項之竊盜未遂罪，其法定刑為「5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金」，本案原審所科處之刑度係在法定刑度範圍內，且就被告犯罪情節及科刑部分之量刑基礎，已於理由內具體說明，如前所述，業考量刑法第57條各款所列情狀，確已妥適反應其所認定之犯罪事實與案件之情節，所為之科刑合乎法律目的，未違背內部性界限，亦無權利濫用之違法及違反罪刑相當原則、比例原則之情形，核無不當，被告以上詞為由提起上訴，請求量處更輕之刑，核無理由，此部分之上訴應予駁回。

㈡、撤銷改判部分（即起訴書犯罪事實一、㈢刑之部分及沒收暨定應執行刑）

　1.原審審理後，認定被告犯起訴書犯罪事實一、㈢部分之犯行，事證明確，並依所認定之事實及罪名，予以科刑及諭知沒收（含追徵），固非無見。然被告供稱其所竊得之螺絲起子機及鑽頭已歸還告訴人丙○○乙情，經本院電洽詢問告訴人丙○○是否屬實，其陳明被告於去年（即111年）已當面將上開物品返還等語，有本院公務電話紀錄表在卷可稽（見簡上卷第95頁），堪認被告所述非虛，足見被告犯後已盡力彌補告訴人丙○○因其犯行所受損害，此部分原審未及審酌，難認已考量刑法第57條所定各款事由而為量刑，且原審就此部分犯行對被告諭知犯罪所得之沒收及追徵，亦有未洽，是被告就此部分上訴為有理由，自應由本院將原判決就起訴書犯罪事實一、㈢部分刑之宣告及沒收（含追徵），予以撤銷，又原判決關於定執行刑部分，因前揭之宣告刑部分經撤銷而失所附麗，應併予撤銷。

　2.爰審酌被告有多次竊盜之犯罪紀錄，觀其臺灣高等法院被告前案紀錄表即明（見簡上卷第37至89頁），其業經法院多次判決處刑，並依法執行予以懲儆，仍不思循正當合法途徑賺取財富，又再為上開犯行，可見其仍未能深切悔悟，欠缺對他人財產權之尊重，所為殊值非難；並衡以其犯後坦認犯行，竊得之螺絲起子機及鑽頭業經告訴人丙○○取回，告訴人丙○○所受之損害已受填補；暨被告自陳為國中畢業之智識程度，現因另案在監服刑，前以賣冷凍食品為生，與配偶、未成年子女2名、母親同住之生活狀況（見簡上卷第136頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑及諭知易科罰金之折算標準。

　3.被告已將竊得之螺絲起子機及鑽頭返還告訴人丙○○，業如前述，被告之犯罪所得既已實際歸還告訴人丙○○，自無再予宣告沒收或追徵之必要，爰依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收及追徵。

　4.查被告所犯竊盜未遂、竊盜未遂、竊盜既遂共3罪，係於111年1月16日、18日、19日密集之時間內犯案，起訴書犯罪事實一、㈠、㈡部分，均係以不詳方式分別破壞告訴人戊○○、乙○○車輛之車窗後，欲竊取車內物品因失敗而未遂，犯罪手段相同，起訴書犯罪事實一、㈢部分，則係徒手竊得告訴人丙○○之螺絲起子機及鑽頭既遂，告訴人戊○○、乙○○、丙○○所受害者均為財產法益，非屬不可回復、不可替代之法益，責任非難重複之程度較高；並兼衡其犯罪之次數、情節、所犯數罪整體之非難評價，爰就主文第2項撤銷改判所處之刑與主文第3項上訴駁回部分所處之刑，定應執行刑如主文第4項所示，並諭知易科罰金折算標準。

據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第373條、第368條、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官甲○○聲請簡易判決處刑，被告上訴後，檢察官鄭皓文、張勝傑到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日

                  刑事第十三庭  審判長法　官　陳昭筠



                                　    法  官  林建良

　

                                  　  法  官  施吟蒨

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

　                                    書記官  蘇  泠

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。



中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。



附件：

臺灣新北地方法院刑事簡易判決

111年度簡字第4249號

聲　請　人　臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  丁○○　男　民國00年0月0日生

                    身分證統一編號：Z000000000號 

　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2樓

　　　　　　　　　　(現於法務部○○○○○○○○○○○執行中)

上列被告因竊盜案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度偵緝字第4589號、第4590號、第4591號），本院判決如下：

    主  文

丁○○犯竊盜未遂罪，共貳罪，各處有期徒刑參月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯竊盜罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行有期徒刑捌月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得螺絲起子機壹把、鑽頭壹顆沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實  及  理  由

一、本件犯罪事實、證據及適用法條，除被害人即告訴人姓名「林碩輝」更正為「丙○○」；犯罪事實欄一第1行「基於竊盜之個別犯意」補充為「基於毀損、竊盜之個別犯意」、第12行後段「型號：S-215號」更正為「型號：SL-215號」；證據並所犯法條欄一第4至6行所載之照片、影像等證據更正為「復有犯罪事實一、㈠相關之監視器照片13張與現場車損照片8張、犯罪事實一、㈡相關之監視器照片34張與現場車損照片10張、犯罪事實一、㈢相關之監視器照片12張」、同欄二第2行中段補充法條為「及同法第354條毀損罪嫌」外，其餘均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。

二、爰以行為人之責任為基礎，並審酌被告前有多次竊盜前科而素行未佳，不思循正當途徑獲取財物，反企圖不勞而獲，再恣意竊取告訴人財物，顯然欠缺尊重他人財產權之觀念，所為殊非可取，兼衡其之犯罪動機、目的、手段、其中有2次以毀損手段竊取財物未遂等情節、告訴人遭竊財物之損害程度、智識程度、生活狀況，及其犯後坦認犯行，態度尚可等一切情狀，量處如主文所示之刑，並定其應執行刑及均諭知易科罰金之折算標準。至被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎（最高法院刑事大法庭110年度台上大字第5660號裁定意旨參照）。而本案檢察官就被告是否構成累犯之事實及應否加重其刑之相關事項，均未主張及具體指出證明方法，揆諸上開說明，本院自無從加以審究，附此敘明。末查，被告竊得告訴人丙○○所有螺絲起子機1把、鑽頭1顆（共價值新臺幣3800元），此為其犯罪所得，應依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第450條第1項，刑法第320條第1項、第3項、第25條第2項、第41條第1項前段、第8項、第51條第5款、第38條之1第1項、第3項，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官甲○○聲請以簡易判決處刑。

中    華    民    國   112    年    1     月     5    日

                    刑事第二十六庭   法  官  徐蘭萍

上列正本證明與原本無異。

                                     書記官　吳宜遙

中　　華　　民　　國　　112 　年　　1 　　月　　6 　　日

--------------------------------------------------------

簡易判決附件： 

臺灣新北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

                                   111年度偵緝字第4589號

                                   111年度偵緝字第4590號

                                   111年度偵緝字第4591號

　　被　　　告　丁○○　男　38歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○街00巷00號2　　　　　　　　　　　　樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　

　　　　犯罪事實

一、丁○○意圖為自己不法之所有，基於竊盜之個別犯意，㈠於民國111年1月16日2時30分許，在新北市○○區○○路000號停車格，以不詳工具破壞戊○○停放在該處之車牌號碼

　　3057-SL號自用小客車之右後座車窗後，欲竊取車內物品，然經拆卸駕駛座左鑰匙孔、後車箱、車頂照明燈等處失敗後而放棄因而未遂。㈡於111年1月18日1時27分許，與林俊敏（業經不起訴處分處）前往新北市○○區○○路00號，以不詳工具破壞乙○○所有之車牌號碼000-0000號右後車窗欲竊取車內物品，然經拆卸電腦主機、駕駛座儀表板等物失敗後而放棄因而未遂。㈢於111年1月19日18時53分許，前往址設新北市○○區○○路0段000○00號（廣樂國際有限公司）內，以徒手竊取林碩輝所有螺絲起子機（型號：S-215號，價值新臺幣【下同】2800元）1把及鑽頭（黑熊階梯鑽，價值1000元）1顆，得手後隨即離去。　　　

二、案經戊○○、乙○○訴由新北市政府警察局新莊分局及林碩輝訴由新北市政府警察局蘆洲分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上開犯罪事實，業據被告丁○○在偵查中均坦承不諱，核與證人即告訴人戊○○、林碩輝於警詢時之證述、證人即告訴人乙○○於警詢時及偵查中具結證述、證人林俊敏、林千愉於警詢時之證述情節大致相符，復有監視器擷取照片數張、現場照片數張、車牌號碼0000-00號自用小客車遭毀損照片數張、刑案監視器影像數張在卷可稽，足見被告之自白與事實相符，其犯嫌堪可認定。

二、核被告如上開犯罪事實㈠、㈡所為，係犯刑法第320條第3項、第1項之竊盜未遂罪嫌；上開犯罪事實㈢所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告如上開犯罪事實㈠、㈡係持不詳工具竊取上開物品而毀損他人財物之行為，均係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，請從重以竊盜未遂罪嫌處斷。被告所犯上開各竊盜罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。被告如上開犯罪事實㈠、㈡，業已著手於竊盜行為之實行，惟並未得手財物，均為未遂犯，均請依刑法第25條第2項之規定減輕其刑。至本案被告竊盜上開螺絲起子機1把及鑽頭1顆，且被告迄今未賠償告訴人林碩輝，請依刑法第38條之1第1項前段及第3項規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　10　　月　　3 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官  甲○○





