
臺灣新北地方法院刑事判決

112年度自字第6號

自  訴  人  動脈音樂文化傳播有限公司

0000000000000000

法定代理人  簡世亮

自  訴  人  米樂士娛樂股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  方文良

自  訴  人  施文彬電音本舖

0000000000000000

法定代理人  施文彬

上  三  人

自訴代理人  林慧容律師

被      告  林士哲

0000000000000000

0000000000000000

選任辯護人  劉凡聖律師

上列被告因違反著作權法案件，經自訴人提起自訴，本院判決如

下：

    主  文

林士哲就附表一至三所示視聽著作被訴違反著作權法部分，自訴

不受理。

    理  由

一、自訴意旨略以：被告林士哲明知附表一至三所示歌曲之影音

檔案分別為自訴人動脈音樂文化傳播有限公司（址設：新北

市○○區○○○路0段00○0號，下稱動脈公司）、自訴人米

樂士娛樂股份有限公司（址設：臺北市○○區○○○路0段0

00巷00號1樓，下稱米樂士公司）、自訴人施文彬電音本舖

（址設：臺中市○○區○○街000巷00號6樓之1）取得著作

權之視聽著作（下稱附表一至三所示視聽著作），卻未經自
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訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖之同意或授

權，於民國111年12月30日某時許，在其經營之新聲代視聽

歌唱坊（址設：新北市○○區○○路0段000號3樓之5）提供

內含可連結充斥侵害附表一至三所示視聽著作財產權之著作

之雲端資料庫之電腦程式（程式名稱：「K.one.3」）之伴

唱機（下稱本案伴唱機），並利用來店消費之不特定顧客使

用本案伴唱機內之連結自雲端資料庫下載重製附表一至三所

示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟，以上開方式侵害自訴

人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所

示視聽著作所享有之著作財產權。因認被告所為，係犯著作

權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產

權罪嫌云云。　　

二、按犯罪之被害人得提起自訴；又不得提起自訴而提起者，應

諭知不受理之判決，且不受理之判決，得不經言詞辯論為

之，此項規定於自訴程序亦準用之，刑事訴訟法第319條第1

項前段、第334條、第343條及第307條分別有明文規定。

三、經查，自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖提起

本件自訴，主張被告提供前往其經營之新聲代視聽歌唱坊消

費之不特定顧客於111年12月30日使用本案伴唱機下載附表

一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟之所為，已侵

害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一

至三所示視聽著作所享有之著作財產權，係違反著作權法第

91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪

嫌。惟自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖僅於

112年3月份之刑事自訴狀（其上蓋有本院收狀戳，收狀日期

為112年3月26日）表示其等為附表一至三所示視聽著作之著

作財產權人（見本院112年度自字第6號卷一第9頁），復查

其等所提出其他證據（詳如附表四所示）亦無法佐證其等前

開表示屬實。從而，本院無法認定自訴人動脈公司、米樂士

公司及施文彬電音本舖為附表一至三所示視聽著作之著作財

產權人，則自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖
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既非本案之直接被害人，依法即不得提起自訴。綜上，此部

分自訴並不合法，應為自訴不受理之諭知。

據上論斷，應依刑事訴訟法第334條、第343條、第307條，判決

如主文。

本件經自訴人揚聲多媒體科技股份有限公司、動脈音樂文化傳播

有限公司、米樂士娛樂股份有限公司及施文彬電音本舖提起自

訴，自訴代理人林慧蓉律師到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　26　　日

                  刑事第三庭    法　官  施建榮

　　　　　上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                書記官  黃姿涵

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　30　　日

【附表一：著作權人自訴人動脈音樂文化傳播有限公司】

【附表二：著作權人米樂士娛樂股份有限公司】

編號 歌曲名稱 語別

1 同父異母 台語

2 天荒地老 台語

3 為妳痴迷 台語

4 一刀兩斷 台語

5 幸福青春路 台語

編號 歌曲名稱 語別

1 大雨欲來 台語

2 無你的一生一世 台語

3 吉屋出租 國語
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【附表三：著作權人施文彬電音本舖】

【附表四】

4 淚崩了 國語

5 禁止回轉 國語

6 魚乾女•草食男 國語

編號 歌曲名稱 語別

1 歹勢 台語

2 電玩Ahoa 台語

3 頓張 台語

編

號

證據名稱 所在卷頁

 1 滾石國際音樂股份有限公

司、華研國際音樂股份有

限公司、欣代聲視育樂事

業股份有限公司、相信音

樂國際股份有限公司、環

球國際唱片股份有限公

司、何樂音樂有限公司、

愛貝克思股份有限公司、

後台音樂娛樂有限公司專

屬授權證明書

本院112年度自字第6號卷一<下稱本

院卷一>第45-160頁、本院112年度

自字第6號卷二卷<下稱本院卷二>第

59-63頁

 2 111年12月30日蒐證照片及

光碟

本院卷一第161-202頁、本院卷二第

67頁

 3 華特國際多媒體事業有限

公司商工登記公示資料 

本院卷一第29-30頁

 4 新聲代視聽歌唱坊商工登

記公示資料

本院卷一第33頁

 5 點歌機功能操作說明 本院卷二第69-80頁
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 6 臺灣新北地方檢察署檢察

官111年度偵續一字第17號

起訴書

本院卷一卷第291-301頁

 7 西元2018年8月25日廣東眾

樂授權證明同意書

本院卷一第303頁

 8 西元2019年12月25日廣東

眾樂授權證明同意書

本院卷二第345頁

 9 西元2020年8月1日廣東眾

樂授權證明同意書

本院卷一第305頁

10 愛克貝思股份有限公司、

杰威爾音樂有限公司、華

研國際音樂股份有限公

司、滾石國際音樂股份有

限公司、相信音樂國際股

份有限公司、環球國際唱

片股份有限公司、豐華唱

片股份有限公司110年9月1

3日共同聲明書

本院卷一第317頁

11 臺灣高等檢察署智慧財產

分署檢察長111年3月31日1

11年度上聲議字第122號命

令

本院卷一第308-313頁

12 財團法人海峽交流基金會1

12年5月5日證明及所附中

華人民共和國北京市方圓

公證處公證書、中國音像

著作權集體管理協會出具

之音集協字第【2023】第2

0號聲明書

本院卷一第463-467頁

13 中國音像協官方網站「關

於已獲我會授權許可VOD廠

本院卷一第469-470頁
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商及MINK廠商名錄之公

告」

14 MV製作費-以周杰倫演唱

「最偉大的作品」為例

本院卷二第65-66頁

15 經濟部智慧財產局電子郵

件0000000解釋令函

本院卷二第113-114頁

16 最高法院112年度台上字第

254號民事判決

本院卷二第115-122頁

17 臺灣臺中地方檢察署檢察

官108年度偵字第7979號、

第9254號不起訴處分書、

臺灣新竹地方檢察署檢察

官109年度偵字第1707號不

起訴處分書

本院卷二第123-139頁

18 本案伴唱視聽著作發行畫

面

本院卷二第153-163頁

19 107年2月6日存證信函 本院卷二第165-178頁

20 中國啟信寶-廣東眾樂公司

基本資料

本院卷二第179-195頁

21 智慧財產及商業法院110年

度刑上易字第46號刑事判

決

本院卷二第239-260頁

22 臺灣臺北地方法院105年度

自字第2號刑事判決

本院卷二第261-269頁

23 付款紀錄 本院卷二第271-277頁

24 經濟部智慧財產局「音樂

資訊整合查詢系統」網頁

本院卷二第339-343頁

25 臺灣臺中地方法院112年度

智易字第26號刑事判決

本院卷一第347-354頁
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.he-td {
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  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}
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  outline-color: #AAAAAA;
}
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}
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}
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}
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}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/
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}
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}
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}
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}
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* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
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  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
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}

#loadingSpinner > div {
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  height: 18px;
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#loadingSpinner .bounce1 {
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  animation-delay: -0.6s;
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@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
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臺灣新北地方法院刑事判決
112年度自字第6號
自  訴  人  動脈音樂文化傳播有限公司


法定代理人  簡世亮
自  訴  人  米樂士娛樂股份有限公司




法定代理人  方文良
自  訴  人  施文彬電音本舖


法定代理人  施文彬
上  三  人
自訴代理人  林慧容律師
被      告  林士哲




選任辯護人  劉凡聖律師
上列被告因違反著作權法案件，經自訴人提起自訴，本院判決如下：
    主  文
林士哲就附表一至三所示視聽著作被訴違反著作權法部分，自訴不受理。
    理  由
一、自訴意旨略以：被告林士哲明知附表一至三所示歌曲之影音檔案分別為自訴人動脈音樂文化傳播有限公司（址設：新北市○○區○○○路0段00○0號，下稱動脈公司）、自訴人米樂士娛樂股份有限公司（址設：臺北市○○區○○○路0段000巷00號1樓，下稱米樂士公司）、自訴人施文彬電音本舖（址設：臺中市○○區○○街000巷00號6樓之1）取得著作權之視聽著作（下稱附表一至三所示視聽著作），卻未經自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖之同意或授權，於民國111年12月30日某時許，在其經營之新聲代視聽歌唱坊（址設：新北市○○區○○路0段000號3樓之5）提供內含可連結充斥侵害附表一至三所示視聽著作財產權之著作之雲端資料庫之電腦程式（程式名稱：「K.one.3」）之伴唱機（下稱本案伴唱機），並利用來店消費之不特定顧客使用本案伴唱機內之連結自雲端資料庫下載重製附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟，以上開方式侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權。因認被告所為，係犯著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌云云。　　
二、按犯罪之被害人得提起自訴；又不得提起自訴而提起者，應諭知不受理之判決，且不受理之判決，得不經言詞辯論為之，此項規定於自訴程序亦準用之，刑事訴訟法第319條第1項前段、第334條、第343條及第307條分別有明文規定。
三、經查，自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖提起本件自訴，主張被告提供前往其經營之新聲代視聽歌唱坊消費之不特定顧客於111年12月30日使用本案伴唱機下載附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟之所為，已侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權，係違反著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌。惟自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖僅於112年3月份之刑事自訴狀（其上蓋有本院收狀戳，收狀日期為112年3月26日）表示其等為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人（見本院112年度自字第6號卷一第9頁），復查其等所提出其他證據（詳如附表四所示）亦無法佐證其等前開表示屬實。從而，本院無法認定自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人，則自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖既非本案之直接被害人，依法即不得提起自訴。綜上，此部分自訴並不合法，應為自訴不受理之諭知。
據上論斷，應依刑事訴訟法第334條、第343條、第307條，判決如主文。
本件經自訴人揚聲多媒體科技股份有限公司、動脈音樂文化傳播有限公司、米樂士娛樂股份有限公司及施文彬電音本舖提起自訴，自訴代理人林慧蓉律師到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　26　　日
                  刑事第三庭    法　官  施建榮
　　　　　上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                書記官  黃姿涵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　30　　日
【附表一：著作權人自訴人動脈音樂文化傳播有限公司】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		同父異母

		台語



		2

		天荒地老

		台語



		3

		為妳痴迷

		台語



		4

		一刀兩斷

		台語



		5

		幸福青春路

		台語









【附表二：著作權人米樂士娛樂股份有限公司】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		大雨欲來

		台語



		2

		無你的一生一世

		台語



		3

		吉屋出租

		國語



		4

		淚崩了

		國語



		5

		禁止回轉

		國語



		6

		魚乾女‧草食男

		國語









【附表三：著作權人施文彬電音本舖】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		歹勢

		台語



		2

		電玩Ahoa

		台語



		3

		頓張

		台語









【附表四】
		編號

		證據名稱

		所在卷頁



		 1

		滾石國際音樂股份有限公司、華研國際音樂股份有限公司、欣代聲視育樂事業股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、何樂音樂有限公司、愛貝克思股份有限公司、後台音樂娛樂有限公司專屬授權證明書

		本院112年度自字第6號卷一<下稱本院卷一>第45-160頁、本院112年度自字第6號卷二卷<下稱本院卷二>第59-63頁



		 2

		111年12月30日蒐證照片及光碟

		本院卷一第161-202頁、本院卷二第67頁



		 3

		華特國際多媒體事業有限公司商工登記公示資料 

		本院卷一第29-30頁



		 4

		新聲代視聽歌唱坊商工登記公示資料

		本院卷一第33頁



		 5

		點歌機功能操作說明

		本院卷二第69-80頁



		 6

		臺灣新北地方檢察署檢察官111年度偵續一字第17號起訴書

		本院卷一卷第291-301頁



		 7

		西元2018年8月25日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷一第303頁



		 8

		西元2019年12月25日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷二第345頁



		 9

		西元2020年8月1日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷一第305頁



		10

		愛克貝思股份有限公司、杰威爾音樂有限公司、華研國際音樂股份有限公司、滾石國際音樂股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、豐華唱片股份有限公司110年9月13日共同聲明書

		本院卷一第317頁



		11

		臺灣高等檢察署智慧財產分署檢察長111年3月31日111年度上聲議字第122號命令

		本院卷一第308-313頁



		12

		財團法人海峽交流基金會112年5月5日證明及所附中華人民共和國北京市方圓公證處公證書、中國音像著作權集體管理協會出具之音集協字第【2023】第20號聲明書

		本院卷一第463-467頁



		13

		中國音像協官方網站「關於已獲我會授權許可VOD廠商及MINK廠商名錄之公告」

		本院卷一第469-470頁



		14

		MV製作費-以周杰倫演唱「最偉大的作品」為例

		本院卷二第65-66頁



		15

		經濟部智慧財產局電子郵件0000000解釋令函

		本院卷二第113-114頁



		16

		最高法院112年度台上字第254號民事判決

		本院卷二第115-122頁



		17

		臺灣臺中地方檢察署檢察官108年度偵字第7979號、第9254號不起訴處分書、臺灣新竹地方檢察署檢察官109年度偵字第1707號不起訴處分書

		本院卷二第123-139頁



		18

		本案伴唱視聽著作發行畫面

		本院卷二第153-163頁



		19

		107年2月6日存證信函

		本院卷二第165-178頁



		20

		中國啟信寶-廣東眾樂公司基本資料

		本院卷二第179-195頁



		21

		智慧財產及商業法院110年度刑上易字第46號刑事判決

		本院卷二第239-260頁



		22

		臺灣臺北地方法院105年度自字第2號刑事判決

		本院卷二第261-269頁



		23

		付款紀錄

		本院卷二第271-277頁



		24

		經濟部智慧財產局「音樂資訊整合查詢系統」網頁

		本院卷二第339-343頁



		25

		臺灣臺中地方法院112年度智易字第26號刑事判決

		本院卷一第347-354頁









　　　　　　　　　　　　　　　　　　



臺灣新北地方法院刑事判決

112年度自字第6號

自  訴  人  動脈音樂文化傳播有限公司



法定代理人  簡世亮

自  訴  人  米樂士娛樂股份有限公司





法定代理人  方文良

自  訴  人  施文彬電音本舖



法定代理人  施文彬

上  三  人

自訴代理人  林慧容律師

被      告  林士哲





選任辯護人  劉凡聖律師

上列被告因違反著作權法案件，經自訴人提起自訴，本院判決如

下：

    主  文

林士哲就附表一至三所示視聽著作被訴違反著作權法部分，自訴

不受理。

    理  由

一、自訴意旨略以：被告林士哲明知附表一至三所示歌曲之影音

    檔案分別為自訴人動脈音樂文化傳播有限公司（址設：新北

    市○○區○○○路0段00○0號，下稱動脈公司）、自訴人米樂士娛

    樂股份有限公司（址設：臺北市○○區○○○路0段000巷00號1樓

    ，下稱米樂士公司）、自訴人施文彬電音本舖（址設：臺中

    市○○區○○街000巷00號6樓之1）取得著作權之視聽著作（下

    稱附表一至三所示視聽著作），卻未經自訴人動脈公司、米

    樂士公司及施文彬電音本舖之同意或授權，於民國111年12

    月30日某時許，在其經營之新聲代視聽歌唱坊（址設：新北

    市○○區○○路0段000號3樓之5）提供內含可連結充斥侵害附表

    一至三所示視聽著作財產權之著作之雲端資料庫之電腦程式

    （程式名稱：「K.one.3」）之伴唱機（下稱本案伴唱機）

    ，並利用來店消費之不特定顧客使用本案伴唱機內之連結自

    雲端資料庫下載重製附表一至三所示視聽著作之檔案至本案

    伴唱機硬碟，以上開方式侵害自訴人動脈公司、米樂士公司

    及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作

    財產權。因認被告所為，係犯著作權法第91條第1項之擅自

    以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌云云。　　

二、按犯罪之被害人得提起自訴；又不得提起自訴而提起者，應

    諭知不受理之判決，且不受理之判決，得不經言詞辯論為之

    ，此項規定於自訴程序亦準用之，刑事訴訟法第319條第1項

    前段、第334條、第343條及第307條分別有明文規定。

三、經查，自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖提起

    本件自訴，主張被告提供前往其經營之新聲代視聽歌唱坊消

    費之不特定顧客於111年12月30日使用本案伴唱機下載附表

    一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟之所為，已侵

    害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一

    至三所示視聽著作所享有之著作財產權，係違反著作權法第

    91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌

    。惟自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖僅於11

    2年3月份之刑事自訴狀（其上蓋有本院收狀戳，收狀日期為

    112年3月26日）表示其等為附表一至三所示視聽著作之著作

    財產權人（見本院112年度自字第6號卷一第9頁），復查其

    等所提出其他證據（詳如附表四所示）亦無法佐證其等前開

    表示屬實。從而，本院無法認定自訴人動脈公司、米樂士公

    司及施文彬電音本舖為附表一至三所示視聽著作之著作財產

    權人，則自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖既

    非本案之直接被害人，依法即不得提起自訴。綜上，此部分

    自訴並不合法，應為自訴不受理之諭知。

據上論斷，應依刑事訴訟法第334條、第343條、第307條，判決

如主文。

本件經自訴人揚聲多媒體科技股份有限公司、動脈音樂文化傳播

有限公司、米樂士娛樂股份有限公司及施文彬電音本舖提起自訴

，自訴代理人林慧蓉律師到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　26　　日

                  刑事第三庭    法　官  施建榮

　　　　　上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                書記官  黃姿涵

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　30　　日

【附表一：著作權人自訴人動脈音樂文化傳播有限公司】

編號 歌曲名稱 語別 1 同父異母 台語 2 天荒地老 台語 3 為妳痴迷 台語 4 一刀兩斷 台語 5 幸福青春路 台語 



【附表二：著作權人米樂士娛樂股份有限公司】

編號 歌曲名稱 語別 1 大雨欲來 台語 2 無你的一生一世 台語 3 吉屋出租 國語 4 淚崩了 國語 5 禁止回轉 國語 6 魚乾女‧草食男 國語 



【附表三：著作權人施文彬電音本舖】

編號 歌曲名稱 語別 1 歹勢 台語 2 電玩Ahoa 台語 3 頓張 台語 



【附表四】

編號 證據名稱 所在卷頁  1 滾石國際音樂股份有限公司、華研國際音樂股份有限公司、欣代聲視育樂事業股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、何樂音樂有限公司、愛貝克思股份有限公司、後台音樂娛樂有限公司專屬授權證明書 本院112年度自字第6號卷一<下稱本院卷一>第45-160頁、本院112年度自字第6號卷二卷<下稱本院卷二>第59-63頁  2 111年12月30日蒐證照片及光碟 本院卷一第161-202頁、本院卷二第67頁  3 華特國際多媒體事業有限公司商工登記公示資料  本院卷一第29-30頁  4 新聲代視聽歌唱坊商工登記公示資料 本院卷一第33頁  5 點歌機功能操作說明 本院卷二第69-80頁  6 臺灣新北地方檢察署檢察官111年度偵續一字第17號起訴書 本院卷一卷第291-301頁  7 西元2018年8月25日廣東眾樂授權證明同意書 本院卷一第303頁  8 西元2019年12月25日廣東眾樂授權證明同意書 本院卷二第345頁  9 西元2020年8月1日廣東眾樂授權證明同意書 本院卷一第305頁 10 愛克貝思股份有限公司、杰威爾音樂有限公司、華研國際音樂股份有限公司、滾石國際音樂股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、豐華唱片股份有限公司110年9月13日共同聲明書 本院卷一第317頁 11 臺灣高等檢察署智慧財產分署檢察長111年3月31日111年度上聲議字第122號命令 本院卷一第308-313頁 12 財團法人海峽交流基金會112年5月5日證明及所附中華人民共和國北京市方圓公證處公證書、中國音像著作權集體管理協會出具之音集協字第【2023】第20號聲明書 本院卷一第463-467頁 13 中國音像協官方網站「關於已獲我會授權許可VOD廠商及MINK廠商名錄之公告」 本院卷一第469-470頁 14 MV製作費-以周杰倫演唱「最偉大的作品」為例 本院卷二第65-66頁 15 經濟部智慧財產局電子郵件0000000解釋令函 本院卷二第113-114頁 16 最高法院112年度台上字第254號民事判決 本院卷二第115-122頁 17 臺灣臺中地方檢察署檢察官108年度偵字第7979號、第9254號不起訴處分書、臺灣新竹地方檢察署檢察官109年度偵字第1707號不起訴處分書 本院卷二第123-139頁 18 本案伴唱視聽著作發行畫面 本院卷二第153-163頁 19 107年2月6日存證信函 本院卷二第165-178頁 20 中國啟信寶-廣東眾樂公司基本資料 本院卷二第179-195頁 21 智慧財產及商業法院110年度刑上易字第46號刑事判決 本院卷二第239-260頁 22 臺灣臺北地方法院105年度自字第2號刑事判決 本院卷二第261-269頁 23 付款紀錄 本院卷二第271-277頁 24 經濟部智慧財產局「音樂資訊整合查詢系統」網頁 本院卷二第339-343頁 25 臺灣臺中地方法院112年度智易字第26號刑事判決 本院卷一第347-354頁 



　　　　　　　　　　　　　　　　　　






臺灣新北地方法院刑事判決
112年度自字第6號
自  訴  人  動脈音樂文化傳播有限公司


法定代理人  簡世亮
自  訴  人  米樂士娛樂股份有限公司




法定代理人  方文良
自  訴  人  施文彬電音本舖


法定代理人  施文彬
上  三  人
自訴代理人  林慧容律師
被      告  林士哲




選任辯護人  劉凡聖律師
上列被告因違反著作權法案件，經自訴人提起自訴，本院判決如下：
    主  文
林士哲就附表一至三所示視聽著作被訴違反著作權法部分，自訴不受理。
    理  由
一、自訴意旨略以：被告林士哲明知附表一至三所示歌曲之影音檔案分別為自訴人動脈音樂文化傳播有限公司（址設：新北市○○區○○○路0段00○0號，下稱動脈公司）、自訴人米樂士娛樂股份有限公司（址設：臺北市○○區○○○路0段000巷00號1樓，下稱米樂士公司）、自訴人施文彬電音本舖（址設：臺中市○○區○○街000巷00號6樓之1）取得著作權之視聽著作（下稱附表一至三所示視聽著作），卻未經自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖之同意或授權，於民國111年12月30日某時許，在其經營之新聲代視聽歌唱坊（址設：新北市○○區○○路0段000號3樓之5）提供內含可連結充斥侵害附表一至三所示視聽著作財產權之著作之雲端資料庫之電腦程式（程式名稱：「K.one.3」）之伴唱機（下稱本案伴唱機），並利用來店消費之不特定顧客使用本案伴唱機內之連結自雲端資料庫下載重製附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟，以上開方式侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權。因認被告所為，係犯著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌云云。　　
二、按犯罪之被害人得提起自訴；又不得提起自訴而提起者，應諭知不受理之判決，且不受理之判決，得不經言詞辯論為之，此項規定於自訴程序亦準用之，刑事訴訟法第319條第1項前段、第334條、第343條及第307條分別有明文規定。
三、經查，自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖提起本件自訴，主張被告提供前往其經營之新聲代視聽歌唱坊消費之不特定顧客於111年12月30日使用本案伴唱機下載附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟之所為，已侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權，係違反著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌。惟自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖僅於112年3月份之刑事自訴狀（其上蓋有本院收狀戳，收狀日期為112年3月26日）表示其等為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人（見本院112年度自字第6號卷一第9頁），復查其等所提出其他證據（詳如附表四所示）亦無法佐證其等前開表示屬實。從而，本院無法認定自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人，則自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖既非本案之直接被害人，依法即不得提起自訴。綜上，此部分自訴並不合法，應為自訴不受理之諭知。
據上論斷，應依刑事訴訟法第334條、第343條、第307條，判決如主文。
本件經自訴人揚聲多媒體科技股份有限公司、動脈音樂文化傳播有限公司、米樂士娛樂股份有限公司及施文彬電音本舖提起自訴，自訴代理人林慧蓉律師到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　26　　日
                  刑事第三庭    法　官  施建榮
　　　　　上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                書記官  黃姿涵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　30　　日
【附表一：著作權人自訴人動脈音樂文化傳播有限公司】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		同父異母

		台語



		2

		天荒地老

		台語



		3

		為妳痴迷

		台語



		4

		一刀兩斷

		台語



		5

		幸福青春路

		台語









【附表二：著作權人米樂士娛樂股份有限公司】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		大雨欲來

		台語



		2

		無你的一生一世

		台語



		3

		吉屋出租

		國語



		4

		淚崩了

		國語



		5

		禁止回轉

		國語



		6

		魚乾女‧草食男

		國語









【附表三：著作權人施文彬電音本舖】
		編號

		歌曲名稱

		語別



		1

		歹勢

		台語



		2

		電玩Ahoa

		台語



		3

		頓張

		台語









【附表四】
		編號

		證據名稱

		所在卷頁



		 1

		滾石國際音樂股份有限公司、華研國際音樂股份有限公司、欣代聲視育樂事業股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、何樂音樂有限公司、愛貝克思股份有限公司、後台音樂娛樂有限公司專屬授權證明書

		本院112年度自字第6號卷一<下稱本院卷一>第45-160頁、本院112年度自字第6號卷二卷<下稱本院卷二>第59-63頁



		 2

		111年12月30日蒐證照片及光碟

		本院卷一第161-202頁、本院卷二第67頁



		 3

		華特國際多媒體事業有限公司商工登記公示資料 

		本院卷一第29-30頁



		 4

		新聲代視聽歌唱坊商工登記公示資料

		本院卷一第33頁



		 5

		點歌機功能操作說明

		本院卷二第69-80頁



		 6

		臺灣新北地方檢察署檢察官111年度偵續一字第17號起訴書

		本院卷一卷第291-301頁



		 7

		西元2018年8月25日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷一第303頁



		 8

		西元2019年12月25日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷二第345頁



		 9

		西元2020年8月1日廣東眾樂授權證明同意書

		本院卷一第305頁



		10

		愛克貝思股份有限公司、杰威爾音樂有限公司、華研國際音樂股份有限公司、滾石國際音樂股份有限公司、相信音樂國際股份有限公司、環球國際唱片股份有限公司、豐華唱片股份有限公司110年9月13日共同聲明書

		本院卷一第317頁



		11

		臺灣高等檢察署智慧財產分署檢察長111年3月31日111年度上聲議字第122號命令

		本院卷一第308-313頁



		12

		財團法人海峽交流基金會112年5月5日證明及所附中華人民共和國北京市方圓公證處公證書、中國音像著作權集體管理協會出具之音集協字第【2023】第20號聲明書

		本院卷一第463-467頁



		13

		中國音像協官方網站「關於已獲我會授權許可VOD廠商及MINK廠商名錄之公告」

		本院卷一第469-470頁



		14

		MV製作費-以周杰倫演唱「最偉大的作品」為例

		本院卷二第65-66頁



		15

		經濟部智慧財產局電子郵件0000000解釋令函

		本院卷二第113-114頁



		16

		最高法院112年度台上字第254號民事判決

		本院卷二第115-122頁



		17

		臺灣臺中地方檢察署檢察官108年度偵字第7979號、第9254號不起訴處分書、臺灣新竹地方檢察署檢察官109年度偵字第1707號不起訴處分書

		本院卷二第123-139頁



		18

		本案伴唱視聽著作發行畫面

		本院卷二第153-163頁



		19

		107年2月6日存證信函

		本院卷二第165-178頁



		20

		中國啟信寶-廣東眾樂公司基本資料

		本院卷二第179-195頁



		21

		智慧財產及商業法院110年度刑上易字第46號刑事判決

		本院卷二第239-260頁



		22

		臺灣臺北地方法院105年度自字第2號刑事判決

		本院卷二第261-269頁



		23

		付款紀錄

		本院卷二第271-277頁



		24

		經濟部智慧財產局「音樂資訊整合查詢系統」網頁

		本院卷二第339-343頁



		25

		臺灣臺中地方法院112年度智易字第26號刑事判決

		本院卷一第347-354頁









　　　　　　　　　　　　　　　　　　



臺灣新北地方法院刑事判決

112年度自字第6號

自  訴  人  動脈音樂文化傳播有限公司



法定代理人  簡世亮

自  訴  人  米樂士娛樂股份有限公司





法定代理人  方文良

自  訴  人  施文彬電音本舖



法定代理人  施文彬

上  三  人

自訴代理人  林慧容律師

被      告  林士哲





選任辯護人  劉凡聖律師

上列被告因違反著作權法案件，經自訴人提起自訴，本院判決如下：

    主  文

林士哲就附表一至三所示視聽著作被訴違反著作權法部分，自訴不受理。

    理  由

一、自訴意旨略以：被告林士哲明知附表一至三所示歌曲之影音檔案分別為自訴人動脈音樂文化傳播有限公司（址設：新北市○○區○○○路0段00○0號，下稱動脈公司）、自訴人米樂士娛樂股份有限公司（址設：臺北市○○區○○○路0段000巷00號1樓，下稱米樂士公司）、自訴人施文彬電音本舖（址設：臺中市○○區○○街000巷00號6樓之1）取得著作權之視聽著作（下稱附表一至三所示視聽著作），卻未經自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖之同意或授權，於民國111年12月30日某時許，在其經營之新聲代視聽歌唱坊（址設：新北市○○區○○路0段000號3樓之5）提供內含可連結充斥侵害附表一至三所示視聽著作財產權之著作之雲端資料庫之電腦程式（程式名稱：「K.one.3」）之伴唱機（下稱本案伴唱機），並利用來店消費之不特定顧客使用本案伴唱機內之連結自雲端資料庫下載重製附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟，以上開方式侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權。因認被告所為，係犯著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌云云。　　

二、按犯罪之被害人得提起自訴；又不得提起自訴而提起者，應諭知不受理之判決，且不受理之判決，得不經言詞辯論為之，此項規定於自訴程序亦準用之，刑事訴訟法第319條第1項前段、第334條、第343條及第307條分別有明文規定。

三、經查，自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖提起本件自訴，主張被告提供前往其經營之新聲代視聽歌唱坊消費之不特定顧客於111年12月30日使用本案伴唱機下載附表一至三所示視聽著作之檔案至本案伴唱機硬碟之所為，已侵害自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖就附表一至三所示視聽著作所享有之著作財產權，係違反著作權法第91條第1項之擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權罪嫌。惟自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖僅於112年3月份之刑事自訴狀（其上蓋有本院收狀戳，收狀日期為112年3月26日）表示其等為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人（見本院112年度自字第6號卷一第9頁），復查其等所提出其他證據（詳如附表四所示）亦無法佐證其等前開表示屬實。從而，本院無法認定自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖為附表一至三所示視聽著作之著作財產權人，則自訴人動脈公司、米樂士公司及施文彬電音本舖既非本案之直接被害人，依法即不得提起自訴。綜上，此部分自訴並不合法，應為自訴不受理之諭知。

據上論斷，應依刑事訴訟法第334條、第343條、第307條，判決如主文。

本件經自訴人揚聲多媒體科技股份有限公司、動脈音樂文化傳播有限公司、米樂士娛樂股份有限公司及施文彬電音本舖提起自訴，自訴代理人林慧蓉律師到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　26　　日

                  刑事第三庭    法　官  施建榮

　　　　　上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                書記官  黃姿涵

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　30　　日

【附表一：著作權人自訴人動脈音樂文化傳播有限公司】

編號 歌曲名稱 語別 1 同父異母 台語 2 天荒地老 台語 3 為妳痴迷 台語 4 一刀兩斷 台語 5 幸福青春路 台語 



【附表二：著作權人米樂士娛樂股份有限公司】

編號 歌曲名稱 語別 1 大雨欲來 台語 2 無你的一生一世 台語 3 吉屋出租 國語 4 淚崩了 國語 5 禁止回轉 國語 6 魚乾女‧草食男 國語 



【附表三：著作權人施文彬電音本舖】

編號 歌曲名稱 語別 1 歹勢 台語 2 電玩Ahoa 台語 3 頓張 台語 



【附表四】
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