
臺灣新北地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第442號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  程錫善

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因偽造文書等盜案件，經檢察官提起公訴（112年度偵

字第76276號、第77707號、第78590號、第78881號、第79017

號、第79019號、第80488號、第80628號、第81649號、第82332

號），本院受理後（113年度審訴字第111號），經被告自白犯

罪，本院認宜以簡易判決處刑程序，判決如下：

    主  文

程錫善犯如本案附表所示之罪，各處如本案附表所示之刑及沒

收。拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日；有期徒刑部分，應執行有期徒刑柒月，如易科

罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本件犯罪事實、證據除補充、更正如下外，其餘均引用如附

件檢察官起訴書之記載：

  ㈠犯罪事實欄一暨附表：

  ⒈第10行末「1⑵㈢㈣所示」更正為「1⑵⑶⑷所示」。

  ⒉編號1⑴之時間欄「10時5分許」更正為「9時32分許」；編

號2之時間欄「59分許」更正為「54至59分許」；編號3之時

間欄「18時許」更正補充為「18時23分許」；編號8之時間

欄「59分許」更正為「57分許」；編號9之時間欄「18分

許」更正為「19分許」。

  ⒊編號2、6、8之「犯罪情節」欄所載竊得財物應更正補充如

本案附表編號2、6、8之「犯罪所得」欄所載。

  ㈡犯罪事實欄二：

　⒈第2行末「16時許」更正補充為「16時3分許」。

　⒉第4行中「8萬3,70元」更正為「8,370元」。
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　㈢證據清單及待證事實欄：

  ⒈補充「被告於本院準備程序時之自白」。

  ⒉補充「證人李珮瑄於警詢中之指述」。

  ⒊補充「告訴人陳東提供之刷卡通知訊息擷圖」、「被告全身

照片」。

  ⒋證據清單編號3「金安字第1120000790號函暨交易密繫」更

正為「金安字第1120000790號函暨交易明細」。

 二、論罪科刑：

  ㈠罪名：

　⒈核被告如起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑴、2至9所示之行

為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。

　⒉核被告起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷所為，各係犯

刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及同法第339條

第1項之詐欺取財罪。又被告於前揭附表編號1⑵⑶⑷之犯罪

情節欄所載於信用卡簽帳單上偽造「陳東」署名之行為，各

係偽造私文書之階段行為，而其偽造私文書後復持以行使，

其偽造私文書之低度行為，均為行使之高度行為所吸收，皆

不另論罪。

　⒊核被告如起訴書犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項之

詐欺取財罪。

　⒋至公訴意旨原就被告於犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷，另

論以刑法第216條、第220條第2條之行使偽造準私文書罪，

然本案起訴書事實欄中，並未記載此部分相關犯罪情節及客

觀事實，足徵起訴書有關被告涉犯刑法第220條第2條法條、

　　行使偽造準私文書罪名之記載，均僅係誤植贅載，應予刪

除，附此敘明。

　㈡罪數：

　⒈按數行為於同時同地或密切接近之時地實施，侵害同一之法

益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時

間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動

之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理（最高
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法院86年台上字第3295號判例意旨參照）。被告就起訴書犯

罪事實欄一暨附表編號1⑶⑷（盜刷臺北富邦商業銀行信用

卡部分）之所示為詐欺取財、行使偽造私文書以詐欺取財之

部分，乃係基於單一之犯意，於同日且密接之時、地遂行同

一計畫之犯行，其行使偽造私文書及詐欺取財之時間緊密，

侵害同一發卡銀行之財產法益，則揆諸上開說明，其多次行

為之獨立性薄弱，於刑法評價上，以視為數個舉動之接續施

行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，應

僅就行使偽造私文書及詐欺取財犯行論以一罪。

　⒉被告就起訴書附表1⑵、1⑶⑷所示計2次行為，均係以一行

為同時觸犯行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，為想像競合

犯，各應依刑法第55條規定，從一重之行使偽造私文書罪處

斷。

　⒊被告所犯上開12罪，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。

就起訴書事實欄一暨附表1⑵、1⑶⑷所示犯行，被告顯可得

知其竊得之2張信用卡屬同持有人及不同發卡銀行，其分別

盜刷告訴人陳東不同之信用卡，並分別偽造告訴人陳東之簽

名，侵害不同發卡銀行之財產法益，且被告盜刷之方式各有

不同，時間上亦屬清晰可分，應係基於不同犯罪決意而為之

數行為，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰，起訴書認

就此部分犯行應論以接續犯之一罪，容有誤會。

　㈢量刑及定應執行刑：

　　爰審酌被告不思以己力正當賺取財物，竟存不勞而獲之心

態，恣意以上開方式竊取他人財物，又為貪圖己利持他人信

用卡盜刷以詐得財物，足生損害於信用卡交易秩序及告訴人

等之利益，亦使各該發卡銀行因先行墊付款項而受有財產上

之實際損害，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩

序，所為實屬不該；惟念其犯後已坦承犯行，態度尚可，兼

衡其前有屢犯竊盜案件之前科，復於112年間屢因竊盜案

件，經偵查起訴或法院審理在案等情，有臺灣高等法院被告

前案紀錄表在卷可佐，素行非端，專科畢業之教育程度、家
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庭經濟貧寒之生活狀況，及其犯罪之動機、目的、手段、告

訴人及被害人等所受損害程度，部分已因員警循線查獲扣案

後發還而減輕，暨被告迄今未與告訴人、被害人等達成和

解、賠償損失或取得原諒等一切情狀，分別量處如本案附表

主文欄所示之刑，並諭知易科罰金、易服勞役之折算標準，

暨定應執行刑如主文所示，併諭知同上易科罰金之折算標

準，以資懲儆。

三、沒收部分：

  ㈠按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，

    刑法第219條定有明文。查被告於如起訴書附表編號1⑵⑶⑷

所示信用卡特約商店盜刷告訴人陳東持有之信用卡，並各偽

造1張簽帳單，因均已交付給被害商家之故，並非被告所

有，故無從沒收，惟其上偽造之「陳東」簽名3枚，均屬偽

造之署押，不問屬於犯人與否，應依上揭規定宣告沒收。

  ㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。前2項之沒收，

於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。犯

罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵。刑

法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。又宣告沒

收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價

值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或

酌減之，刑法第38條之2第2項亦有明定。

　⒈查被告竊得如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄⑦新臺幣（下

同）8,000元部分（計算式：1萬8,000元〈竊得〉-1萬元

〈已發還〉=8,000元〈賸餘部分〉）、⒉③、⒋、⒌①②、

⒍④、⒎①④⑤、9所示之物，均屬其犯罪所得，且皆未扣

案或實際發還告訴人，復經核本案情節，亦無刑法第38條之

2第2項裁量不宣告或酌減沒收之情形，均應依刑法第38條之

1第1項、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收

或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒉復查被告就起訴書事實欄二詐得KIMO健康鞋1雙，屬其犯罪

所得，雖未經扣案，揆諸上揭規定，仍應予宣告沒收，並於
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全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒊至被告於事實欄一所竊取之印章、存摺、會員卡、健保卡、

身分證件等物，雖屬被告為竊盜犯行之犯罪所得，倘告訴人

申請註銷或掛失，並重新刻製、申請領用及補發，前開物品

即失去功用，且客觀財產價值低微，若予沒收，顯然欠缺刑

法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒

收及追徵，附此敘明。　

　⒋被告如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄（以下「犯罪所得」

欄略）①至⑥、⒈⑦1萬元部分（理由如㈡⒈）、⒈⑧至

⑩、2①②、3、6①至③、8所竊得之物，固皆屬被告之犯罪

所得，惟業經員警扣案後，由告訴人及被害人等領回乙節，

有告訴人李玲及李育璇之警詢筆錄、贓物認領保管單3份在

卷可參，爰依刑法第38條之1第5項規定不予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450

條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官王涂芝偵查起訴，由檢察官吳文正到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  刑事第二十五庭  法  官  王綽光

上列正本證明與原本無異。

                                  書記官  巫茂榮

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實
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事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

●本案附表：（幣別：新臺幣/元）

編號 犯罪事實 犯罪所得 主文

1 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

1⑴至⑷

編號1⑴部分：

　①LV側背包

　②身分證、健保卡、台灣居

民來往大陸通行證

　③銀行卡5張、信用卡3張、

Hinet寬頻帳號卡1張、存

摺6本

　④CK短夾

　⑤公司設立大小章3顆、陳

東印章2顆

　⑥Worldgym會員卡

　⑦現金1萬8000元（其中1萬

元部分已發還）

編號1⑵部分：

　⑧鮑魚罐頭3罐

編號1⑶部分：

　⑨紅酒2瓶

編號1⑷部分：

　⑩背心、四角褲　

程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。又犯行使偽造私文書罪，共貳

罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰

金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜

執行沒收時，追徵其價額。

如起訴書附表編號1⑵、1⑶、1⑷

所示信用卡簽帳單上偽造「陳東」

之署押各壹枚均沒收。
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（上列①至⑥、⑧至⑩、⑦其

中1萬元均已發還予告訴人）

2 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

2

①淺灰色後背包1個

②玉山、中國信託、合作金

庫、郵局、元大、國泰世華

銀行等數本存摺、國泰世華

銀行信用卡1張

③現金約7萬元

（上列①、②之物，已發還）

程錫善犯竊盜罪，處拘役伍拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣柒萬元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜

執行沒收時，追徵其價額。

3 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

3

555牌子內衣1件

（上列物品已發還被害人)

程錫善犯竊盜罪，處罰金新臺幣參

仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟

元折算壹日。

4 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

4

（告訴人吳

佳姍、吳海

敏）

①包包1個

②現金700元

③戒指

④手鍊【價值約3000元】

程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案如左列「犯罪所得」欄所示

之犯罪所得均沒收，於全部或一部

不能沒收或不宜執行沒收時，追徵

其價額。

5 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

5

①包包2個

②現金1萬3000元

③身分證、健保卡

程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案如左列「犯罪所得」欄所示

之犯罪所得均沒收，於全部或一部

不能沒收或不宜執行沒收時，追徵

其價額。

6 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

6

①包包

②皮夾

③身分證、健保卡、金融卡、

會員卡、鑰匙、印章

④現金3萬元

（上列①至③之物，已發還）

程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣參萬元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜

執行沒收時，追徵其價額。

7 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

7

①背包

②存摺7本

③公司大小章2個、告訴人私

章1個

④精油15瓶

⑤金屬製佛牌1個

程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案如左列「犯罪所得」欄所示

之犯罪所得均沒收，於全部或一部

不能沒收或不宜執行沒收時，追徵

其價額。

01

(續上頁)
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――――――――――――――――――――――――――――

◎附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第76276號

                                               第77707號

                                               第78590號

                                               第78881號

                                               第79017號

                                               第79019號

                                               第80488號

                                               第80628號

                                               第81649號

                                               第82332號

（上列財物價值總計約3萬500

0元）

8 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

8

①側背包1個

②airpods pro藍芽耳機1副

③錢包1個

④證件、提款卡

⑤現金1600元 

（上列物品均已發還）

程錫善犯竊盜罪，處拘役拾日，如

易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹

日。

9 即起訴書犯

罪事實欄一

暨附表編號

9

現金8000元 程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算

壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜

執行沒收時，追徵其價額。

 10 即起訴書犯

罪事實欄二

KIMO健康鞋1雙

（價值8,370元）

程錫善犯詐欺取財罪，處有期徒刑

參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日。

未扣案如左列「犯罪所得」欄所示

之犯罪所得沒收，於全部或一部不

能沒收或不宜執行沒收時，追徵其

價額。
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　　被　　　告　程錫善　男　76歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0段000號18樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜等案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、程錫善意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，先後於如

附表所示之時間、地點、方式、竊取如附表所示對象如附表

所示之物品得手。復意圖為自己不法所有，基於詐欺取財及

行使偽造私文書之犯意，於附表編號1⑵⑶⑷所示之交易時

間，使用所竊得如附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡，持至附表

編號1⑵⑶⑷所示特約商店，由不知情店員持該信用卡過卡

或感應後，由讀卡機列印出載有消費時地、金額項目及持卡

人簽名欄位空白之簽帳單後，於持卡人簽名欄偽簽「陳東」

姓名，交予不知情之店員加以行使，而使該店員陷於錯誤，

誤認其為有權持卡消費之人而交付如附表編號1⑵㈢㈣所示

商品，且使發卡銀行於該特約商店請款時代墊付如附表編號

1⑵⑶⑷所示消費款項予該特約商店，足生損害於陳東、該

特約商店及台北富邦商業銀行、中國信託商業銀行對於信用

卡授權交易管理之正確性。

二、程錫善明知並無支付貨款之真意，竟意圖為自己不法之所

有，基於詐欺取財之犯意，於民國112年10月19日16時許，

在新北市○○區○○路0段000號，向該店店長姚應敏佯裝購

買價值新臺幣（下同）8萬3,70元之KIMO健康鞋1雙，使其陷

於錯誤，交付程錫善試穿後，程錫善即以刷信用卡失敗為由

假意回機車上拿取現金，旋即騎乘車號000-0000號重型機車

攜鞋逃逸。

三、案經陳云英等人分別訴由新北市政府警察局中和分局、永和

分局、板橋分局、海山分局、土城分局報告偵辦。

        證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：
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編號 證據名稱 待證事實

1 被告程錫善於警詢之供述 坦承全部犯罪事實。

2 證人即如附表之被害人或

告訴人等於警詢時之陳

述 

證明被害人或告訴人等有於

如附表所示時、地，發現其

所有或所管理之如附表所示

之物失竊之事實。 

3 112年度偵字第76276號卷

附搜索扣押筆錄及扣押目

錄表、台北富邦銀行112

年12月14日金安字第1120

000790號函暨交易密繫、

簽單、信用卡遭冒刷紀錄

單；中國信託銀行112年1

1月27日中信銀字第11220

15310號函暨盜刷消費明

細及簽單；贓物認領保管

單、監視器畫面翻拍照

片、現場照片、贓物照片

佐證附表編號1⑴被告竊盜

告訴人陳東財物後，於同日

以盜刷告訴人信用卡偽簽簽

單方式購買附表編1⑵⑶⑷

商品之犯罪事實。

 4 112年度偵字第77707號卷

附監視器畫面翻拍照片

佐證附表編號2之犯罪事

實。

 5 112年度偵字第78590號卷

附扣押筆錄及扣押物品目

錄表、贓物認領保管單、

現場照片、監視器畫面翻

拍照片

佐證附表編號3之犯罪事

實。

 6 112年度偵字第78881號卷

附告訴人姚應敏警詢筆錄

暨監視器畫面翻拍照片 

佐證犯罪事實欄二、被告佯

以向告訴人姚應敏購鞋，刷

卡未成，欲返回機車上取現

01

10



二、核被告所為：

  ㈠就犯罪事實一附表所示各編號所為(除編號1⑵⑶⑷外)，均

係犯刑法第320第1項竊盜罪嫌。

  ㈡就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷所為，均係犯刑法第216

條、第210條、第220條第2項之行使偽造私文書罪嫌、第339

條第1項詐欺取財罪嫌。被告以一行為觸犯行使偽造準私文

書及詐欺取財罪嫌，請論以想像競合犯，請從一重之行使偽

金付款，卻穿新鞋騎車逃逸

之犯罪事實。

 7 112年度偵字第79017號卷

附監視器翻拍照片暨監視

器錄影光碟1片、車輛詳

細資料報表

佐證附表編號4之犯罪事

實。

 8 112年度偵字第79019號卷

附監視器畫面翻拍照片

佐證附表編號5之犯罪事

實。

 9 112年度偵字第80488號卷

附扣押筆錄及扣押物品目

錄表、贓物認領保管單、

贓物照片、監視器畫面翻

拍照片

佐證附表編號6之犯罪事

實。

 10 112年度偵字第80628號卷

附現場照片、監視器翻拍

照片暨監視器錄影光碟1

片、車輛詳細資料報表 

佐證附表編號7之犯罪事

實。

 11 112年度偵字第81649號卷

附監視器畫面翻拍照片

佐證附表編號8之犯罪事

實。

 12 112年度偵字第82332號卷

附監視器畫面翻拍照片暨

監視器錄影光碟1片

佐證附表編號9之犯罪事

實。
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造準私文書罪嫌處斷。被告就犯罪事實一附表所示編號1⑵

⑶⑷之盜刷信用卡行為，係基於同一犯意，於緊密接近之

時、地多次實施犯行，侵害同一法益，各行為獨立性薄弱，

時間差距難以強行分隔，請論以接續犯之一罪。

  ㈢就犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項詐欺取財罪嫌。

  ㈣被告所犯上開㈠9次竊盜、㈡行使偽造私文書、㈢詐欺取財

等罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。

三、被告於附表所示編號1⑵⑶⑷各簽單上，偽造之「陳東」署

押，請依刑法第219條之規定，宣告沒收。被告前開所竊

得、盜刷消費之財物，均為被告犯罪所得之物，倘於裁判前

未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規

定宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請

依同條第3項規定追徵其價額。 

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。 

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　22　　日

    　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　王  涂  芝

附表

編號 被害人/

告訴人

時間 地點 犯罪情節 備註

1 陳東(告

訴人)

⑴112年8月

28日 10時 5

分許

新北市○○區

○○路000號

徒手竊取告訴

人放置在店內

椅子上的LV側

背包(內含身

分 證 、 健 保

卡、台灣居民

來往大陸通行

證、銀行卡5

張、信用卡3

張 、 Hinet 寬

頻 帳 號 卡 1

左列贓物除

現金8000元

外，其餘均

已返還告訴

人 (112年

度偵字第76

276號)
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張 、 存 摺 6

本 、 CK 短 夾

【內有現金1

萬8000元】、

World gym 會

員卡、公司設

立 大 小 章 3

顆、陳東印章

2顆)，得手後

逃逸

⑵112年8月

28日11時

48分許

新北市○○區

○○路0段000

號1樓黑橋牌

食品

被告持上開竊

得中國信託銀

行卡號000000

0000000000 號

信用卡前往刷

卡 消 費 偽 簽

「陳東」，購

買鮑魚罐頭3

罐商品共計88

50元

⑶112年8月

28日10時

51分許

橡木桶洋酒股

份有限公司板

橋分公司

被告持上開竊

得臺北富邦銀

行卡號000000

0000000000 號

信用卡前往刷

卡 消 費 偽 簽

「陳東」，購

買紅酒2瓶商

品共計7056元

⑷112年8月

28日12時

35分許

遠東百貨板橋

新站分公司

被告持上開竊

得臺北富邦銀

行卡號000000

0000000000 號

信用卡前往刷

卡 消 費 偽 簽

01

(續上頁)
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「陳東」，購

買背心、四角

褲等商品共計

2380元 

2 李鈴(告

訴人)

112年10月1

4日 14時 59

分許

新北市○○區

○○路0段0號

大 月 日 本 料

理 

趁告訴人不備

，徒手竊取置

放於店內櫃台

旁椅子上淺灰

色後背包1個

(內有玉山、

中國信託、合

作 金 庫 、 郵

局、元大、國

泰世華銀行斗

數本存摺、國

泰世華銀行信

用卡1張、現

金 約 7 萬 元 )

，得手後騎乘

車號000-0000

號普通重型機

車離去

左列贓物除

現金外，其

餘均已返還

告訴人(112

年度偵字第

77707號)

3 林裕翔 112年10月2

8日18時許 

新北市○○區

○○路000○0

號

徒手竊取被害

人林裕翔管理

放置店內櫃檯

上之555牌子

內衣1件，價

值900元，得

手後騎乘車號

000-0000號普

通重型機車逃

逸

已將內衣1

件返還被害

人(112年度

偵字第7859

0號)

4 劉 秀 珍

( 告 訴

人)

112年10月1

0日 15時 36

分許

新北市○○區

○○路000號

趁告訴人不注

意之際，徒手

竊取告訴人放

遭竊財物尚

未返還告訴

01

(續上頁)
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阿木當歸鴨麵

線

置於店內櫃子

上方之包包1

個(內有現金7

00元、戒指、

手鍊【價值約

3000元】  ，

得手後騎乘車

號000-0000號

普通重型機車

離去

人(112偵字

第79017號)

5 羅 珮 綺

( 告 訴

人)

112年10月1

7日 13時 26

分許

新北市○○區

○○路00號歌

站歌友坊

趁告訴人不注

意之際，徒手

竊取告訴人放

置於店內櫃台

之包包2個(內

有現金1萬300

0 元 、 身 分

證 、 健 保

卡)，得手後

騎乘車號000-

0000號普通重

型機車離去 

遭竊財物尚

未返還告訴

人(112年度

偵字第7901

9號)

6 洪 麗 玉

( 告 訴

人)

112年10月2

0日 10時 50

分許

新北市○○區

○○路0段000

號家鄉珍味小

館

趁告訴人不注

意之際，徒手

竊取告訴人放

置於店內工作

檯旁地上之包

包(內有皮夾

含 現 金 3 萬

元、身分證、

健保卡、金融

卡、鑰匙、印

章)，得手後

騎乘車號000-

左列贓物除

現金外，其

餘均已返還

告訴人(112

偵字第8048

8號)

01

(續上頁)

15



0000號普通重

型機車離去 

7 李 建 緯

( 告 訴

人)

112年10月3

日12時30分

許

新北市○○區

○○街000○0

號

趁告訴人不注

意之際，徒手

竊取告訴人放

置於店內工作

檯 上 之 背 包

( 內 有 7 本 存

摺、公司大小

章2個、告訴

人私章1個、

精油15瓶、金

屬 製 佛 牌 1

個，價值共約

3萬5000元)，

得手後騎乘車

號000-0000號

普通重型機車

離去

贓物尚未尋

獲(112偵字

第80628號)

8 李 育 璇

( 告 訴

人)

112年10月2

7日 14時 59

分許

新北市○○區

○○路000號

坤業加油站

見告訴人車鑰

匙未拔，徒手

竊取告訴人置

放於車號000-

0000號普通重

型機車置物箱

內之側背包1

個(內有airpo

ds pro藍芽耳

機1副、錢包1

個、證件及現

金1600元) 

得手後遭告

訴人發現，

當場返還左

列財物(112

偵 字 81649

號)

9 陳 云 英

( 告 訴

人)

112年10月1

4日 14時 18

分許

新北市○○區

○○路000巷0

弄0號

趁告訴人陳云

英不備，竊取

店內櫃檯之現

金8000元，得

尚未返還告

訴人(112年

度偵字第82

332號)
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手後騎乘車號

000-0000號普

通重型機車逃

逸 

01
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  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新北地方法院刑事簡易判決
113年度審簡字第442號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  程錫善




上列被告因偽造文書等盜案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第76276號、第77707號、第78590號、第78881號、第79017號、第79019號、第80488號、第80628號、第81649號、第82332號），本院受理後（113年度審訴字第111號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑程序，判決如下：
    主  文
程錫善犯如本案附表所示之罪，各處如本案附表所示之刑及沒收。拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；有期徒刑部分，應執行有期徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、本件犯罪事實、證據除補充、更正如下外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：
  ㈠犯罪事實欄一暨附表：
  ⒈第10行末「1⑵㈢㈣所示」更正為「1⑵⑶⑷所示」。
  ⒉編號1⑴之時間欄「10時5分許」更正為「9時32分許」；編號2之時間欄「59分許」更正為「54至59分許」；編號3之時間欄「18時許」更正補充為「18時23分許」；編號8之時間欄「59分許」更正為「57分許」；編號9之時間欄「18分許」更正為「19分許」。
  ⒊編號2、6、8之「犯罪情節」欄所載竊得財物應更正補充如本案附表編號2、6、8之「犯罪所得」欄所載。
  ㈡犯罪事實欄二：
　⒈第2行末「16時許」更正補充為「16時3分許」。
　⒉第4行中「8萬3,70元」更正為「8,370元」。
　㈢證據清單及待證事實欄：
  ⒈補充「被告於本院準備程序時之自白」。
  ⒉補充「證人李珮瑄於警詢中之指述」。
  ⒊補充「告訴人陳東提供之刷卡通知訊息擷圖」、「被告全身照片」。
  ⒋證據清單編號3「金安字第1120000790號函暨交易密繫」更正為「金安字第1120000790號函暨交易明細」。
 二、論罪科刑：
  ㈠罪名：
　⒈核被告如起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑴、2至9所示之行為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。
　⒉核被告起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷所為，各係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及同法第339條第1項之詐欺取財罪。又被告於前揭附表編號1⑵⑶⑷之犯罪情節欄所載於信用卡簽帳單上偽造「陳東」署名之行為，各係偽造私文書之階段行為，而其偽造私文書後復持以行使，其偽造私文書之低度行為，均為行使之高度行為所吸收，皆不另論罪。
　⒊核被告如起訴書犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
　⒋至公訴意旨原就被告於犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷，另論以刑法第216條、第220條第2條之行使偽造準私文書罪，然本案起訴書事實欄中，並未記載此部分相關犯罪情節及客觀事實，足徵起訴書有關被告涉犯刑法第220條第2條法條、
　　行使偽造準私文書罪名之記載，均僅係誤植贅載，應予刪除，附此敘明。
　㈡罪數：
　⒈按數行為於同時同地或密切接近之時地實施，侵害同一之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理（最高法院86年台上字第3295號判例意旨參照）。被告就起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑶⑷（盜刷臺北富邦商業銀行信用卡部分）之所示為詐欺取財、行使偽造私文書以詐欺取財之部分，乃係基於單一之犯意，於同日且密接之時、地遂行同一計畫之犯行，其行使偽造私文書及詐欺取財之時間緊密，侵害同一發卡銀行之財產法益，則揆諸上開說明，其多次行為之獨立性薄弱，於刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，應僅就行使偽造私文書及詐欺取財犯行論以一罪。
　⒉被告就起訴書附表1⑵、1⑶⑷所示計2次行為，均係以一行為同時觸犯行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，為想像競合犯，各應依刑法第55條規定，從一重之行使偽造私文書罪處斷。
　⒊被告所犯上開12罪，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。就起訴書事實欄一暨附表1⑵、1⑶⑷所示犯行，被告顯可得知其竊得之2張信用卡屬同持有人及不同發卡銀行，其分別盜刷告訴人陳東不同之信用卡，並分別偽造告訴人陳東之簽名，侵害不同發卡銀行之財產法益，且被告盜刷之方式各有不同，時間上亦屬清晰可分，應係基於不同犯罪決意而為之數行為，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰，起訴書認就此部分犯行應論以接續犯之一罪，容有誤會。
　㈢量刑及定應執行刑：
　　爰審酌被告不思以己力正當賺取財物，竟存不勞而獲之心態，恣意以上開方式竊取他人財物，又為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，足生損害於信用卡交易秩序及告訴人等之利益，亦使各該發卡銀行因先行墊付款項而受有財產上之實際損害，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，所為實屬不該；惟念其犯後已坦承犯行，態度尚可，兼衡其前有屢犯竊盜案件之前科，復於112年間屢因竊盜案件，經偵查起訴或法院審理在案等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐，素行非端，專科畢業之教育程度、家庭經濟貧寒之生活狀況，及其犯罪之動機、目的、手段、告訴人及被害人等所受損害程度，部分已因員警循線查獲扣案後發還而減輕，暨被告迄今未與告訴人、被害人等達成和解、賠償損失或取得原諒等一切情狀，分別量處如本案附表主文欄所示之刑，並諭知易科罰金、易服勞役之折算標準，暨定應執行刑如主文所示，併諭知同上易科罰金之折算標準，以資懲儆。
三、沒收部分：
  ㈠按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，
    刑法第219條定有明文。查被告於如起訴書附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡特約商店盜刷告訴人陳東持有之信用卡，並各偽造1張簽帳單，因均已交付給被害商家之故，並非被告所有，故無從沒收，惟其上偽造之「陳東」簽名3枚，均屬偽造之署押，不問屬於犯人與否，應依上揭規定宣告沒收。
  ㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵。刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。又宣告沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項亦有明定。
　⒈查被告竊得如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄⑦新臺幣（下同）8,000元部分（計算式：1萬8,000元〈竊得〉-1萬元〈已發還〉=8,000元〈賸餘部分〉）、⒉③、⒋、⒌①②、⒍④、⒎①④⑤、9所示之物，均屬其犯罪所得，且皆未扣案或實際發還告訴人，復經核本案情節，亦無刑法第38條之2第2項裁量不宣告或酌減沒收之情形，均應依刑法第38條之1第1項、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉復查被告就起訴書事實欄二詐得KIMO健康鞋1雙，屬其犯罪所得，雖未經扣案，揆諸上揭規定，仍應予宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒊至被告於事實欄一所竊取之印章、存摺、會員卡、健保卡、身分證件等物，雖屬被告為竊盜犯行之犯罪所得，倘告訴人申請註銷或掛失，並重新刻製、申請領用及補發，前開物品即失去功用，且客觀財產價值低微，若予沒收，顯然欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。　
　⒋被告如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄（以下「犯罪所得」欄略）①至⑥、⒈⑦1萬元部分（理由如㈡⒈）、⒈⑧至⑩、2①②、3、6①至③、8所竊得之物，固皆屬被告之犯罪所得，惟業經員警扣案後，由告訴人及被害人等領回乙節，有告訴人李玲及李育璇之警詢筆錄、贓物認領保管單3份在卷可參，爰依刑法第38條之1第5項規定不予宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450 條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官王涂芝偵查起訴，由檢察官吳文正到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日
                  刑事第二十五庭  法  官  王綽光
上列正本證明與原本無異。
                                  書記官  巫茂榮
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　21　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前
項之規定處斷。
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


●本案附表：（幣別：新臺幣/元）
		編號

		犯罪事實

		犯罪所得

		主文



		1

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑴至⑷

		編號1⑴部分：
　①LV側背包
　②身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證
　③銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本
　④CK短夾
　⑤公司設立大小章3顆、陳東印章2顆
　⑥Worldgym會員卡
　⑦現金1萬8000元（其中1萬元部分已發還）
編號1⑵部分：
　⑧鮑魚罐頭3罐
編號1⑶部分：
　⑨紅酒2瓶
編號1⑷部分：
　⑩背心、四角褲　


（上列①至⑥、⑧至⑩、⑦其中1萬元均已發還予告訴人）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。又犯行使偽造私文書罪，共貳罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 
未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
如起訴書附表編號1⑵、1⑶、1⑷所示信用卡簽帳單上偽造「陳東」之署押各壹枚均沒收。





		2

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號2

		①淺灰色後背包1個
②玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行等數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張
③現金約7萬元
（上列①、②之物，已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣柒萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號3

		555牌子內衣1件
（上列物品已發還被害人)

		程錫善犯竊盜罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		4

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號4
（告訴人吳佳姍、吳海敏）

		①包包1個
②現金700元
③戒指
④手鍊【價值約3000元】

		程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號5

		①包包2個
②現金1萬3000元
③身分證、健保卡

		程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號6



		①包包
②皮夾
③身分證、健保卡、金融卡、會員卡、鑰匙、印章
④現金3萬元
（上列①至③之物，已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣參萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號7

		①背包
②存摺7本
③公司大小章2個、告訴人私章1個
④精油15瓶
⑤金屬製佛牌1個
（上列財物價值總計約3萬5000元）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號8

		①側背包1個
②airpods pro藍芽耳機1副
③錢包1個
④證件、提款卡
⑤現金1600元 
（上列物品均已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。





		9

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號9

		現金8000元

		程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		 10

		即起訴書犯罪事實欄二

		KIMO健康鞋1雙
（價值8,370元）

		程錫善犯詐欺取財罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。









────────────────────────────
◎附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第76276號
                                               第77707號
                                               第78590號
                                               第78881號
                                               第79017號
                                               第79019號
                                               第80488號
                                               第80628號
                                               第81649號
                                               第82332號
　　被　　　告　程錫善　男　76歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0段000號18樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜等案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、程錫善意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，先後於如附表所示之時間、地點、方式、竊取如附表所示對象如附表所示之物品得手。復意圖為自己不法所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，於附表編號1⑵⑶⑷所示之交易時間，使用所竊得如附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡，持至附表編號1⑵⑶⑷所示特約商店，由不知情店員持該信用卡過卡或感應後，由讀卡機列印出載有消費時地、金額項目及持卡人簽名欄位空白之簽帳單後，於持卡人簽名欄偽簽「陳東」姓名，交予不知情之店員加以行使，而使該店員陷於錯誤，誤認其為有權持卡消費之人而交付如附表編號1⑵㈢㈣所示商品，且使發卡銀行於該特約商店請款時代墊付如附表編號1⑵⑶⑷所示消費款項予該特約商店，足生損害於陳東、該特約商店及台北富邦商業銀行、中國信託商業銀行對於信用卡授權交易管理之正確性。
二、程錫善明知並無支付貨款之真意，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意，於民國112年10月19日16時許，在新北市○○區○○路0段000號，向該店店長姚應敏佯裝購買價值新臺幣（下同）8萬3,70元之KIMO健康鞋1雙，使其陷於錯誤，交付程錫善試穿後，程錫善即以刷信用卡失敗為由假意回機車上拿取現金，旋即騎乘車號000-0000號重型機車攜鞋逃逸。
三、案經陳云英等人分別訴由新北市政府警察局中和分局、永和分局、板橋分局、海山分局、土城分局報告偵辦。
        證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告程錫善於警詢之供述

		坦承全部犯罪事實。



		2

		證人即如附表之被害人或告訴人等於警詢時之陳述 

		證明被害人或告訴人等有於如附表所示時、地，發現其所有或所管理之如附表所示之物失竊之事實。 



		3

		112年度偵字第76276號卷附搜索扣押筆錄及扣押目錄表、台北富邦銀行112年12月14日金安字第1120000790號函暨交易密繫、簽單、信用卡遭冒刷紀錄單；中國信託銀行112年11月27日中信銀字第1122015310號函暨盜刷消費明細及簽單；贓物認領保管單、監視器畫面翻拍照片、現場照片、贓物照片

		佐證附表編號1⑴被告竊盜告訴人陳東財物後，於同日以盜刷告訴人信用卡偽簽簽單方式購買附表編1⑵⑶⑷商品之犯罪事實。



		 4

		112年度偵字第77707號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號2之犯罪事實。



		 5

		112年度偵字第78590號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、現場照片、監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號3之犯罪事實。



		 6

		112年度偵字第78881號卷附告訴人姚應敏警詢筆錄暨監視器畫面翻拍照片 

		佐證犯罪事實欄二、被告佯以向告訴人姚應敏購鞋，刷卡未成，欲返回機車上取現金付款，卻穿新鞋騎車逃逸之犯罪事實。



		 7

		112年度偵字第79017號卷附監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表

		佐證附表編號4之犯罪事實。



		 8

		112年度偵字第79019號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號5之犯罪事實。



		 9

		112年度偵字第80488號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、贓物照片、監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號6之犯罪事實。



		 10

		112年度偵字第80628號卷附現場照片、監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表 

		佐證附表編號7之犯罪事實。



		 11

		112年度偵字第81649號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號8之犯罪事實。



		 12

		112年度偵字第82332號卷附監視器畫面翻拍照片暨監視器錄影光碟1片

		佐證附表編號9之犯罪事實。







二、核被告所為：
  ㈠就犯罪事實一附表所示各編號所為(除編號1⑵⑶⑷外)，均係犯刑法第320第1項竊盜罪嫌。
  ㈡就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷所為，均係犯刑法第216條、第210條、第220條第2項之行使偽造私文書罪嫌、第339條第1項詐欺取財罪嫌。被告以一行為觸犯行使偽造準私文書及詐欺取財罪嫌，請論以想像競合犯，請從一重之行使偽造準私文書罪嫌處斷。被告就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷之盜刷信用卡行為，係基於同一犯意，於緊密接近之時、地多次實施犯行，侵害同一法益，各行為獨立性薄弱，時間差距難以強行分隔，請論以接續犯之一罪。
  ㈢就犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項詐欺取財罪嫌。
  ㈣被告所犯上開㈠9次竊盜、㈡行使偽造私文書、㈢詐欺取財等罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、被告於附表所示編號1⑵⑶⑷各簽單上，偽造之「陳東」署押，請依刑法第219條之規定，宣告沒收。被告前開所竊得、盜刷消費之財物，均為被告犯罪所得之物，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。  
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。 
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　22　　日
    　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　王  涂  芝
附表
		編號

		被害人/告訴人

		時間

		地點

		犯罪情節

		備註



		1

		陳東(告訴人)

		⑴112年8月
28日10時5分許

		新北市○○區
○○路000號

		徒手竊取告訴
人放置在店內椅子上的LV側背包(內含身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證、銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本、CK短夾【內有現金1萬8000元】、World gym會員卡、公司設立大小章3顆、陳東印章2顆)，得手後逃逸

		左列贓物除現金8000元外，其餘均已返還告訴人 (112年度偵字第76276號)



		


		


		⑵112年8月28日11時48分許

		新北市○○區
○○路0段000號1樓黑橋牌食品

		被告持上開竊
得中國信託銀
行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買鮑魚罐頭3罐商品共計8850元

		




		


		


		⑶112年8月28日10時51分許

		橡木桶洋酒股份有限公司板橋分公司

		被告持上開竊
得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買紅酒2瓶商品共計7056元

		




		


		


		⑷112年8月28日12時35分許

		遠東百貨板橋新站分公司

		被告持上開竊
得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買背心、四角褲等商品共計2380元 

		




		2

		李鈴(告訴人)

		112年10月14日14時59分許

		新北市○○區○○路0段0號大月日本料理 

		趁告訴人不備
，徒手竊取置放於店內櫃台旁椅子上淺灰色後背包1個(內有玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行斗數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張、現金約7萬元) ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112年度偵字第77707號)



		3

		林裕翔

		112年10月28日18時許 

		新北市○○區○○路000○0號

		徒手竊取被害人林裕翔管理放置店內櫃檯上之555牌子內衣1件，價值900元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸

		已將內衣1件返還被害人(112年度偵字第78590號)



		4

		劉秀珍(告訴人)

		112年10月10日15時36分許

		新北市○○區○○路000號阿木當歸鴨麵線

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃子上方之包包1個(內有現金700元、戒指、手鍊【價值約3000元】 ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		遭竊財物尚未返還告訴人(112偵字第79017號)



		5

		羅珮綺(告訴人)

		112年10月17日13時26分許

		新北市○○區○○路00號歌站歌友坊

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃台之包包2個(內有現金1萬3000元、身分證、健保卡)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 

		遭竊財物尚未返還告訴人(112年度偵字第79019號)



		6

		洪麗玉(告訴人)

		112年10月20日10時50分許

		新北市○○區○○路0段000號家鄉珍味小館

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯旁地上之包包(內有皮夾含現金3萬元、身分證、健保卡、金融卡、鑰匙、印章)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 

		左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112偵字第80488號)



		7

		李建緯(告訴人)

		112年10月3
日12時30分許

		新北市○○區○○街000○0號

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯上之背包(內有7本存摺、公司大小章2個、告訴人私章1個、精油15瓶、金屬製佛牌1個，價值共約3萬5000元)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		贓物尚未尋獲(112偵字第80628號)



		8

		李育璇(告訴人)

		112年10月27日14時59分許

		新北市○○區○○路000號坤業加油站

		見告訴人車鑰匙未拔，徒手竊取告訴人置放於車號000-0000號普通重型機車置物箱內之側背包1個(內有airpods pro藍芽耳機1副、錢包1個、證件及現金1600元) 

		得手後遭告訴人發現，當場返還左列財物(112偵字81649號)



		9

		陳云英(告訴人)

		112年10月14日14時18分許

		新北市○○區○○路000巷0弄0號

		趁告訴人陳云英不備，竊取店內櫃檯之現金8000元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸 

		尚未返還告訴人(112年度偵字第82332號)










臺灣新北地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第442號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  程錫善





上列被告因偽造文書等盜案件，經檢察官提起公訴（112年度偵

字第76276號、第77707號、第78590號、第78881號、第79017號

、第79019號、第80488號、第80628號、第81649號、第82332號

），本院受理後（113年度審訴字第111號），經被告自白犯罪，

本院認宜以簡易判決處刑程序，判決如下：

    主  文

程錫善犯如本案附表所示之罪，各處如本案附表所示之刑及沒收

。拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹

仟元折算壹日；有期徒刑部分，應執行有期徒刑柒月，如易科罰

金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本件犯罪事實、證據除補充、更正如下外，其餘均引用如附

    件檢察官起訴書之記載：

  ㈠犯罪事實欄一暨附表：

  ⒈第10行末「1⑵㈢㈣所示」更正為「1⑵⑶⑷所示」。

  ⒉編號1⑴之時間欄「10時5分許」更正為「9時32分許」；編號2

    之時間欄「59分許」更正為「54至59分許」；編號3之時間

    欄「18時許」更正補充為「18時23分許」；編號8之時間欄

    「59分許」更正為「57分許」；編號9之時間欄「18分許」

    更正為「19分許」。

  ⒊編號2、6、8之「犯罪情節」欄所載竊得財物應更正補充如本

    案附表編號2、6、8之「犯罪所得」欄所載。

  ㈡犯罪事實欄二：

　⒈第2行末「16時許」更正補充為「16時3分許」。

　⒉第4行中「8萬3,70元」更正為「8,370元」。

　㈢證據清單及待證事實欄：

  ⒈補充「被告於本院準備程序時之自白」。

  ⒉補充「證人李珮瑄於警詢中之指述」。

  ⒊補充「告訴人陳東提供之刷卡通知訊息擷圖」、「被告全身

    照片」。

  ⒋證據清單編號3「金安字第1120000790號函暨交易密繫」更正

    為「金安字第1120000790號函暨交易明細」。

 二、論罪科刑：

  ㈠罪名：

　⒈核被告如起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑴、2至9所示之行為

    ，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。

　⒉核被告起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷所為，各係犯刑法

    第216條、第210條之行使偽造私文書罪及同法第339條第1項

    之詐欺取財罪。又被告於前揭附表編號1⑵⑶⑷之犯罪情節欄所

    載於信用卡簽帳單上偽造「陳東」署名之行為，各係偽造私

    文書之階段行為，而其偽造私文書後復持以行使，其偽造私

    文書之低度行為，均為行使之高度行為所吸收，皆不另論罪

    。

　⒊核被告如起訴書犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項之

    詐欺取財罪。

　⒋至公訴意旨原就被告於犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷，另論以

    刑法第216條、第220條第2條之行使偽造準私文書罪，然本

    案起訴書事實欄中，並未記載此部分相關犯罪情節及客觀事

    實，足徵起訴書有關被告涉犯刑法第220條第2條法條、

　　行使偽造準私文書罪名之記載，均僅係誤植贅載，應予刪除

    ，附此敘明。

　㈡罪數：

　⒈按數行為於同時同地或密切接近之時地實施，侵害同一之法

    益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時

    間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動

    之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理（最高

    法院86年台上字第3295號判例意旨參照）。被告就起訴書犯

    罪事實欄一暨附表編號1⑶⑷（盜刷臺北富邦商業銀行信用卡

    部分）之所示為詐欺取財、行使偽造私文書以詐欺取財之部

    分，乃係基於單一之犯意，於同日且密接之時、地遂行同一

    計畫之犯行，其行使偽造私文書及詐欺取財之時間緊密，侵

    害同一發卡銀行之財產法益，則揆諸上開說明，其多次行為

    之獨立性薄弱，於刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行

    ，合為包括之一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，應僅

    就行使偽造私文書及詐欺取財犯行論以一罪。

　⒉被告就起訴書附表1⑵、1⑶⑷所示計2次行為，均係以一行為同

    時觸犯行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，為想像競合犯，各

    應依刑法第55條規定，從一重之行使偽造私文書罪處斷。

　⒊被告所犯上開12罪，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。

    就起訴書事實欄一暨附表1⑵、1⑶⑷所示犯行，被告顯可得知

    其竊得之2張信用卡屬同持有人及不同發卡銀行，其分別盜

    刷告訴人陳東不同之信用卡，並分別偽造告訴人陳東之簽名

    ，侵害不同發卡銀行之財產法益，且被告盜刷之方式各有不

    同，時間上亦屬清晰可分，應係基於不同犯罪決意而為之數

    行為，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰，起訴書認就

    此部分犯行應論以接續犯之一罪，容有誤會。

　㈢量刑及定應執行刑：

　　爰審酌被告不思以己力正當賺取財物，竟存不勞而獲之心態

    ，恣意以上開方式竊取他人財物，又為貪圖己利持他人信用

    卡盜刷以詐得財物，足生損害於信用卡交易秩序及告訴人等

    之利益，亦使各該發卡銀行因先行墊付款項而受有財產上之

    實際損害，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，

    所為實屬不該；惟念其犯後已坦承犯行，態度尚可，兼衡其

    前有屢犯竊盜案件之前科，復於112年間屢因竊盜案件，經

    偵查起訴或法院審理在案等情，有臺灣高等法院被告前案紀

    錄表在卷可佐，素行非端，專科畢業之教育程度、家庭經濟

    貧寒之生活狀況，及其犯罪之動機、目的、手段、告訴人及

    被害人等所受損害程度，部分已因員警循線查獲扣案後發還

    而減輕，暨被告迄今未與告訴人、被害人等達成和解、賠償

    損失或取得原諒等一切情狀，分別量處如本案附表主文欄所

    示之刑，並諭知易科罰金、易服勞役之折算標準，暨定應執

    行刑如主文所示，併諭知同上易科罰金之折算標準，以資懲

    儆。

三、沒收部分：

  ㈠按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，

    刑法第219條定有明文。查被告於如起訴書附表編號1⑵⑶⑷所

    示信用卡特約商店盜刷告訴人陳東持有之信用卡，並各偽造

    1張簽帳單，因均已交付給被害商家之故，並非被告所有，

    故無從沒收，惟其上偽造之「陳東」簽名3枚，均屬偽造之

    署押，不問屬於犯人與否，應依上揭規定宣告沒收。

  ㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。前2項之沒收，於

    全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。犯罪

    所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵。刑法

    第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。又宣告沒收

    或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值

    低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌

    減之，刑法第38條之2第2項亦有明定。

　⒈查被告竊得如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄⑦新臺幣（下同

    ）8,000元部分（計算式：1萬8,000元〈竊得〉-1萬元〈已發還

    〉=8,000元〈賸餘部分〉）、⒉③、⒋、⒌①②、⒍④、⒎①④⑤、9所示之

    物，均屬其犯罪所得，且皆未扣案或實際發還告訴人，復經

    核本案情節，亦無刑法第38條之2第2項裁量不宣告或酌減沒

    收之情形，均應依刑法第38條之1第1項、第3項之規定宣告

    沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其

    價額。

　⒉復查被告就起訴書事實欄二詐得KIMO健康鞋1雙，屬其犯罪所

    得，雖未經扣案，揆諸上揭規定，仍應予宣告沒收，並於全

    部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒊至被告於事實欄一所竊取之印章、存摺、會員卡、健保卡、

    身分證件等物，雖屬被告為竊盜犯行之犯罪所得，倘告訴人

    申請註銷或掛失，並重新刻製、申請領用及補發，前開物品

    即失去功用，且客觀財產價值低微，若予沒收，顯然欠缺刑

    法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒

    收及追徵，附此敘明。　

　⒋被告如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄（以下「犯罪所得」欄

    略）①至⑥、⒈⑦1萬元部分（理由如㈡⒈）、⒈⑧至⑩、2①②、3、6①

    至③、8所竊得之物，固皆屬被告之犯罪所得，惟業經員警扣

    案後，由告訴人及被害人等領回乙節，有告訴人李玲及李育

    璇之警詢筆錄、贓物認領保管單3份在卷可參，爰依刑法第3

    8條之1第5項規定不予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450

     條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

    訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官王涂芝偵查起訴，由檢察官吳文正到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  刑事第二十五庭  法  官  王綽光

上列正本證明與原本無異。

                                  書記官  巫茂榮

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



●本案附表：（幣別：新臺幣/元）

編號 犯罪事實 犯罪所得 主文 1 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑴至⑷ 編號1⑴部分： 　①LV側背包 　②身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證 　③銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本 　④CK短夾 　⑤公司設立大小章3顆、陳東印章2顆 　⑥Worldgym會員卡 　⑦現金1萬8000元（其中1萬元部分已發還） 編號1⑵部分： 　⑧鮑魚罐頭3罐 編號1⑶部分： 　⑨紅酒2瓶 編號1⑷部分： 　⑩背心、四角褲　  （上列①至⑥、⑧至⑩、⑦其中1萬元均已發還予告訴人） 程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。又犯行使偽造私文書罪，共貳罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 如起訴書附表編號1⑵、1⑶、1⑷所示信用卡簽帳單上偽造「陳東」之署押各壹枚均沒收。  2 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號2 ①淺灰色後背包1個 ②玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行等數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張 ③現金約7萬元 （上列①、②之物，已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣柒萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號3 555牌子內衣1件 （上列物品已發還被害人) 程錫善犯竊盜罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。 4 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號4 （告訴人吳佳姍、吳海敏） ①包包1個 ②現金700元 ③戒指 ④手鍊【價值約3000元】 程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號5 ①包包2個 ②現金1萬3000元 ③身分證、健保卡 程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號6  ①包包 ②皮夾 ③身分證、健保卡、金融卡、會員卡、鑰匙、印章 ④現金3萬元 （上列①至③之物，已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣參萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號7 ①背包 ②存摺7本 ③公司大小章2個、告訴人私章1個 ④精油15瓶 ⑤金屬製佛牌1個 （上列財物價值總計約3萬5000元） 程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號8 ①側背包1個 ②airpods pro藍芽耳機1副 ③錢包1個 ④證件、提款卡 ⑤現金1600元  （上列物品均已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  9 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號9 現金8000元 程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  10 即起訴書犯罪事實欄二 KIMO健康鞋1雙 （價值8,370元） 程錫善犯詐欺取財罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 



────────────────────────────

◎附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第76276號

                                               第77707號

                                               第78590號

                                               第78881號

                                               第79017號

                                               第79019號

                                               第80488號

                                               第80628號

                                               第81649號

                                               第82332號

　　被　　　告　程錫善　男　76歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0段000號18樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜等案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、程錫善意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，先後於如

    附表所示之時間、地點、方式、竊取如附表所示對象如附表

    所示之物品得手。復意圖為自己不法所有，基於詐欺取財及

    行使偽造私文書之犯意，於附表編號1⑵⑶⑷所示之交易時間，

    使用所竊得如附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡，持至附表編號1⑵⑶⑷

    所示特約商店，由不知情店員持該信用卡過卡或感應後，由

    讀卡機列印出載有消費時地、金額項目及持卡人簽名欄位空

    白之簽帳單後，於持卡人簽名欄偽簽「陳東」姓名，交予不

    知情之店員加以行使，而使該店員陷於錯誤，誤認其為有權

    持卡消費之人而交付如附表編號1⑵㈢㈣所示商品，且使發卡銀

    行於該特約商店請款時代墊付如附表編號1⑵⑶⑷所示消費款項

    予該特約商店，足生損害於陳東、該特約商店及台北富邦商

    業銀行、中國信託商業銀行對於信用卡授權交易管理之正確

    性。

二、程錫善明知並無支付貨款之真意，竟意圖為自己不法之所有

    ，基於詐欺取財之犯意，於民國112年10月19日16時許，在

    新北市○○區○○路0段000號，向該店店長姚應敏佯裝購買價值

    新臺幣（下同）8萬3,70元之KIMO健康鞋1雙，使其陷於錯誤

    ，交付程錫善試穿後，程錫善即以刷信用卡失敗為由假意回

    機車上拿取現金，旋即騎乘車號000-0000號重型機車攜鞋逃

    逸。

三、案經陳云英等人分別訴由新北市政府警察局中和分局、永和

    分局、板橋分局、海山分局、土城分局報告偵辦。

        證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告程錫善於警詢之供述 坦承全部犯罪事實。 2 證人即如附表之被害人或告訴人等於警詢時之陳述  證明被害人或告訴人等有於如附表所示時、地，發現其所有或所管理之如附表所示之物失竊之事實。  3 112年度偵字第76276號卷附搜索扣押筆錄及扣押目錄表、台北富邦銀行112年12月14日金安字第1120000790號函暨交易密繫、簽單、信用卡遭冒刷紀錄單；中國信託銀行112年11月27日中信銀字第1122015310號函暨盜刷消費明細及簽單；贓物認領保管單、監視器畫面翻拍照片、現場照片、贓物照片 佐證附表編號1⑴被告竊盜告訴人陳東財物後，於同日以盜刷告訴人信用卡偽簽簽單方式購買附表編1⑵⑶⑷商品之犯罪事實。  4 112年度偵字第77707號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號2之犯罪事實。  5 112年度偵字第78590號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、現場照片、監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號3之犯罪事實。  6 112年度偵字第78881號卷附告訴人姚應敏警詢筆錄暨監視器畫面翻拍照片  佐證犯罪事實欄二、被告佯以向告訴人姚應敏購鞋，刷卡未成，欲返回機車上取現金付款，卻穿新鞋騎車逃逸之犯罪事實。  7 112年度偵字第79017號卷附監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表 佐證附表編號4之犯罪事實。  8 112年度偵字第79019號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號5之犯罪事實。  9 112年度偵字第80488號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、贓物照片、監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號6之犯罪事實。  10 112年度偵字第80628號卷附現場照片、監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表  佐證附表編號7之犯罪事實。  11 112年度偵字第81649號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號8之犯罪事實。  12 112年度偵字第82332號卷附監視器畫面翻拍照片暨監視器錄影光碟1片 佐證附表編號9之犯罪事實。 

二、核被告所為：

  ㈠就犯罪事實一附表所示各編號所為(除編號1⑵⑶⑷外)，均係犯

    刑法第320第1項竊盜罪嫌。

  ㈡就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷所為，均係犯刑法第216條、

    第210條、第220條第2項之行使偽造私文書罪嫌、第339條第

    1項詐欺取財罪嫌。被告以一行為觸犯行使偽造準私文書及

    詐欺取財罪嫌，請論以想像競合犯，請從一重之行使偽造準

    私文書罪嫌處斷。被告就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷之盜

    刷信用卡行為，係基於同一犯意，於緊密接近之時、地多次

    實施犯行，侵害同一法益，各行為獨立性薄弱，時間差距難

    以強行分隔，請論以接續犯之一罪。

  ㈢就犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項詐欺取財罪嫌。

  ㈣被告所犯上開㈠9次竊盜、㈡行使偽造私文書、㈢詐欺取財等罪

    嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。

三、被告於附表所示編號1⑵⑶⑷各簽單上，偽造之「陳東」署押，

    請依刑法第219條之規定，宣告沒收。被告前開所竊得、盜

    刷消費之財物，均為被告犯罪所得之物，倘於裁判前未能實

    際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告

    沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條

    第3項規定追徵其價額。  

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。 

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　22　　日

    　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　王  涂  芝

附表

編號 被害人/告訴人 時間 地點 犯罪情節 備註 1 陳東(告訴人) ⑴112年8月 28日10時5分許 新北市○○區 ○○路000號 徒手竊取告訴 人放置在店內椅子上的LV側背包(內含身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證、銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本、CK短夾【內有現金1萬8000元】、World gym會員卡、公司設立大小章3顆、陳東印章2顆)，得手後逃逸 左列贓物除現金8000元外，其餘均已返還告訴人 (112年度偵字第76276號)   ⑵112年8月28日11時48分許 新北市○○區 ○○路0段000號1樓黑橋牌食品 被告持上開竊 得中國信託銀 行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買鮑魚罐頭3罐商品共計8850元    ⑶112年8月28日10時51分許 橡木桶洋酒股份有限公司板橋分公司 被告持上開竊 得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買紅酒2瓶商品共計7056元    ⑷112年8月28日12時35分許 遠東百貨板橋新站分公司 被告持上開竊 得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買背心、四角褲等商品共計2380元   2 李鈴(告訴人) 112年10月14日14時59分許 新北市○○區○○路0段0號大月日本料理  趁告訴人不備 ，徒手竊取置放於店內櫃台旁椅子上淺灰色後背包1個(內有玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行斗數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張、現金約7萬元) ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112年度偵字第77707號) 3 林裕翔 112年10月28日18時許  新北市○○區○○路000○0號 徒手竊取被害人林裕翔管理放置店內櫃檯上之555牌子內衣1件，價值900元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸 已將內衣1件返還被害人(112年度偵字第78590號) 4 劉秀珍(告訴人) 112年10月10日15時36分許 新北市○○區○○路000號阿木當歸鴨麵線 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃子上方之包包1個(內有現金700元、戒指、手鍊【價值約3000元】 ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 遭竊財物尚未返還告訴人(112偵字第79017號) 5 羅珮綺(告訴人) 112年10月17日13時26分許 新北市○○區○○路00號歌站歌友坊 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃台之包包2個(內有現金1萬3000元、身分證、健保卡)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去  遭竊財物尚未返還告訴人(112年度偵字第79019號) 6 洪麗玉(告訴人) 112年10月20日10時50分許 新北市○○區○○路0段000號家鄉珍味小館 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯旁地上之包包(內有皮夾含現金3萬元、身分證、健保卡、金融卡、鑰匙、印章)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去  左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112偵字第80488號) 7 李建緯(告訴人) 112年10月3 日12時30分許 新北市○○區○○街000○0號 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯上之背包(內有7本存摺、公司大小章2個、告訴人私章1個、精油15瓶、金屬製佛牌1個，價值共約3萬5000元)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 贓物尚未尋獲(112偵字第80628號) 8 李育璇(告訴人) 112年10月27日14時59分許 新北市○○區○○路000號坤業加油站 見告訴人車鑰匙未拔，徒手竊取告訴人置放於車號000-0000號普通重型機車置物箱內之側背包1個(內有airpods pro藍芽耳機1副、錢包1個、證件及現金1600元)  得手後遭告訴人發現，當場返還左列財物(112偵字81649號) 9 陳云英(告訴人) 112年10月14日14時18分許 新北市○○區○○路000巷0弄0號 趁告訴人陳云英不備，竊取店內櫃檯之現金8000元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸  尚未返還告訴人(112年度偵字第82332號) 






臺灣新北地方法院刑事簡易判決
113年度審簡字第442號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  程錫善




上列被告因偽造文書等盜案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第76276號、第77707號、第78590號、第78881號、第79017號、第79019號、第80488號、第80628號、第81649號、第82332號），本院受理後（113年度審訴字第111號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑程序，判決如下：
    主  文
程錫善犯如本案附表所示之罪，各處如本案附表所示之刑及沒收。拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；有期徒刑部分，應執行有期徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、本件犯罪事實、證據除補充、更正如下外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：
  ㈠犯罪事實欄一暨附表：
  ⒈第10行末「1⑵㈢㈣所示」更正為「1⑵⑶⑷所示」。
  ⒉編號1⑴之時間欄「10時5分許」更正為「9時32分許」；編號2之時間欄「59分許」更正為「54至59分許」；編號3之時間欄「18時許」更正補充為「18時23分許」；編號8之時間欄「59分許」更正為「57分許」；編號9之時間欄「18分許」更正為「19分許」。
  ⒊編號2、6、8之「犯罪情節」欄所載竊得財物應更正補充如本案附表編號2、6、8之「犯罪所得」欄所載。
  ㈡犯罪事實欄二：
　⒈第2行末「16時許」更正補充為「16時3分許」。
　⒉第4行中「8萬3,70元」更正為「8,370元」。
　㈢證據清單及待證事實欄：
  ⒈補充「被告於本院準備程序時之自白」。
  ⒉補充「證人李珮瑄於警詢中之指述」。
  ⒊補充「告訴人陳東提供之刷卡通知訊息擷圖」、「被告全身照片」。
  ⒋證據清單編號3「金安字第1120000790號函暨交易密繫」更正為「金安字第1120000790號函暨交易明細」。
 二、論罪科刑：
  ㈠罪名：
　⒈核被告如起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑴、2至9所示之行為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。
　⒉核被告起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷所為，各係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及同法第339條第1項之詐欺取財罪。又被告於前揭附表編號1⑵⑶⑷之犯罪情節欄所載於信用卡簽帳單上偽造「陳東」署名之行為，各係偽造私文書之階段行為，而其偽造私文書後復持以行使，其偽造私文書之低度行為，均為行使之高度行為所吸收，皆不另論罪。
　⒊核被告如起訴書犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
　⒋至公訴意旨原就被告於犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷，另論以刑法第216條、第220條第2條之行使偽造準私文書罪，然本案起訴書事實欄中，並未記載此部分相關犯罪情節及客觀事實，足徵起訴書有關被告涉犯刑法第220條第2條法條、
　　行使偽造準私文書罪名之記載，均僅係誤植贅載，應予刪除，附此敘明。
　㈡罪數：
　⒈按數行為於同時同地或密切接近之時地實施，侵害同一之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理（最高法院86年台上字第3295號判例意旨參照）。被告就起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑶⑷（盜刷臺北富邦商業銀行信用卡部分）之所示為詐欺取財、行使偽造私文書以詐欺取財之部分，乃係基於單一之犯意，於同日且密接之時、地遂行同一計畫之犯行，其行使偽造私文書及詐欺取財之時間緊密，侵害同一發卡銀行之財產法益，則揆諸上開說明，其多次行為之獨立性薄弱，於刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，應僅就行使偽造私文書及詐欺取財犯行論以一罪。
　⒉被告就起訴書附表1⑵、1⑶⑷所示計2次行為，均係以一行為同時觸犯行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，為想像競合犯，各應依刑法第55條規定，從一重之行使偽造私文書罪處斷。
　⒊被告所犯上開12罪，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。就起訴書事實欄一暨附表1⑵、1⑶⑷所示犯行，被告顯可得知其竊得之2張信用卡屬同持有人及不同發卡銀行，其分別盜刷告訴人陳東不同之信用卡，並分別偽造告訴人陳東之簽名，侵害不同發卡銀行之財產法益，且被告盜刷之方式各有不同，時間上亦屬清晰可分，應係基於不同犯罪決意而為之數行為，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰，起訴書認就此部分犯行應論以接續犯之一罪，容有誤會。
　㈢量刑及定應執行刑：
　　爰審酌被告不思以己力正當賺取財物，竟存不勞而獲之心態，恣意以上開方式竊取他人財物，又為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，足生損害於信用卡交易秩序及告訴人等之利益，亦使各該發卡銀行因先行墊付款項而受有財產上之實際損害，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，所為實屬不該；惟念其犯後已坦承犯行，態度尚可，兼衡其前有屢犯竊盜案件之前科，復於112年間屢因竊盜案件，經偵查起訴或法院審理在案等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐，素行非端，專科畢業之教育程度、家庭經濟貧寒之生活狀況，及其犯罪之動機、目的、手段、告訴人及被害人等所受損害程度，部分已因員警循線查獲扣案後發還而減輕，暨被告迄今未與告訴人、被害人等達成和解、賠償損失或取得原諒等一切情狀，分別量處如本案附表主文欄所示之刑，並諭知易科罰金、易服勞役之折算標準，暨定應執行刑如主文所示，併諭知同上易科罰金之折算標準，以資懲儆。
三、沒收部分：
  ㈠按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，
    刑法第219條定有明文。查被告於如起訴書附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡特約商店盜刷告訴人陳東持有之信用卡，並各偽造1張簽帳單，因均已交付給被害商家之故，並非被告所有，故無從沒收，惟其上偽造之「陳東」簽名3枚，均屬偽造之署押，不問屬於犯人與否，應依上揭規定宣告沒收。
  ㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵。刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。又宣告沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項亦有明定。
　⒈查被告竊得如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄⑦新臺幣（下同）8,000元部分（計算式：1萬8,000元〈竊得〉-1萬元〈已發還〉=8,000元〈賸餘部分〉）、⒉③、⒋、⒌①②、⒍④、⒎①④⑤、9所示之物，均屬其犯罪所得，且皆未扣案或實際發還告訴人，復經核本案情節，亦無刑法第38條之2第2項裁量不宣告或酌減沒收之情形，均應依刑法第38條之1第1項、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉復查被告就起訴書事實欄二詐得KIMO健康鞋1雙，屬其犯罪所得，雖未經扣案，揆諸上揭規定，仍應予宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒊至被告於事實欄一所竊取之印章、存摺、會員卡、健保卡、身分證件等物，雖屬被告為竊盜犯行之犯罪所得，倘告訴人申請註銷或掛失，並重新刻製、申請領用及補發，前開物品即失去功用，且客觀財產價值低微，若予沒收，顯然欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。　
　⒋被告如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄（以下「犯罪所得」欄略）①至⑥、⒈⑦1萬元部分（理由如㈡⒈）、⒈⑧至⑩、2①②、3、6①至③、8所竊得之物，固皆屬被告之犯罪所得，惟業經員警扣案後，由告訴人及被害人等領回乙節，有告訴人李玲及李育璇之警詢筆錄、贓物認領保管單3份在卷可參，爰依刑法第38條之1第5項規定不予宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450 條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官王涂芝偵查起訴，由檢察官吳文正到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日
                  刑事第二十五庭  法  官  王綽光
上列正本證明與原本無異。
                                  書記官  巫茂榮
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　21　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前
項之規定處斷。
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


●本案附表：（幣別：新臺幣/元）
		編號

		犯罪事實

		犯罪所得

		主文



		1

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑴至⑷

		編號1⑴部分：
　①LV側背包
　②身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證
　③銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本
　④CK短夾
　⑤公司設立大小章3顆、陳東印章2顆
　⑥Worldgym會員卡
　⑦現金1萬8000元（其中1萬元部分已發還）
編號1⑵部分：
　⑧鮑魚罐頭3罐
編號1⑶部分：
　⑨紅酒2瓶
編號1⑷部分：
　⑩背心、四角褲　


（上列①至⑥、⑧至⑩、⑦其中1萬元均已發還予告訴人）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。又犯行使偽造私文書罪，共貳罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 
未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
如起訴書附表編號1⑵、1⑶、1⑷所示信用卡簽帳單上偽造「陳東」之署押各壹枚均沒收。





		2

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號2

		①淺灰色後背包1個
②玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行等數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張
③現金約7萬元
（上列①、②之物，已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣柒萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號3

		555牌子內衣1件
（上列物品已發還被害人)

		程錫善犯竊盜罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		4

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號4
（告訴人吳佳姍、吳海敏）

		①包包1個
②現金700元
③戒指
④手鍊【價值約3000元】

		程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號5

		①包包2個
②現金1萬3000元
③身分證、健保卡

		程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號6



		①包包
②皮夾
③身分證、健保卡、金融卡、會員卡、鑰匙、印章
④現金3萬元
（上列①至③之物，已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣參萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號7

		①背包
②存摺7本
③公司大小章2個、告訴人私章1個
④精油15瓶
⑤金屬製佛牌1個
（上列財物價值總計約3萬5000元）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號8

		①側背包1個
②airpods pro藍芽耳機1副
③錢包1個
④證件、提款卡
⑤現金1600元 
（上列物品均已發還）

		程錫善犯竊盜罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。





		9

		即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號9

		現金8000元

		程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		 10

		即起訴書犯罪事實欄二

		KIMO健康鞋1雙
（價值8,370元）

		程錫善犯詐欺取財罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。









────────────────────────────
◎附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第76276號
                                               第77707號
                                               第78590號
                                               第78881號
                                               第79017號
                                               第79019號
                                               第80488號
                                               第80628號
                                               第81649號
                                               第82332號
　　被　　　告　程錫善　男　76歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0段000號18樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜等案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、程錫善意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，先後於如附表所示之時間、地點、方式、竊取如附表所示對象如附表所示之物品得手。復意圖為自己不法所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，於附表編號1⑵⑶⑷所示之交易時間，使用所竊得如附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡，持至附表編號1⑵⑶⑷所示特約商店，由不知情店員持該信用卡過卡或感應後，由讀卡機列印出載有消費時地、金額項目及持卡人簽名欄位空白之簽帳單後，於持卡人簽名欄偽簽「陳東」姓名，交予不知情之店員加以行使，而使該店員陷於錯誤，誤認其為有權持卡消費之人而交付如附表編號1⑵㈢㈣所示商品，且使發卡銀行於該特約商店請款時代墊付如附表編號1⑵⑶⑷所示消費款項予該特約商店，足生損害於陳東、該特約商店及台北富邦商業銀行、中國信託商業銀行對於信用卡授權交易管理之正確性。
二、程錫善明知並無支付貨款之真意，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意，於民國112年10月19日16時許，在新北市○○區○○路0段000號，向該店店長姚應敏佯裝購買價值新臺幣（下同）8萬3,70元之KIMO健康鞋1雙，使其陷於錯誤，交付程錫善試穿後，程錫善即以刷信用卡失敗為由假意回機車上拿取現金，旋即騎乘車號000-0000號重型機車攜鞋逃逸。
三、案經陳云英等人分別訴由新北市政府警察局中和分局、永和分局、板橋分局、海山分局、土城分局報告偵辦。
        證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告程錫善於警詢之供述

		坦承全部犯罪事實。



		2

		證人即如附表之被害人或告訴人等於警詢時之陳述 

		證明被害人或告訴人等有於如附表所示時、地，發現其所有或所管理之如附表所示之物失竊之事實。 



		3

		112年度偵字第76276號卷附搜索扣押筆錄及扣押目錄表、台北富邦銀行112年12月14日金安字第1120000790號函暨交易密繫、簽單、信用卡遭冒刷紀錄單；中國信託銀行112年11月27日中信銀字第1122015310號函暨盜刷消費明細及簽單；贓物認領保管單、監視器畫面翻拍照片、現場照片、贓物照片

		佐證附表編號1⑴被告竊盜告訴人陳東財物後，於同日以盜刷告訴人信用卡偽簽簽單方式購買附表編1⑵⑶⑷商品之犯罪事實。



		 4

		112年度偵字第77707號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號2之犯罪事實。



		 5

		112年度偵字第78590號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、現場照片、監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號3之犯罪事實。



		 6

		112年度偵字第78881號卷附告訴人姚應敏警詢筆錄暨監視器畫面翻拍照片 

		佐證犯罪事實欄二、被告佯以向告訴人姚應敏購鞋，刷卡未成，欲返回機車上取現金付款，卻穿新鞋騎車逃逸之犯罪事實。



		 7

		112年度偵字第79017號卷附監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表

		佐證附表編號4之犯罪事實。



		 8

		112年度偵字第79019號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號5之犯罪事實。



		 9

		112年度偵字第80488號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、贓物照片、監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號6之犯罪事實。



		 10

		112年度偵字第80628號卷附現場照片、監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表 

		佐證附表編號7之犯罪事實。



		 11

		112年度偵字第81649號卷附監視器畫面翻拍照片

		佐證附表編號8之犯罪事實。



		 12

		112年度偵字第82332號卷附監視器畫面翻拍照片暨監視器錄影光碟1片

		佐證附表編號9之犯罪事實。







二、核被告所為：
  ㈠就犯罪事實一附表所示各編號所為(除編號1⑵⑶⑷外)，均係犯刑法第320第1項竊盜罪嫌。
  ㈡就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷所為，均係犯刑法第216條、第210條、第220條第2項之行使偽造私文書罪嫌、第339條第1項詐欺取財罪嫌。被告以一行為觸犯行使偽造準私文書及詐欺取財罪嫌，請論以想像競合犯，請從一重之行使偽造準私文書罪嫌處斷。被告就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷之盜刷信用卡行為，係基於同一犯意，於緊密接近之時、地多次實施犯行，侵害同一法益，各行為獨立性薄弱，時間差距難以強行分隔，請論以接續犯之一罪。
  ㈢就犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項詐欺取財罪嫌。
  ㈣被告所犯上開㈠9次竊盜、㈡行使偽造私文書、㈢詐欺取財等罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、被告於附表所示編號1⑵⑶⑷各簽單上，偽造之「陳東」署押，請依刑法第219條之規定，宣告沒收。被告前開所竊得、盜刷消費之財物，均為被告犯罪所得之物，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。  
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。 
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　22　　日
    　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　王  涂  芝
附表
		編號

		被害人/告訴人

		時間

		地點

		犯罪情節

		備註



		1

		陳東(告訴人)

		⑴112年8月
28日10時5分許

		新北市○○區
○○路000號

		徒手竊取告訴
人放置在店內椅子上的LV側背包(內含身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證、銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本、CK短夾【內有現金1萬8000元】、World gym會員卡、公司設立大小章3顆、陳東印章2顆)，得手後逃逸

		左列贓物除現金8000元外，其餘均已返還告訴人 (112年度偵字第76276號)



		


		


		⑵112年8月28日11時48分許

		新北市○○區
○○路0段000號1樓黑橋牌食品

		被告持上開竊
得中國信託銀
行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買鮑魚罐頭3罐商品共計8850元

		




		


		


		⑶112年8月28日10時51分許

		橡木桶洋酒股份有限公司板橋分公司

		被告持上開竊
得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買紅酒2瓶商品共計7056元

		




		


		


		⑷112年8月28日12時35分許

		遠東百貨板橋新站分公司

		被告持上開竊
得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買背心、四角褲等商品共計2380元 

		




		2

		李鈴(告訴人)

		112年10月14日14時59分許

		新北市○○區○○路0段0號大月日本料理 

		趁告訴人不備
，徒手竊取置放於店內櫃台旁椅子上淺灰色後背包1個(內有玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行斗數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張、現金約7萬元) ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112年度偵字第77707號)



		3

		林裕翔

		112年10月28日18時許 

		新北市○○區○○路000○0號

		徒手竊取被害人林裕翔管理放置店內櫃檯上之555牌子內衣1件，價值900元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸

		已將內衣1件返還被害人(112年度偵字第78590號)



		4

		劉秀珍(告訴人)

		112年10月10日15時36分許

		新北市○○區○○路000號阿木當歸鴨麵線

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃子上方之包包1個(內有現金700元、戒指、手鍊【價值約3000元】 ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		遭竊財物尚未返還告訴人(112偵字第79017號)



		5

		羅珮綺(告訴人)

		112年10月17日13時26分許

		新北市○○區○○路00號歌站歌友坊

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃台之包包2個(內有現金1萬3000元、身分證、健保卡)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 

		遭竊財物尚未返還告訴人(112年度偵字第79019號)



		6

		洪麗玉(告訴人)

		112年10月20日10時50分許

		新北市○○區○○路0段000號家鄉珍味小館

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯旁地上之包包(內有皮夾含現金3萬元、身分證、健保卡、金融卡、鑰匙、印章)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 

		左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112偵字第80488號)



		7

		李建緯(告訴人)

		112年10月3
日12時30分許

		新北市○○區○○街000○0號

		趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯上之背包(內有7本存摺、公司大小章2個、告訴人私章1個、精油15瓶、金屬製佛牌1個，價值共約3萬5000元)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去

		贓物尚未尋獲(112偵字第80628號)



		8

		李育璇(告訴人)

		112年10月27日14時59分許

		新北市○○區○○路000號坤業加油站

		見告訴人車鑰匙未拔，徒手竊取告訴人置放於車號000-0000號普通重型機車置物箱內之側背包1個(內有airpods pro藍芽耳機1副、錢包1個、證件及現金1600元) 

		得手後遭告訴人發現，當場返還左列財物(112偵字81649號)



		9

		陳云英(告訴人)

		112年10月14日14時18分許

		新北市○○區○○路000巷0弄0號

		趁告訴人陳云英不備，竊取店內櫃檯之現金8000元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸 

		尚未返還告訴人(112年度偵字第82332號)










臺灣新北地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第442號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  程錫善





上列被告因偽造文書等盜案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第76276號、第77707號、第78590號、第78881號、第79017號、第79019號、第80488號、第80628號、第81649號、第82332號），本院受理後（113年度審訴字第111號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑程序，判決如下：

    主  文

程錫善犯如本案附表所示之罪，各處如本案附表所示之刑及沒收。拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；有期徒刑部分，應執行有期徒刑柒月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本件犯罪事實、證據除補充、更正如下外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：

  ㈠犯罪事實欄一暨附表：

  ⒈第10行末「1⑵㈢㈣所示」更正為「1⑵⑶⑷所示」。

  ⒉編號1⑴之時間欄「10時5分許」更正為「9時32分許」；編號2之時間欄「59分許」更正為「54至59分許」；編號3之時間欄「18時許」更正補充為「18時23分許」；編號8之時間欄「59分許」更正為「57分許」；編號9之時間欄「18分許」更正為「19分許」。

  ⒊編號2、6、8之「犯罪情節」欄所載竊得財物應更正補充如本案附表編號2、6、8之「犯罪所得」欄所載。

  ㈡犯罪事實欄二：

　⒈第2行末「16時許」更正補充為「16時3分許」。

　⒉第4行中「8萬3,70元」更正為「8,370元」。

　㈢證據清單及待證事實欄：

  ⒈補充「被告於本院準備程序時之自白」。

  ⒉補充「證人李珮瑄於警詢中之指述」。

  ⒊補充「告訴人陳東提供之刷卡通知訊息擷圖」、「被告全身照片」。

  ⒋證據清單編號3「金安字第1120000790號函暨交易密繫」更正為「金安字第1120000790號函暨交易明細」。

 二、論罪科刑：

  ㈠罪名：

　⒈核被告如起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑴、2至9所示之行為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。

　⒉核被告起訴書犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷所為，各係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及同法第339條第1項之詐欺取財罪。又被告於前揭附表編號1⑵⑶⑷之犯罪情節欄所載於信用卡簽帳單上偽造「陳東」署名之行為，各係偽造私文書之階段行為，而其偽造私文書後復持以行使，其偽造私文書之低度行為，均為行使之高度行為所吸收，皆不另論罪。

　⒊核被告如起訴書犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。

　⒋至公訴意旨原就被告於犯罪事實一暨附表編號1⑵⑶⑷，另論以刑法第216條、第220條第2條之行使偽造準私文書罪，然本案起訴書事實欄中，並未記載此部分相關犯罪情節及客觀事實，足徵起訴書有關被告涉犯刑法第220條第2條法條、

　　行使偽造準私文書罪名之記載，均僅係誤植贅載，應予刪除，附此敘明。

　㈡罪數：

　⒈按數行為於同時同地或密切接近之時地實施，侵害同一之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理（最高法院86年台上字第3295號判例意旨參照）。被告就起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑶⑷（盜刷臺北富邦商業銀行信用卡部分）之所示為詐欺取財、行使偽造私文書以詐欺取財之部分，乃係基於單一之犯意，於同日且密接之時、地遂行同一計畫之犯行，其行使偽造私文書及詐欺取財之時間緊密，侵害同一發卡銀行之財產法益，則揆諸上開說明，其多次行為之獨立性薄弱，於刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，應僅就行使偽造私文書及詐欺取財犯行論以一罪。

　⒉被告就起訴書附表1⑵、1⑶⑷所示計2次行為，均係以一行為同時觸犯行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，為想像競合犯，各應依刑法第55條規定，從一重之行使偽造私文書罪處斷。

　⒊被告所犯上開12罪，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。就起訴書事實欄一暨附表1⑵、1⑶⑷所示犯行，被告顯可得知其竊得之2張信用卡屬同持有人及不同發卡銀行，其分別盜刷告訴人陳東不同之信用卡，並分別偽造告訴人陳東之簽名，侵害不同發卡銀行之財產法益，且被告盜刷之方式各有不同，時間上亦屬清晰可分，應係基於不同犯罪決意而為之數行為，其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰，起訴書認就此部分犯行應論以接續犯之一罪，容有誤會。

　㈢量刑及定應執行刑：

　　爰審酌被告不思以己力正當賺取財物，竟存不勞而獲之心態，恣意以上開方式竊取他人財物，又為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，足生損害於信用卡交易秩序及告訴人等之利益，亦使各該發卡銀行因先行墊付款項而受有財產上之實際損害，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，所為實屬不該；惟念其犯後已坦承犯行，態度尚可，兼衡其前有屢犯竊盜案件之前科，復於112年間屢因竊盜案件，經偵查起訴或法院審理在案等情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐，素行非端，專科畢業之教育程度、家庭經濟貧寒之生活狀況，及其犯罪之動機、目的、手段、告訴人及被害人等所受損害程度，部分已因員警循線查獲扣案後發還而減輕，暨被告迄今未與告訴人、被害人等達成和解、賠償損失或取得原諒等一切情狀，分別量處如本案附表主文欄所示之刑，並諭知易科罰金、易服勞役之折算標準，暨定應執行刑如主文所示，併諭知同上易科罰金之折算標準，以資懲儆。

三、沒收部分：

  ㈠按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，

    刑法第219條定有明文。查被告於如起訴書附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡特約商店盜刷告訴人陳東持有之信用卡，並各偽造1張簽帳單，因均已交付給被害商家之故，並非被告所有，故無從沒收，惟其上偽造之「陳東」簽名3枚，均屬偽造之署押，不問屬於犯人與否，應依上揭規定宣告沒收。

  ㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵。刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。又宣告沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項亦有明定。

　⒈查被告竊得如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄⑦新臺幣（下同）8,000元部分（計算式：1萬8,000元〈竊得〉-1萬元〈已發還〉=8,000元〈賸餘部分〉）、⒉③、⒋、⒌①②、⒍④、⒎①④⑤、9所示之物，均屬其犯罪所得，且皆未扣案或實際發還告訴人，復經核本案情節，亦無刑法第38條之2第2項裁量不宣告或酌減沒收之情形，均應依刑法第38條之1第1項、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒉復查被告就起訴書事實欄二詐得KIMO健康鞋1雙，屬其犯罪所得，雖未經扣案，揆諸上揭規定，仍應予宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒊至被告於事實欄一所竊取之印章、存摺、會員卡、健保卡、身分證件等物，雖屬被告為竊盜犯行之犯罪所得，倘告訴人申請註銷或掛失，並重新刻製、申請領用及補發，前開物品即失去功用，且客觀財產價值低微，若予沒收，顯然欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。　

　⒋被告如本案附表編號⒈「犯罪所得」欄（以下「犯罪所得」欄略）①至⑥、⒈⑦1萬元部分（理由如㈡⒈）、⒈⑧至⑩、2①②、3、6①至③、8所竊得之物，固皆屬被告之犯罪所得，惟業經員警扣案後，由告訴人及被害人等領回乙節，有告訴人李玲及李育璇之警詢筆錄、贓物認領保管單3份在卷可參，爰依刑法第38條之1第5項規定不予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450 條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官王涂芝偵查起訴，由檢察官吳文正到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  刑事第二十五庭  法  官  王綽光

上列正本證明與原本無異。

                                  書記官  巫茂榮

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



●本案附表：（幣別：新臺幣/元）

編號 犯罪事實 犯罪所得 主文 1 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號1⑴至⑷ 編號1⑴部分： 　①LV側背包 　②身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證 　③銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本 　④CK短夾 　⑤公司設立大小章3顆、陳東印章2顆 　⑥Worldgym會員卡 　⑦現金1萬8000元（其中1萬元部分已發還） 編號1⑵部分： 　⑧鮑魚罐頭3罐 編號1⑶部分： 　⑨紅酒2瓶 編號1⑷部分： 　⑩背心、四角褲　  （上列①至⑥、⑧至⑩、⑦其中1萬元均已發還予告訴人） 程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。又犯行使偽造私文書罪，共貳罪，各處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 如起訴書附表編號1⑵、1⑶、1⑷所示信用卡簽帳單上偽造「陳東」之署押各壹枚均沒收。  2 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號2 ①淺灰色後背包1個 ②玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行等數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張 ③現金約7萬元 （上列①、②之物，已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣柒萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號3 555牌子內衣1件 （上列物品已發還被害人) 程錫善犯竊盜罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。 4 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號4 （告訴人吳佳姍、吳海敏） ①包包1個 ②現金700元 ③戒指 ④手鍊【價值約3000元】 程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號5 ①包包2個 ②現金1萬3000元 ③身分證、健保卡 程錫善犯竊盜罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號6  ①包包 ②皮夾 ③身分證、健保卡、金融卡、會員卡、鑰匙、印章 ④現金3萬元 （上列①至③之物，已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣參萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號7 ①背包 ②存摺7本 ③公司大小章2個、告訴人私章1個 ④精油15瓶 ⑤金屬製佛牌1個 （上列財物價值總計約3萬5000元） 程錫善犯竊盜罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號8 ①側背包1個 ②airpods pro藍芽耳機1副 ③錢包1個 ④證件、提款卡 ⑤現金1600元  （上列物品均已發還） 程錫善犯竊盜罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  9 即起訴書犯罪事實欄一暨附表編號9 現金8000元 程錫善犯竊盜罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣捌仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  10 即起訴書犯罪事實欄二 KIMO健康鞋1雙 （價值8,370元） 程錫善犯詐欺取財罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案如左列「犯罪所得」欄所示之犯罪所得沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 



────────────────────────────

◎附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第76276號

                                               第77707號

                                               第78590號

                                               第78881號

                                               第79017號

                                               第79019號

                                               第80488號

                                               第80628號

                                               第81649號

                                               第82332號

　　被　　　告　程錫善　男　76歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0段000號18樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因竊盜等案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、程錫善意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，先後於如附表所示之時間、地點、方式、竊取如附表所示對象如附表所示之物品得手。復意圖為自己不法所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，於附表編號1⑵⑶⑷所示之交易時間，使用所竊得如附表編號1⑵⑶⑷所示信用卡，持至附表編號1⑵⑶⑷所示特約商店，由不知情店員持該信用卡過卡或感應後，由讀卡機列印出載有消費時地、金額項目及持卡人簽名欄位空白之簽帳單後，於持卡人簽名欄偽簽「陳東」姓名，交予不知情之店員加以行使，而使該店員陷於錯誤，誤認其為有權持卡消費之人而交付如附表編號1⑵㈢㈣所示商品，且使發卡銀行於該特約商店請款時代墊付如附表編號1⑵⑶⑷所示消費款項予該特約商店，足生損害於陳東、該特約商店及台北富邦商業銀行、中國信託商業銀行對於信用卡授權交易管理之正確性。

二、程錫善明知並無支付貨款之真意，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意，於民國112年10月19日16時許，在新北市○○區○○路0段000號，向該店店長姚應敏佯裝購買價值新臺幣（下同）8萬3,70元之KIMO健康鞋1雙，使其陷於錯誤，交付程錫善試穿後，程錫善即以刷信用卡失敗為由假意回機車上拿取現金，旋即騎乘車號000-0000號重型機車攜鞋逃逸。

三、案經陳云英等人分別訴由新北市政府警察局中和分局、永和分局、板橋分局、海山分局、土城分局報告偵辦。

        證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告程錫善於警詢之供述 坦承全部犯罪事實。 2 證人即如附表之被害人或告訴人等於警詢時之陳述  證明被害人或告訴人等有於如附表所示時、地，發現其所有或所管理之如附表所示之物失竊之事實。  3 112年度偵字第76276號卷附搜索扣押筆錄及扣押目錄表、台北富邦銀行112年12月14日金安字第1120000790號函暨交易密繫、簽單、信用卡遭冒刷紀錄單；中國信託銀行112年11月27日中信銀字第1122015310號函暨盜刷消費明細及簽單；贓物認領保管單、監視器畫面翻拍照片、現場照片、贓物照片 佐證附表編號1⑴被告竊盜告訴人陳東財物後，於同日以盜刷告訴人信用卡偽簽簽單方式購買附表編1⑵⑶⑷商品之犯罪事實。  4 112年度偵字第77707號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號2之犯罪事實。  5 112年度偵字第78590號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、現場照片、監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號3之犯罪事實。  6 112年度偵字第78881號卷附告訴人姚應敏警詢筆錄暨監視器畫面翻拍照片  佐證犯罪事實欄二、被告佯以向告訴人姚應敏購鞋，刷卡未成，欲返回機車上取現金付款，卻穿新鞋騎車逃逸之犯罪事實。  7 112年度偵字第79017號卷附監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表 佐證附表編號4之犯罪事實。  8 112年度偵字第79019號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號5之犯罪事實。  9 112年度偵字第80488號卷附扣押筆錄及扣押物品目錄表、贓物認領保管單、贓物照片、監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號6之犯罪事實。  10 112年度偵字第80628號卷附現場照片、監視器翻拍照片暨監視器錄影光碟1片、車輛詳細資料報表  佐證附表編號7之犯罪事實。  11 112年度偵字第81649號卷附監視器畫面翻拍照片 佐證附表編號8之犯罪事實。  12 112年度偵字第82332號卷附監視器畫面翻拍照片暨監視器錄影光碟1片 佐證附表編號9之犯罪事實。 

二、核被告所為：

  ㈠就犯罪事實一附表所示各編號所為(除編號1⑵⑶⑷外)，均係犯刑法第320第1項竊盜罪嫌。

  ㈡就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷所為，均係犯刑法第216條、第210條、第220條第2項之行使偽造私文書罪嫌、第339條第1項詐欺取財罪嫌。被告以一行為觸犯行使偽造準私文書及詐欺取財罪嫌，請論以想像競合犯，請從一重之行使偽造準私文書罪嫌處斷。被告就犯罪事實一附表所示編號1⑵⑶⑷之盜刷信用卡行為，係基於同一犯意，於緊密接近之時、地多次實施犯行，侵害同一法益，各行為獨立性薄弱，時間差距難以強行分隔，請論以接續犯之一罪。

  ㈢就犯罪事實二所為，係犯刑法第339條第1項詐欺取財罪嫌。

  ㈣被告所犯上開㈠9次竊盜、㈡行使偽造私文書、㈢詐欺取財等罪嫌，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。

三、被告於附表所示編號1⑵⑶⑷各簽單上，偽造之「陳東」署押，請依刑法第219條之規定，宣告沒收。被告前開所竊得、盜刷消費之財物，均為被告犯罪所得之物，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。  

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。 

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　22　　日

    　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　王  涂  芝

附表

編號 被害人/告訴人 時間 地點 犯罪情節 備註 1 陳東(告訴人) ⑴112年8月 28日10時5分許 新北市○○區 ○○路000號 徒手竊取告訴 人放置在店內椅子上的LV側背包(內含身分證、健保卡、台灣居民來往大陸通行證、銀行卡5張、信用卡3張、Hinet寬頻帳號卡1張、存摺6本、CK短夾【內有現金1萬8000元】、World gym會員卡、公司設立大小章3顆、陳東印章2顆)，得手後逃逸 左列贓物除現金8000元外，其餘均已返還告訴人 (112年度偵字第76276號)   ⑵112年8月28日11時48分許 新北市○○區 ○○路0段000號1樓黑橋牌食品 被告持上開竊 得中國信託銀 行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買鮑魚罐頭3罐商品共計8850元    ⑶112年8月28日10時51分許 橡木桶洋酒股份有限公司板橋分公司 被告持上開竊 得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買紅酒2瓶商品共計7056元    ⑷112年8月28日12時35分許 遠東百貨板橋新站分公司 被告持上開竊 得臺北富邦銀行卡號0000000000000000號信用卡前往刷卡消費偽簽「陳東」，購買背心、四角褲等商品共計2380元   2 李鈴(告訴人) 112年10月14日14時59分許 新北市○○區○○路0段0號大月日本料理  趁告訴人不備 ，徒手竊取置放於店內櫃台旁椅子上淺灰色後背包1個(內有玉山、中國信託、合作金庫、郵局、元大、國泰世華銀行斗數本存摺、國泰世華銀行信用卡1張、現金約7萬元) ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112年度偵字第77707號) 3 林裕翔 112年10月28日18時許  新北市○○區○○路000○0號 徒手竊取被害人林裕翔管理放置店內櫃檯上之555牌子內衣1件，價值900元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸 已將內衣1件返還被害人(112年度偵字第78590號) 4 劉秀珍(告訴人) 112年10月10日15時36分許 新北市○○區○○路000號阿木當歸鴨麵線 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃子上方之包包1個(內有現金700元、戒指、手鍊【價值約3000元】 ，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 遭竊財物尚未返還告訴人(112偵字第79017號) 5 羅珮綺(告訴人) 112年10月17日13時26分許 新北市○○區○○路00號歌站歌友坊 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內櫃台之包包2個(內有現金1萬3000元、身分證、健保卡)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去  遭竊財物尚未返還告訴人(112年度偵字第79019號) 6 洪麗玉(告訴人) 112年10月20日10時50分許 新北市○○區○○路0段000號家鄉珍味小館 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯旁地上之包包(內有皮夾含現金3萬元、身分證、健保卡、金融卡、鑰匙、印章)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去  左列贓物除現金外，其餘均已返還告訴人(112偵字第80488號) 7 李建緯(告訴人) 112年10月3 日12時30分許 新北市○○區○○街000○0號 趁告訴人不注意之際，徒手竊取告訴人放置於店內工作檯上之背包(內有7本存摺、公司大小章2個、告訴人私章1個、精油15瓶、金屬製佛牌1個，價值共約3萬5000元)，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車離去 贓物尚未尋獲(112偵字第80628號) 8 李育璇(告訴人) 112年10月27日14時59分許 新北市○○區○○路000號坤業加油站 見告訴人車鑰匙未拔，徒手竊取告訴人置放於車號000-0000號普通重型機車置物箱內之側背包1個(內有airpods pro藍芽耳機1副、錢包1個、證件及現金1600元)  得手後遭告訴人發現，當場返還左列財物(112偵字81649號) 9 陳云英(告訴人) 112年10月14日14時18分許 新北市○○區○○路000巷0弄0號 趁告訴人陳云英不備，竊取店內櫃檯之現金8000元，得手後騎乘車號000-0000號普通重型機車逃逸  尚未返還告訴人(112年度偵字第82332號) 





