
臺灣新北地方法院刑事判決

113年度金訴字第722號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  洪豪志

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            鄭翔洋

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上  1   人

指定辯護人  本院公設辯護人張哲誠、賴可欣 

被      告  黃鈺婷

0000000000000000

0000000000000000

            李亮甫

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            陳浚龍

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            張裕麟

0000000000000000

0000000000000000

上  1   人
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選任辯護人  張耀宇律師

被      告  于宏偉

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            莊李傳

0000000000000000

0000000000000000

            顏宜修

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            林坤賢

0000000000000000

0000000000000000

            李立偉

0000000000000000

0000000000000000

            洪崇誠

0000000000000000

0000000000000000

            張峻豪

0000000000000000

0000000000000000

上  1   人

選任辯護人  唐樺岳律師

上列被告因詐欺等案件，經檢察官追加起訴（113年度偵字第913

7號），本院判決如下：

　　主　文
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�Ａ０１犯如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之

罪，各處如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之刑

（含沒收）。

�Ａ２８犯如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之罪，

各處如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒

收）。

�Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ４０均無罪。

�Ａ３２犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如

附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑。

�Ａ３３犯如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示

之罪，各處如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所

示之刑（含沒收）。

�Ａ０４、Ａ３９均公訴不受理。

�Ａ３７犯如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如

附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

�Ａ０３犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如

附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。　　

　　犯罪事實

一、Ａ２８於民國110年8月5日前某不詳時間，為牟取不法報

酬，基於參與、指揮犯罪組織之犯意，加入由王金和（Tele

gram暱稱「雙喜」）等成年人所組成以實施詐術為手段，向

被害人詐取財物之具有持續性、牟利性及結構性之詐欺集團

犯罪組織（下稱本案詐欺集團，無證據證明該集團成員內有

未滿18歲之人，Ａ２８違反組織犯罪防制條例部分，非本案

追加起訴範圍），由Ａ２８依王金和指示擔任車手頭，提供

自身帳戶資料、自任車手及指示車手提領贓款，並自車手收

取詐騙款項，及將贓款購買虛擬貨幣轉至王金和指定之電子

錢包。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８（Ａ０

１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８等5人參與犯罪組織

部分，均非本案追加起訴範圍；Ａ３４、Ａ３８俟緝獲後，

另行審結）為牟取不法報酬，分別於如附表三所示時間，先
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後加入本案詐欺集團擔任車手（Ａ０１偶兼任收水）。Ａ３

２基於參與犯罪組織之犯意，於111年1月1日前某不詳時

間，加入本案詐欺集團，負責收集人頭帳戶，並於111年1月

1日前某不詳時間，招募Ａ０３加入本案詐欺集團、提供如

附表一編號3所示帳戶及擔任車手；另Ａ０３基於參與犯罪

組織之犯意，於上述時間加入本案詐欺集團、提供如附表一

所示帳戶及擔任車手。其等以Ａ２８之永兆租賃有限公司

（址設新北市○○區○○路000號，下稱永兆公司）為據

點，由如附表一所示之人，提供如附表一所示帳戶資料（Ａ

４０部分交付其兄Ａ０１使用，詳下述無罪部分），供本案

詐欺集團使用，作為如附表二所示人頭帳戶收受層轉之詐欺

贓款，並由如附表二「提領人、時、地、金額」欄所示之車

手提領轉入該欄所示帳戶內之贓款，而於上揭據點將贓款交

予Ａ２８，或由真實姓名年籍不詳、綽號「陳阿智」或Ａ０

１收水後交予Ａ２８，再由Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並

依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢，以此方式製造

金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之

去向。

二、Ａ２８、Ａ０１、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３４、Ａ３７、Ａ３

８、Ａ０３等8人與王金和及本案詐欺集團不詳成員共同意

圖為自己不法之所有，基於3人以上共同詐欺取財及洗錢之

犯意聯絡，由本案詐欺集團不詳成員，於如附表二「詐騙方

式」欄編號1至18所示時間，以如附表二編號1至18所示詐

術，詐騙如附表二編號1至18所示之Ａ０８等18人，使渠等

分別陷於錯誤，而依指示轉帳至如附表二各編號所示第1層

帳戶，本案詐欺集團不詳成員旋將該等款項層轉至如附表二

各該編號所示其他帳戶，再由Ａ２８指示Ａ０１等人為以下

提領被害人受騙轉出款項行為：㈠Ａ０１提領如附表二編號

11至15之款項。㈡Ａ３３提領如附表二編號1、4至10、16之

款項。㈢Ａ３４提領如附表二編號1至3之款項。㈣Ａ３７提

領如附表二編號1之款項。㈤Ａ０３提領如附表二編號6之款
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項。㈥Ａ３８提領如附表二編號17、18之款項。Ａ０１並負

責附表二編號1、4至10、16之收水。Ａ２８取得上述贓款

後，由Ａ２８以上揭方式製造金流斷點，致無從追查金錢去

向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。

　　理　由

甲、有罪部分

壹、程序部分：

一、組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆

錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定

訊問證人之程序者為限，始得採為證據。」是本案關於證人

即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等人，及同案共犯於

警詢之陳述，既非在檢察官或法官面前作成，依上開規定，

自不得採為被告Ａ３２、Ａ０３2人犯組織犯罪防制條例罪

名之證據，是本判決所引用下開證人等警詢筆錄，僅於認定

本案被告犯加重詐欺、一般洗錢部分具有證據能力，先予指

明。另Ａ３２、Ａ０３2人於警詢之陳述，對於其自己而

言，則屬被告之供述，為法定證據方法之一，自不在組織犯

罪防制條例第12條第1項規定之排除之列，除有不得作為證

據之例外，自可在有補強證據之情況下，作為證明自己犯罪

之證據。

二、本案所引用其餘供述、非供述證據，業經依法踐行調查證據

程序，而檢察官、被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、

Ａ３７、Ａ０３等6人均不爭執各該證據之證據能力，復查

無依法應排除其證據能力之情形，是後述所引用證據之證據

能力均無疑義。　　　

貳、實體部分：

一、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　㈠被告Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３部分：

　　Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等4人所犯上開犯罪事

實，業據其等於偵查及審理中坦承不諱，核與證人即如附表

二所示告訴（被害）人Ａ０８等18人（有無告訴，詳附表
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二，下稱Ａ０８等18人）於警詢證述（上開證人證述不作為

證明Ａ３２、Ａ０３參與犯罪組織犯行之證據）、證人Ａ０

５於偵訊、審理時證述大致相符，並有Ａ０８等18人之報案

資料，及第一商業銀行基隆分行111年3月29日一基隆字第00

054號函暨林金鳳開戶基本資料、設定約定轉帳資料、帳號0

0000000000號帳戶之交易明細表、Ａ３４之帳戶交易明細、

Ａ３３之帳戶交易明細、Ａ３７之帳戶交易明細、Ａ４０之

帳戶交易明細、Ａ０４之帳戶交易明細、Ａ３９之帳戶交易

明細、Ａ０３之帳戶交易明細、Ａ３８之帳戶交易明細，及

Telegram「酒矸刊賣抹」、「發發發」群組對話截圖、wech

at永兆集團群組對話截圖、Ａ２８與Ａ０１對話紀錄等件在

卷可稽，足認Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３之自白與事

實相符，均堪採信。

　㈡被告Ａ２８、Ａ３２部分：

　　訊據Ａ２８、Ａ３２均矢口否認有何犯行，Ａ２８與其辯護

人辯稱略以：Ａ２８只是幫Ａ０１買虛擬貨幣USDT，再轉給

王金和，其不知那是詐欺款項，僅係受Ａ０１所託與幣商接

觸，且其與同案被告幾乎沒有接觸，其主觀上無指揮犯罪組

織等犯意，客觀上亦無事證足認其有指揮犯罪組織之犯行，

又Ａ０１自承為暱稱「劉德華」云云。Ａ３２及其辯護人辯

稱略以：本案僅Ａ０３指認認識Ａ３２，其他同案被告則未

指認Ａ３２，且Ａ３２未在檢察官提出之群組中，本案除Ａ

０３之證述外，無其他證據可證明Ａ３２參與本案，請為無

罪諭知云云。經查：　

　⒈Ａ０８等18人，因本案詐欺集團成員施以如附表二各該編號

所示詐術陷於錯誤，而將各該編號所示款項轉至各該編號所

示第1層人頭帳戶，並旋遭本案詐欺集團不詳成員將該等款

項層轉至各該編號所示其他帳戶，並由各該編號車手提領各

該編號所示金額，交予各該編號收水層轉Ａ２８，或交予Ａ

２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子

錢包進行洗錢等情，業經本院認定如前。復證人即同案被告
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Ａ０１於111年1月21日警詢、偵訊中證稱：本案是由永兆集

團接受王金和的款項，由Ａ２８指揮Ａ３１旗下車手領錢，

Ａ２８、Ａ３１會主導車手間的轉帳、提款，車手提領的款

項會交給Ａ２８，Ａ２８再叫我們把錢交給幣商，我們有成

立一個「酒矸刊賣抹」群組，Ａ２８在該群組的暱稱是「劉

德華」，我的暱稱是「張學友」，Ａ３１的暱稱是「大筆進

財」，Ａ３８的暱稱是「莫德納」，黃翊瑄、Ａ２９都曾是

永兆集團的會計，當時是王金和招募我加入集團擔任車手等

語，核與證人即同案被告Ａ３１於111年1月13日警詢、偵訊

中證稱：我是永兆集團提領贓款的車手，工作據點在永兆公

司，我們也會在Ａ０１承租的新北市○○區○○路0段00號

水果攤樓上休息，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」工作群組

回報車手每日出勤狀況、分配工作，Ａ２８是該工作群組的

負責人及指揮者，Ａ２８會在群組中告知當日有多少詐騙款

項進帳戶，並問其他人可從各自帳戶領多少額度的錢給他，

Ａ２８的暱稱是「劉德華」，Ａ０１的暱稱是「張學友」，

我的暱稱是「大筆進財」，Ａ３３的暱稱是「再出發2.

0」，Ａ３０的暱稱是「大野狼」，他們的暱稱都沒換過，

我都認識他們，他們也都會出現在永兆集團的據點，我、Ａ

０１、Ａ３３、Ａ３０都是受Ａ２８指揮調度提領詐騙款項

的車手，我領的款項會交給Ａ２８，我可以獲得提領款項1.

5％的報酬等語；及證人即另案被告楊閔翔於111年3月30日

警詢、偵訊中證稱：Ａ２８有叫我從我的帳戶領錢出來交給

他買虛擬貨幣，110年12月1日、24日我去永兆公司時，Ａ３

１分別叫我從我帳戶提領新臺幣（下同）140萬元、33萬

元，我提領上述款項後就拿到永兆公司交給Ａ３１，Ａ２８

有拿一支手機給Ａ３１控機，有錢進來就指示哪個人去領錢

等語，及證人即另案被告黃翊瑄於警詢、偵訊中證稱：我於

110年9月間有在永兆公司當會計，永兆公司負責人是「志

行」，「志行」的永兆公司原本只有找車手去領1、2車的詐

欺款項，後來「志行」接到自己的線，有自己的人頭帳戶接
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收詐欺贓款，並指揮車手領錢，「志行」就是Ａ２８，我有

替Ａ２８、Ａ３１的詐欺車手集團從事會計工作，是Ａ２８

教我記帳，車手是「紅豬」、Ａ３０等人，他們會領很多錢

回來讓我點鈔及算他們的薪水，我剛開始到永兆工作時，2

天合併約收到1、2百萬元，後期可以收到3至5百萬元，我從

他們的談話中就知道他們在做什麼工作，他們說會臨櫃領

錢，或晚上在提款機領錢，我知道他們在洗錢，後來我知道

我是詐騙集團的會計，永兆集團抽的％數大概是提領款項的

10％，這10％的款項會留在永兆公司由Ａ２８處理，其餘的

錢由其他成員拿給幣商等語大致相符。再稽之Ａ２８於另案

偵訊中自承：伊於「酒矸刊賣抹」群組之暱稱是「劉德

華」，Ａ０１是「張學友」，Ａ３１是「大筆進財」，楊閔

翔是「別問」，該群組是談論車手工作的群組，伊亦有擔任

車手、有時候會在群組中講要做什麼，且收錢後會交給幣商

買虛擬貨幣，伊承認詐欺及洗錢罪等語，及Ａ２８以暱稱

「劉德華」於「酒矸刊賣抹」傳送：「明天早上10：30上

課」、「太突然說 早上起來的人報數一下」、「明天休

息」、「（轉傳白雪公主傳來〈imToken〉錢包）」「大家

都去申請一下」、「早上10：30上班」、「希望大家看到群

組回應一下 表示有看過了」、「明天水果攤上班」、「10

點」、「錢包大家申請了嗎」、「明天可能需要用到錢包

了」、「幣的紀錄」、「大家儲值TRX」、「以後人到了還

是在群組報數的人我在分配工作」、「沒有回覆還是沒看到

人就不分配」、「明天休息」等語相符。是認Ａ０１、Ａ３

１、楊閔翔、黃翊瑄上開證稱Ａ２８為本案詐欺集團車手

頭、指揮Ａ０１等車手領款，以贓款向幣商買幣進行洗錢等

情屬實。基此，Ａ２８另案指揮、調度Ａ０１等車手提領被

害人詐騙款項，並以購買虛擬貨幣之方式進行洗錢之犯罪事

實，業據本院於Ａ２８被訴違反組織犯罪防制條例等案件之

111年度金訴字第1699號（本訴部分，下稱本訴）審認在

案，此有本訴判決在卷可稽。觀諸本訴判決附表二所示，Ａ
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２８等人行騙之時間自110年7月起至111年1月11日止，而本

案追加起訴被害人遭詐騙之時間自110年8月中至111年1月8

日止，是本訴與本案之時間重疊，且本訴與本案之人頭帳

戶、車手多屬相同，復Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７等人於本案

均未證述其等係脫離本訴之詐欺集團而於本案另組不同之詐

欺集團。據上，堪認本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，

均由Ａ２８指揮車手提領被害人贓款，並由Ａ２８以相同方

式洗錢無誤，是Ａ２８及其辯護人上開所辯，均不足採。

　⒉Ａ０３於審理時證述：當初是Ａ０５介紹我認識Ａ３２

（「木炭」），之後Ａ３２親口向我介紹工作內容是負責提

領收回小額貸款的債務，Ａ３２說領1次大概可以拿1萬元報

酬，Ａ３２會指示我去領錢、將錢交給綽號「小宇」之人，

我就和「小宇」一起去領錢，之後再把錢交給「小宇」等

語，核與Ａ０５於審理中證述：我認識Ａ３２（「木

炭」），之前Ａ０３在找工作，我就問身邊的人，剛好Ａ３

２第一個回應，我就讓他們2個自己聯絡，我只有介紹Ａ０

３給Ａ３２，Ａ０３知道Ａ３２的外號是「木炭」等語大致

相符。稽之Ａ０３、Ａ０５於審理時均未證述與Ａ３２有何

仇怨，且Ａ３２於警詢、113年10月22日準備程序中陳稱不

認識Ａ０３，足認其2人應無攀誣Ａ３２之動機；復Ａ３２

如非心虛，何需否認其認識Ａ０３。是由Ａ０３、Ａ０５上

開證述，堪認Ａ０３有將名下如附表一編號3之帳戶資料交

予Ａ３２，並依Ａ３２指示提款、交予「小宇」無訛。又Ａ

３２如非本案詐欺集團成員，本案詐欺集團豈有可能將耗費

時間、資力詐得之款項層轉至與該集團毫無關連之Ａ０３之

帳戶，任憑Ａ０３坐享其成，由此益徵Ａ３２蒐集Ａ０３之

帳戶係交予本案詐欺集團作為人頭帳戶使用至為灼然。又詐

欺集團成員間本未必互相認識，況以現今通訊軟體之發達，

成員間僅以通訊軟體互通聲息，亦屬常見，是縱Ａ０３以外

之本案被告不認識Ａ３２，亦不足為其有利之認定。綜上，

Ａ３２及其辯護人所辯，不足採憑。
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　⒊Ａ３２雖辯稱未參與犯罪組織云云。惟本條例所稱犯罪組

織，指3人以上，以實施強暴、脅迫、詐術、恐嚇為手段或

最重本刑逾5年有期徒刑之刑之罪，所組成具有持續性或牟

利性之有結構性組織，組織犯罪防制條例第2條第1項定有明

文。本案詐欺集團，係由Ａ２８擔任車手頭及提供帳戶，及

由Ａ０１等人提供帳戶、擔任車手，而由本案詐欺集團不詳

成員向Ａ０８等18人施用詐術，使渠等陷於錯誤，將款項轉

入如附表二所示第1層人頭帳戶，再層轉至其他人頭帳戶，

業如前述。徵諸本案受騙之被害人高達18人，且參與詐騙被

害人者含Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０

３等人至少有3人以上，可知本案詐欺集團犯案甚多，顯係

以詐騙他人獲取不法利益為目的，其中成員至少有3人以

上，人數甚夥，成員分別負責蒐集人頭帳戶、招募車手、提

供人頭帳戶、提領款項、將款項層層上繳等階段行為，各行

為缺一不可，且上揭過程，均須投入相當之資金、時間以及

人力成本，集團成員具階層性，分工細緻縝密，顯係以實施

詐術所組成具有持續性及牟利性之有結構性組織甚明。又Ａ

０３係受Ａ３２招募而參與本案詐欺集團，亦經審認如上。

從而，Ａ３２否認參與犯罪組織及招募他人加入犯罪組織，

不足採信。

　㈢綜上所述，Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ

０３等人犯行，均堪認定，應予依法論科。

二、論罪科刑：　　　

　㈠新舊法比較：

　⒈刑法第2條第1項規定：「行為後法律有變更者，適用行為時

之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行

為人之法律」；第35條第2項規定：「同種之刑，以最高度

之較長或較多者為重，最高度相等者，以最低度之較長或較

多者為重」。又法律變更之比較，應就罪刑有關之法定加減

原因與加減例等一切情形，綜其全部罪刑之結果而為比較；

刑法上之「必減」，以原刑減輕後最高度至減輕後最低度為
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刑量（刑之幅度），「得減」則以原刑最高度至減輕最低度

為刑量，而比較之。故除法定刑上下限範圍外，因適用法定

加重減輕事由而形成之處斷刑上下限範圍，亦為有利與否之

比較範圍，且應以具體個案分別依照新舊法檢驗，以新舊法

運用於該個案之具體結果，定其比較適用之結果。至於易科

罰金、易服社會勞動服務等易刑處分，因牽涉個案量刑裁量

之行使，必須已決定為得以易科罰金或易服社會勞動服務之

宣告刑後，方就各該易刑處分部分決定其適用標準，故於決

定罪刑之適用時，不列入比較適用之範圍。又洗錢防制法於

113年7月31日修正公布，修正前洗錢防制法第14條第3項規

定：「前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑

之刑」，該項規定之性質，乃個案宣告刑之範圍限制，而屬

科刑規範，應以之列為法律變更有利與否比較適用之範圍。

再者，關於自白減刑之規定，113年7月31日修正前同法第16

條第2項規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白

者，減輕其刑」，113年7月31日修正後，則移列為同法第23

條第3項前段規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均

自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其

刑」，上揭修正自白減刑之條件顯有不同，而屬法定減輕事

由之條件變更，涉及處斷刑之形成，亦同屬法律變更決定罪

刑適用時比較之對象（最高法院113年度台上字第2720號判

決意旨參照）。

　⒉本案被告Ａ２８等人於如附表二所示行為後，洗錢防制法第

14條第1項業於113年7月31日修正公布，並自同年8月2日施

行。修正前該條項規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為

者，處7年以下有期徒刑，併科500萬元以下罰金」，修正後

則移列至同法第19條第1項，並規定：「有同法第2條各款所

列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科1億元以

下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，處6月以

上5年以下有期徒刑，併科5,000萬元以下罰金」，並刪除修

正前同法第14條第3項宣告刑範圍限制之規定。查本案被告
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洗錢如附表二所示之財物或財產上利益，均顯未達1億元，

且除Ａ２８、Ａ３２於偵查及審判中均未曾自白其洗錢之犯

行，而無前開修正前後自白減刑規定之適用外，其餘被告分

別於偵查或審理中（部分被告於偵查及審理中）自白洗錢犯

行，經比較新舊法結果，Ａ２８、Ａ３２2人依舊法之處斷

刑範圍為有期徒刑2月以上、7年以下，新法之處斷刑範圍則

為有期徒刑6月以上、5年以下，其餘被告依舊法之處斷刑範

圍為有期徒刑1月以上、6年11月以下，新法之處斷刑範圍則

為有期徒刑3月以上、4年11月以下，應認修正後之規定較有

利於上揭被告，依刑法第2條第1項但書規定，自應一體適用

修正後規定。　

　⒊112年5月24日修正前組織犯罪防制條例（下稱修正前組織犯

罪防制條例）第8條原規定：「犯第3條之罪自首，並自動解

散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供

資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及審判中均自白

者，減輕其刑。犯第4條、第6條之罪自首，並因其提供資

料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及

審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後之條文則為：「犯

第3條、第6條之1之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯

罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪

組織者，亦同；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。犯

第4條、第6條、第6條之1之罪自首，並因其提供資料，而查

獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及歷次審判

中均自白者，減輕其刑。」，而增加須於「歷次」審判中均

自白，始得依該條項減輕之要件。經比較新舊法之結果，Ａ

３２、Ａ０３2人行為後之法律並未較有利於其等，自應適

用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條之規定。又Ａ３

２未於偵查、審理中自白違反組織犯罪防制條例犯行，無從

適用修正前組織犯罪防制條例第8條第1項規定，併此陳明。

　⒋Ａ２８等人於犯罪事實二之行為後，詐欺犯罪危害防制條例

經總統於113年7月31日以華總一義字第11300068971號令公
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布施行，於同年0月0日生效；復經總統於115年1月21日以華

總一義字第11500003491號令公布施行，於同年0月00日生

效。茲說明如下：⑴詐欺犯罪危害防制條例於第43條增訂特

殊加重詐欺取財罪，規定：「犯刑法第339條之4之罪，詐欺

獲取之財物或財產上利益達5百萬元者，處3年以上10年以下

有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。因犯罪獲取之財物或

財產上利益達1億元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併

科3億以下罰金」；115年修正後之條文為：「犯刑法第339

條之4之罪，使人交付之財物或財產上利益達100萬元者，處

3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。使人

交付之財物或財產上利益達新臺幣1千萬元者，處5年以上12

年以下有期徒刑，得併科3億元以下罰金。使人交付之財物

或財產上利益達1億元者，處7年以上有期徒刑，得併科5億

元以下罰金」。⑵刑法詐欺罪章對偵審中自白原無減刑規

定，因此詐欺犯罪危害防制條例第47條規定：「犯詐欺犯

罪，在偵查及歷次審判中均自白，如有犯罪所得，自動繳交

其犯罪所得者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官

得以扣押全部犯罪所得，或查獲發起、主持、操縱或指揮詐

欺犯罪組織之人者，減輕或免除其刑」為修正前之詐欺取財

罪章所無，依刑法第2條第1項但書之規定，此項修正有利於

本案被告。嗣上開條文於115年修正後之規定為：「犯詐欺

犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，並於檢察官偵查中首次

自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部

金額者，得減輕其刑」。115年修正之規定須偵查及歷次審

判均自白，且於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支

付與被害人達成調解或和解之全部金額者，始能減刑，其要

件較115年修正前之規定嚴格，經新舊法比較結果，115年修

正前之規定較有利於本案被告。　

　㈡罪名：

　⒈起訴書所犯法條欄，就Ａ３２部分，雖漏未論及其係犯修正

前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第
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4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪，然此部分犯罪事實與

已起訴且經本院認定有罪之加重詐欺取財部分，有想像競合

之裁判上一罪關係，並經本院告知其違反組織犯罪防制條例

罪名，而不影響其防禦權，本院自得一併審理。

　⒉核Ａ２８就附表二所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款

之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之

一般洗錢罪。Ａ０１就附表二編號1、4至16所為，均係犯刑

法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢

防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３３就附表二編

號1、4至10、16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之

3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一

般洗錢罪。Ａ３７就附表二編號1所為，係犯刑法第339條之

4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條

第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０３就附表二編號6所為，係犯

刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗

錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪及修正前組織犯罪

防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪。Ａ３２就附表

二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共

同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪

（詳下述）及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參

與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪。

　㈢罪數：

　⒈如附表二編號1、3、4、6至9、11、12「罪名及宣告刑」欄

所示被告與本案詐欺集團成員共同詐欺各該編號所示告訴

（被害）人數次轉帳，主觀上均係基於單一犯罪目的及決

意，侵害相同法益，時間又屬密接，各應評價為包括一行為

之接續犯。　

　⒉Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就其上揭所犯之3人以上

共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，均各具有部分行為重疊之情

形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，皆應從一重依刑法

第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ
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３２於加入本案詐欺集團並參與該組織之行為繼續中，本於

便利組織運作之同一目的，而招募Ａ０３加入該組織，其目

的應在於維護或確保組織犯罪運作之繼續進行，不僅時間上

相互重疊，彼此亦具重要之關聯性，應評價為一行為觸犯上

開二罪名之想像競合犯，應從一重論以招募他人加入犯罪組

織罪；又其所犯招募他人加入犯罪組織罪，與其所犯如附表

二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分

行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從

一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財

罪處斷。Ａ０３所犯參與犯罪組織罪，與其所犯如附表二編

號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為

重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重

之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處

斷。

　⒊Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３就各自所犯之加重詐欺取財罪，犯

意各別，行為有異，均應分論併罰。　　　　

　㈣共同正犯：

　⒈Ａ２８就如附表二編號1至18部分，另Ａ０１、Ａ３３、Ａ

３７、Ａ３２、Ａ０３就如附表二各編號所示自己有參與犯

行部分，與各該編號對應之共犯、本案詐欺集團不詳成員

間，各有犯意聯絡及行為分擔，均為共同正犯。

　⒉按共同實施犯罪行為之人，在合同意思範圍以內，各自分擔

犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達其犯罪之目的

者，即應對於全部所發生之結果，共同負責。又共同正犯之

成立，祇須具有犯意之聯絡及行為之分擔，既不問犯罪動機

起於何人，亦不必每一階段犯行，均須參與。又共同正犯之

意思聯絡，原不以數人間直接發生者為限，若有間接之聯絡

者，亦包括在內。是以，行為人參與構成要件行為之實施，

並不以參與構成犯罪事實之全部或始終參與為必要，即使僅

參與構成犯罪事實之一部分，或僅參與某一階段之行為，亦

足以成立共同正犯。經查，Ａ３２雖非親自向附表二編號6
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之告訴人沈筱嫻實施訛詐行為之人，且未自始至終參與各階

段之犯行，然其接受本案詐欺集團不詳成員指示，擔任取簿

手向Ａ０３收集帳戶資料，而與本案詐欺集團成員彼此分

工，堪認其與本案詐欺集團所屬成員間係在合同意思範圍

內，各自分擔犯罪行為之一部，並相互利用他人之行為，以

達犯罪之目的，從而，其自應就所參與犯行，對於所發生之

結果共同負責。是Ａ３２與Ａ０３、Ａ３３、Ａ０１、Ａ２

８及其他身分不詳之本案詐欺集團成員間，就附表編號6所

示犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定

論以共同正犯。　

　㈤刑之減輕之說明：

　⒈Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查及審判中均自白加

重詐欺取財犯行，業如上述。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７均未

繳回犯罪所得（其等犯罪所得金額詳下述），Ａ０３就其所

犯如附表二編號6之犯行，應係獲取1萬元之報酬，其已繳回

犯罪所得1萬5千元，此有本院收受刑事不法所得通知在卷可

佐，是就Ａ０３所犯加重詐欺取財罪，爰依修正前詐欺犯罪

危害防制第47條前段之規定減輕其刑。至Ａ２８、Ａ３２均

否認犯行，自無從依上揭規定減輕其刑，附此敘明。

　⒉Ａ０３於偵查及審判中自白洗錢犯行，且已繳回犯罪所得，

已如上述，原應依洗錢防制法第23條第3項規定減輕其刑，

然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，依上開說

明，就其想像競合所犯較輕之一般洗錢罪所得減刑部分，僅

於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌。另Ａ０３於偵查及審

判中均自白參與犯罪組織犯行，已如上述，原應依修正前組

織犯罪防制條例第8條第1項後段規定減輕其刑，然此部分既

已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，就其想像競合所犯較輕

之參與犯罪組織罪，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡

酌，併此說明。

　㈥審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３均

值青壯，竟貪圖不法報酬，加入本案詐欺集團擔任車手頭、
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車手、收簿手，提供金融帳戶供本案詐欺集團使用（Ａ３２

未提供），及從事提領詐欺款項再購買虛擬貨幣轉交集團上

層進行洗錢，而以有組織、大規模、縝密分工之方式，共同

向人民施詐行騙，價值觀念嚴重偏差，造成社會信任感危

機，損害被害人財產法益，亦助長詐騙財產犯罪之風氣，均

進而使執法人員難以追查詐騙犯罪人之真實身分及隱匿犯罪

所得去向、所在，所造成之損害難認輕微，均應予非難，及

本案被害人受損之金額，Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３

於偵查、審判中自白所有犯行之犯後態度，及Ａ２８、Ａ０

１已與如附表二編號1、4、6、10、12、16之告訴人成立調

解，Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16之告訴人成

立調解，Ａ０３已與如附表二編號6之告訴人成立調解，此

有本院調解筆錄在卷可憑，其餘被告迄未與本案告訴（被

害）人和解或賠償損害；兼衡其等於本案之角色、分工與參

與程度、因而取得不法報酬之數額，並考量Ａ０３得併依洗

錢防制法第23條第3項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1

項後段規定為量刑有利因素，暨其等於審理中自陳之個人科

刑因素（為避免過度揭露個人資料，詳見金訴卷三第110至1

11頁）等一切情狀，分別量處如附表二「罪名及宣告刑」欄

所示之刑。

　㈦不定執行刑：

　　按關於數罪併罰之案件，如能俟被告所犯數罪全部確定後，

於執行時，始由該案犯罪事實最後判決之法院所對應之檢察

署檢察官，聲請該法院裁定之，無庸於每一個案判決時定其

應執行刑，則依此所為之定刑，不但能保障被告（受刑人）

之聽審權，符合正當法律程序，更可提升刑罰之可預測性，

減少不必要之重複裁判，避免違反一事不再理原則情事之發

生（最高法院刑事大法庭110年度台抗大字第489號裁定意旨

參照）。查，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３均經本院就其等所犯

本訴部分判決有罪，業如上述，故其等所犯本案及本訴部分

可能有得合併定應執行刑之情況，依前開說明，俟其等所犯
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數案全部確定後再由檢察官聲請法院裁定為宜，是本案不予

定應執行刑。

三、沒收：

　㈠犯罪所得：

　　Ａ２８雖否認本案犯行，惟本院審酌其於本訴之偵訊中供稱

其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ０１、Ａ３３於本訴警詢

中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ３７於本訴警詢中

供稱其可自提領款項抽取1.5％報酬。Ａ０３於本案審理中

中自陳其領1次款項可得1萬元報酬等語。審酌Ａ２８、Ａ０

１、Ａ３３、Ａ３７參與之本案詐欺集團與本訴之詐欺集團

同一，是認Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７於本案之報酬

應與本訴相同，據此，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就

附表二編號1至18之犯罪所得，以各該編號告訴（被害）人

轉出之款項為計算基準，如車手提領之金額高於告訴（被

害）人轉出之款項（含本案以外其他被害人款項），以告訴

（被害）人轉出之款項為計算基準。準此，Ａ２８就附表二

編號1至18之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄

所示應沒收金額，另其餘被告之犯罪所得如下：Ａ０１就如

附表二編號1、4至16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名

及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３３就如附表二編號1、4

至10、16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」

欄所示應沒收金額；Ａ３７就如附表二編號1部分之犯罪所

得如編號1「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ０３就

如附表二編號6部分之犯罪所得應為1萬元。Ａ２８、Ａ０

１、Ａ３３、Ａ３７上開犯罪所得，均未扣案，亦未實際合

法發還被害人，爰依刑法第38條之1第1項前段、第3項規

定，宣告沒收、追徵之。至Ａ２８、Ａ０１雖各與如附表二

編號1、4、6、10、12、16所示告訴人成立調解，及Ａ３３

已與如附表二編號1、4、6、10、16所示告訴人成立調解，

惟其等均尚未履行損害賠償，如其等嗣履行調解內容，自得

於執行時聲請檢察官就其等履行部分予以扣減。另Ａ０３已
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繳回1萬5千元，有本院收受刑事不法所得通知可佐，其中之

1萬元，應為本案犯罪所得，又Ａ０３於警詢中供稱提領2

次、獲取1萬5千元等語，堪認其繳回款項中5千元部分，應

為其他違法行為所得，爰分別依刑法第38條之1第1項前段，

詐欺犯罪危害防制條例第48條第2項規定宣告沒收之。至Ａ

３２部分，卷查無證據其已獲取不法所得，無從宣告沒收、

追徵。

　㈡洗錢標的：

　　按犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問

屬於犯罪行為人與否，沒收之；犯第19條或第20條之罪，有

事實足以證明行為人所得支配之前項規定以外之財物或財產

上利益，係取自其他違法行為所得者，沒收之，洗錢防制法

第25條第1、2項定有明文。Ａ２８就如附表二編號1至18所

示指揮其餘被告提領之贓款，及Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、

Ａ０３就其自己提領如附表二各該編號所示贓款，本應全數

依洗錢防制法第25條第1項規定，不問屬於犯罪行為人與

否，均沒收之，然依卷內資料，並無事證足證其等就上開詐

欺款項有事實上管領處分權限，如對其等宣告沒收前揭遭隱

匿之洗錢財物，容有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規

定，不予宣告沒收或追徵。

乙、無罪部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ３１、Ａ３０、Ａ４０、Ａ０２、黃

　　鈺婷（下稱Ａ３１等5人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3

人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢

之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真

詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表

二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示

於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表

二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再

轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，

將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０
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１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金

流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ３１等

5人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺

取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等

語。

二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又

不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第15

4條第2項、第301條第1項分別定有明文。又認定不利於被告

之事實須依積極證據，苟積極證據不足為不利於被告事實之

認定時，即應為有利於被告之認定，更不必有何有利之證據

（最高法院30年上字第816號判例意旨參照）。再認定犯罪

事實所憑之證據，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在

內；然而無論直接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通

常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，

始得據為有罪之認定（最高法院76年台上字第4986號判例意

旨參照）。另被告之自白，不得作為有罪判決之唯一證據，

仍應調查其他必要之證據，以察其是否與事實相符，刑事訴

訟法第156條第2項亦有明文。

三、公訴意旨認Ａ３１等5人涉犯上開罪嫌，無非以被告Ａ０

１、Ａ２８、Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ０４、

Ａ３７、Ａ３９、Ａ４０於警詢之供述、被告Ａ３２、Ａ３

４、Ａ０３於警詢及偵訊時之供述、證人Ａ０５於警詢及偵

訊時之證述、如附表二所示之人於警詢之證述，及如附表二

所示人頭帳戶之交易明細為據。

四、訊據Ａ３１等5人除Ａ０２外，均堅詞否認本案犯行，Ａ３

１辯稱：我當時已離職、沒有經手本案金流等語；Ａ３０辯

稱：本案沒人交錢給我等語；Ａ４０辯稱：我的帳戶借給我

哥哥Ａ０１使用，我沒有提領本案款項等語；Ａ２９辯稱：

當時我已離職等語；Ａ０２則為認罪答辯。

五、經查，本案依追加起訴書附表二所載，Ａ３１等5人並非附

表二所示之車手或收水，且本案被害人受騙贓款亦未層轉至
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其等帳戶，又卷查無證據證明Ａ３１等5人係對被害人實施

詐術之人；另Ａ２９於本案詐欺集團擔任會計期間自110年1

1月1日至11月15日，亦經本院於本訴審認在案，然本案之犯

罪期間於110年12月至111年1月間，Ａ２９於斯時已離職，

自無從認其於該期間仍擔任會計；另Ａ４０之帳戶係借予其

兄Ａ０１使用，業據Ａ０１於本訴中坦承不諱，無從認Ａ４

０主觀上有加重詐欺取財、洗錢之不確定故意，業經本訴審

認在案；另Ａ０２之自白，並無其他證據證明之。是檢察官

就Ａ３１等5人涉案之舉證，仍有合理之懷疑存在，尚未達

於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程

度。Ａ３１等5人此部分被訴犯罪既無從證明，自應為其等

無罪之諭知。

丙、不受理部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ０４、Ａ３９（下稱Ａ０４等2人）

與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱

匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12

月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同

詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開

詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時

間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，

旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被

告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與

被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛

擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、

隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ０４等2人均涉犯刑法第339條

之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制

法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。

二、按已經提起公訴或自訴之案件，在同一法院重行起訴者，應

諭知不受理之判決，刑事訴訟法第303條第2款定有明文。又

同一案件繫屬於有管轄權之數法院者，除經共同之直接上級

法院裁定由繫屬在後之法院審判外，應由繫屬在先之法院審
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判之，其繫屬在後之法院應為不受理之判決，刑事訴訟法第

第8條、第303條第7款分別定有明文。此所稱之「同一案

件」，除指被告相同而「犯罪事實」亦屬相同者外，亦包括

法律上一罪之案件，無論其為實質上一罪（接續犯、繼續

犯、集合犯、結合犯、吸收犯、加重結果犯）或裁判上一罪

（想像競合犯及刑法修正前之牽連犯、連續犯），因均具單

一性，在訴訟法上作為一個訴訟客體，無從分割，倘檢察官

對未經起訴部分另行起訴，此即刑事訴訟法第303條第2款或

第7款之同一案件在同一法院或其他法院重新起訴，應諭知

不受理判決（最高法院114年度台上字第2958號判決意旨參

照）。

三、經查，Ａ０４、Ａ３９固提供如附表一所示其名下帳戶予本

案詐欺集團使用，及如附表二編號1、4、7至9之告訴（被

害）人之贓款雖層轉至Ａ０４之帳戶，如附表二編號4、10

之告訴人之贓款雖層轉至Ａ３９之帳戶。惟依追加起訴書附

表二所載，Ａ０４等2人並非附表二所示之車手或收水，且

卷查無證據證明Ａ０４等2人係對被害人實施詐術之人。又

其2人提供上揭帳戶之事實業經本訴判決有罪，此有本訴判

決可參，而其2人提供帳戶之低度行為應為本訴判決之擔任

車手提領贓款之高度行為所吸收，僅論以加重詐欺取財罪之

實質上一罪。據上，其2人提供帳戶之犯行既經本訴判決有

罪在案，且本訴尚未確定，此有法院前案紀錄表在卷可憑，

而本案其2人被訴部分，應僅有提供帳戶之事實，而應為本

訴之加重詐欺取財罪所吸收，核屬「同一案件」，依上開說

明，自應為不受理判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第300條、第301

條第1項、第303條第2款，判決如主文。

本案經檢察官劉哲名追加起訴，檢察官鄭兆廷到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6　　 月　　4 　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭　審判長法　官　俞秀美

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳丁偉
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　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　簡方毅

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳修宏

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　8 　　日

附表一

編

號

戶名（即本案被

告）

帳號 帳戶簡稱

1 Ａ３４ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ３４之帳戶

2 Ａ３３ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ３３之帳戶

3 Ａ０３ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ０３之帳戶

4 Ａ３７ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ３７之帳戶

5 Ａ３８ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ３８之帳戶

6 Ａ４０ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ４０之帳戶

7 Ａ０４ 中國信託商業銀行帳號000-0

00000000000號帳戶

Ａ０４之帳戶

8 Ａ０２ 中國信託商業銀行000-00000

0000000號帳戶

Ａ０２之帳戶

9 Ａ３９ 中國信託商業銀行帳號000-0 Ａ３９之帳戶
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附表二：

00000000000號帳戶

編

號

告

訴

（被

害）

人

詐 騙 方 式

（第 1層帳

戶）

第2層帳戶 第3層帳戶 第 4 、

5 、 6 層

帳戶

提 領 人 、 時 、

地、金額

收水 罪名及宣告刑

1 Ａ

０

８

（未

提

告）

本案詐欺集

團成員以LI

NE（暱稱不

詳 ） 於 111

年1月4日起

向Ａ０８佯

稱其等為專

業 代 操 博

奕、保證獲

利云云，致

Ａ０８陷於

錯誤，而分

別於①同年

1月7日11時

57分，轉帳

新臺幣（下

同）2萬4千

元至洪庭鋐

名下之第一

商業銀行帳

號 00000000

000 號 帳 戶

（下稱洪庭

鋐 一 銀 帳

戶）；②同

年1月7日17

時40分，轉

帳 3萬元至

洪庭鋐一銀

帳戶；③同

年月 8日 21

時39分轉帳

5萬元至上

揭帳戶。

① 同日 12

時 19 分

許轉帳1

4萬元林

金 鳳 名

下 之 第

一 商 業

銀 行 帳

號 00000

000000

號 帳 戶

（ 下 稱

林 金 鳳

一 銀 帳

戶）。

② 同日 17

時 54 分

轉 帳 21

萬5千元

至 林 金

鳳 一 銀

帳戶。

③同年月8

日21時4

1分轉帳

8 萬 100

元 至 林

金 鳳 一

銀帳戶

　。

① 同 日 12

時 46 分

轉 帳 38

萬 5,015

元 至 Ａ

３ ４ 之

帳戶。

② 同 日 18

時3分轉

帳31萬1

5元至Ａ

０ ４ 之

帳戶。

③同年月8

日21時4

4分轉帳

14萬3,0

15 元 至

Ａ ３ ７

之 帳

戶。

同年月7

日18時1

6分轉帳

31 萬 元

至 Ａ ３

３帳戶

①Ａ３４同日14

時6分許，在新

北市○○區○

○○路000號中

國信託商業銀

行蘆洲分行臨

櫃 提 款 138 萬

元。

②Ａ３３於同日1

8時17分、18時

18分、18時19

分自ATM提款10

萬 元 、 10 萬

元、10萬元、1

萬元。

③Ａ３７於同年

月 8日 21時 55

分 、 21 時 56

分，在新北市

○○區○○路0

段00號統一超

商建華門市ATM

提款12萬元、2

萬3000元。

① 真 實

姓 名 年

籍 不 詳

之 「 陳

阿智」

② 、 ③

Ａ ０

１。

Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣 1,040 元 沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣 1,040 元 沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣 1,040 元 沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ３７犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣 1,560 元 沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。
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2 Ａ

０

９

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「TI

NA 」 於 110

年12月25日

起向Ａ０９

佯稱經由被

動投資可獲

利云云，致

Ａ０９陷於

錯誤，而於

111年 1月 7

日 13 時 27

分，轉帳 4

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

同日13時2

9分轉帳18

萬5千元至

林 金 鳳 一

銀帳戶。

同日13時3

1分轉帳37

萬5,015元

至 Ａ ３ ４

之帳戶。

Ａ３４於同日14

時6分許，在新北

市○○區○○○

路000號中國信託

商業銀行蘆洲分

行臨櫃提款138萬

元。

「 陳 阿

智」

Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣4百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

3 Ａ

１

０

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「齊

馨投顧有限

公 司 」 、

「 專 員 小

蔡 」 於 110

年11月25日

起向Ａ１０

佯稱經由被

動投資可獲

利云云，致

Ａ１０陷於

錯誤，而於

111年 1月 7

日 13 時 27

分、28分，

轉 帳 5 萬

元、 5萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

同上 同上 同上 同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

4 Ａ

１

１

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「奇

異博士」於

110年8月中

旬起向Ａ１

１佯稱專案

1對1投資云

云，致Ａ１

１ 陷 於 錯

誤，而分別

於① 111年1

① 同日 13

時 51 分

許 連 同

其 他 匯

款轉帳1

7 萬 2 千

元 至 林

金 鳳 一

銀 帳

戶。

② 同日 17

時 54 分

① 同 日 14

時1分轉

帳 31 萬

3,015 元

至 Ａ ４

０ 之 帳

戶。

② 同 日 18

時3分轉

帳31萬1

5元至Ａ

①同日1

4 時 1

分 轉

帳 31

萬3千

元 至

Ａ ３

３ 之

帳戶

②同日1

8時16

分 轉

①Ａ３３於同日1

4時18分臨櫃提

款69萬元

②Ａ３３於同日1

8時17分、18時

18分、18時19

分、18時21分

自ATM提款10萬

元、10萬元、1

0萬元、1萬元

③Ａ３３於同年

月 8日 16時 57

Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣9百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財
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月7日13時3

1分，轉帳2

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶；②同日

17時27分，

轉帳 2萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶；③

同年月8日1

4時25分、1

6時 37分，

轉 帳 2 萬

元、 3萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

轉 帳 21

萬5千元

至 林 金

鳳 一 銀

帳戶。

③同年月8

日16時3

8分轉帳

7萬4,50

0元至林

金 鳳 一

銀 帳

戶。

０ ４ 之

帳戶。

③ 同 日 16

時 41 分

轉 帳 16

萬 4,015

元 至 Ａ

３ ９ 之

帳 戶 。

　

帳 31

萬 元

至 Ａ

３ ３

之 帳

戶

③ 同 年

月8日

16時4

4分轉

帳 16

萬 4,0

15 元

至 Ａ

３ ３

之 帳

戶

分、59分自ATM

提款10萬元、6

萬4千元

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣9百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣9百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

5 Ａ

１

２

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「芷

若若 -任務

接 單 達

人」、「專

員小蔡」於

110年12月1

1日起向Ａ

１２佯稱專

案投注可獲

利云云，致

Ａ１２陷於

錯誤，而於

111年 1月 7

日 13 時 52

分，轉帳 1

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

同日13時5

9分轉帳14

萬1千元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日14時1

分 轉 帳 31

萬3,015元

至 Ａ ４ ０

之帳戶

同 日 14

時1分轉

帳31萬3

千 元 至

Ａ ３ ３

之帳戶

Ａ３３於同日14

時18分臨櫃提款6

9萬元

Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

6 沈

筱

本案詐欺集

團成員以LI

① 同日 14

時 11 分

① 同 日 14

時 12 分

同年月8

日18時3

①Ａ０３於同日1

5時10分，在新

① 真 實

姓 名

Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財
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嫻 NE暱稱「打

工的豬仔」

於 110 年 10

月中旬起向

沈筱嫻佯稱

可帶領投注

網路博奕云

云，致沈筱

嫻 陷 於 錯

誤，而分別

於① 111年1

月7日14時3

分，轉帳15

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶 ；② 111

年1月8日18

時32分，轉

帳 3萬元至

洪庭鋐一銀

帳戶。

許 連 同

其 他 匯

款轉帳2

6 萬 100

元 至 林

金 鳳 一

銀帳戶

②同年月8

日18時3

3分轉帳

18萬100

元 至 林

金 鳳 一

銀 帳

戶　

轉 帳 26

萬 15 元

至 Ａ ０

３ 之 帳

戶

②同年月8

日18時3

4分轉帳

30萬6,0

15 元 至

Ａ ４ ０

之帳戶

7分轉帳

30萬6千

元 至 Ａ

３ ３ 之

帳戶

北市○○區○

○路000號1樓

中國信託商業

銀行北蘆洲分

行臨櫃提款89

萬6000元

②Ａ３３於同年

月 8日 18時 46

分、47分、48

分、49分自ATM

提款10萬元、1

0萬元、 10萬

元、6千元

不

詳 、

綽 號

「 小

宇 」

之 成

年 男

子

（ 起

訴 書

誤 為

Ａ ３

２ ，

理 由

詳 上

述）

② Ａ ０

１

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1千 8百元沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1千 8百元沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1千 8百元沒

收，於全部或一

部不能沒收或不

宜執行沒收時，

追徵其價額。

Ａ３２犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月。

Ａ０３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年。已繳交之

犯罪所得新臺幣

1萬元及其他違

法行為所得5千

元均沒收。

7 Ａ

１

４

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「齊

馨投顧有限

公 司 」 、

「 專 員 小

蔡 」 於 110

年11月25日

起向Ａ１４

佯稱可代其

同日17時5

4分轉帳21

萬5千元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日18時3

分 轉 帳 31

萬 15 元 至

Ａ ０ ４ 之

帳戶

同 日 18

時 16 分

許轉帳3

1萬元至

Ａ ３ ３

之帳戶

Ａ３３於同日18

時17分、18分、1

9分、21分自ATM

提款10萬元、

10 萬 元 、 10 萬

元、1萬元

Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣6百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。
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操盤投資獲

利云云，致

Ａ１４陷於

錯誤，而於

111年 1月 7

日 17 時 44

分、52分，

轉 帳 3 萬

元、 3萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣6百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣6百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

8 Ａ

１

５

本案詐欺集

團成員以IG

暱 稱 「 伊

涵」等人於

110年10月1

4日起向Ａ

１５佯稱經

由被動投資

可 獲 利 云

云，致Ａ１

５ 陷 於 錯

誤，而於11

1年1月7日1

7時53分、5

4分，轉帳1

0萬元、 10

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

同日17時5

4、55分轉

帳21萬5千

元、9萬5

千 元 至 林

金 鳳 一 銀

帳戶

同日18時3

分 轉 帳 31

萬 15 元 至

Ａ ０ ４ 之

帳戶

同 日 18

時 16 分

轉 帳 31

萬 元 至

Ａ ３ ３

之帳

同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣2千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣2千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣2千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。
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9 Ａ

１

６

本案詐欺集

團成員以LI

NE（暱稱不

詳 ） 於 111

年1月2日起

向Ａ１６佯

稱可代為投

資保證獲利

云云，致Ａ

１６陷於錯

誤，而於11

1年1月7日1

8時7分、10

分、16分，

轉 帳 3 萬

元 、 3 萬

元、 1萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

同日18時2

1分轉帳9

萬 元 至 林

金 鳳 一 銀

帳戶

同日18時3

分 轉 帳 31

萬 15 元 至

Ａ ０ ４ 之

帳戶

同 日 18

時 16 分

轉 帳 31

萬 元 至

Ａ ３ ３

之帳戶

同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣7百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣7百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣7百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

10 Ａ

１

７

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「浩

然哥」於11

1年1月7日

起向Ａ１７

佯稱可介紹

賭博網站共

其操作，嗣

佯稱因其自

行操作賭博

網站導致伊

等內部受有

損失云云，

致Ａ１７陷

於錯誤，而

於111年1月

8日 15時 27

分，轉帳 2

萬 4千元至

同日15時4

5分轉帳3

萬100元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日16時4

1分轉帳16

萬4,015元

至 Ａ ３ ９

之帳戶

同 日 16

時 44 分

轉 帳 16

萬 4,015

元 至 Ａ

３ ３ 之

帳戶

Ａ３３於同日16

時57分、59分自A

TM提款10萬元、6

萬4千元

Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣240元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣240元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。
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洪庭鋐一銀

帳戶。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣240元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

11 Ａ

１

８

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「蔣

備老師 -聽

音 樂 賺

錢」、「Li

nda 總 指

導」、「珊

娜老師」於

110年11月2

3日起向Ａ

１８佯稱可

介紹投資、

有專案投資

企畫云云，

致Ａ１８陷

於錯誤，而

於111年1月

8日 16時 40

分、43分、

44分，轉帳

1萬5千元、

1萬元、4,8

98元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

同日17時5

分 轉 帳 16

萬5千元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日17時9

分 轉 帳 16

萬5,015元

至 Ａ ４ ０

之帳戶

Ａ０１於同日17

時15分、16分，

在新北市○○區

○○○路000號中

國信託商業銀行

蘆洲分行ATM提款

10萬元、6萬5千

元

Ａ２８ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣298元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣298元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

12 Ａ

１

９

本案詐欺集

團成員以LI

NE 「 楊 嘉

銘」、「郭

冠哲」於11

0年 11月初

起向Ａ１９

佯稱代為投

資 外 幣 云

云，致Ａ１

９ 陷 於 錯

誤，而於11

1年1月8日1

6時59分、1

同上 同上 同上 同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣1千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案
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7時、17時3

分，轉帳 4

萬元、 4萬

元、 2萬元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

之犯罪所得新臺

幣1千元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

13 Ａ

２

０

本案詐欺集

團成員以LI

NE（暱稱不

詳 ） 於 111

年1月4日起

向Ａ２０佯

稱可介紹投

資、推薦投

資 軟 體 云

云，致Ａ２

０ 陷 於 錯

誤，而於11

1年1月8日1

7時9分，轉

帳 2萬元至

洪庭鋐一銀

帳戶。

同日17時2

9分轉帳2

萬100元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日18時7

分轉帳8萬

9,015元至

Ａ ４ ０ 之

帳戶

Ａ０１於同日18

時15分，在新北

市○○區○○街0

0號統一超商蘆安

門市ATM提款8萬9

千元

同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣2百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣2百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

14 Ａ

２

１

本案詐欺集

團成員以LI

NE（暱稱不

詳 ） 於 111

年 1月中旬

起向Ａ２１

佯 稱 可 介

紹、代為投

資云云，致

Ａ２１陷於

錯誤，而於

111年 1月 8

日 17 時 40

分，轉帳 3

萬元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

同日17時4

2分轉帳3

萬1,400元

至 林 金 鳳

一銀帳戶

同日18時7

分轉帳8萬

9,015元至

Ａ ４ ０ 之

帳戶

同上 同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣3百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年3月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣3百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

15 Ａ

２

２

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「徐

義 揚 （ 將

同日18時5

分轉帳3萬

6,800元至

同日18時7

分轉帳8萬

9,015元至

同上 同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案
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軍 ） 」 、

「潔 C卡」

於111年1月

2日起向Ａ

２２佯稱投

注 遊 戲 網

站、保證獲

利云云，致

Ａ２２陷於

錯誤，而於

111年 1月 8

日 17 時 46

分，轉帳 2

千元至洪庭

鋐 一 銀 帳

戶。

林 金 鳳 一

銀帳戶

Ａ ４ ０ 之

帳戶

之犯罪所得新臺

幣20元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年2月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣20元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

16 Ａ

２

３

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「兼

差 の 雄

班」、「紜

熙 」 於 111

年1月2日起

向Ａ２３佯

稱可加入網

路 遊 戲 操

作、操作網

路遊戲出問

題需補帳以

解開帳號云

云，致Ａ２

３ 陷 於 錯

誤，而於11

1年1月8日1

8時8分，轉

帳 1千元至

洪庭鋐一銀

帳戶。

同日18時1

2分轉帳7

萬8千元至

林 金 鳳 一

銀帳戶

同日18時3

4分轉帳30

萬6,015元

至 Ａ ４ ０

之帳戶

同 日 18

時 37 分

轉 帳 30

萬6千元

至 Ａ ３

３ 之 帳

戶

Ａ３３於同日18

時46分、47分、4

8分、49分自ATM

提款10萬元、

10 萬 元 、 10 萬

元、6千元

Ａ０１ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年5月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣10元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

Ａ０１犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年1月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣10元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

Ａ３３犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年1月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣10元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

17 Ａ

２

４

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「紜

熙」、「GM

同日20時2

7分轉帳5

萬9千元至

同日20時3

0分轉帳10

萬2,015元

同 日 20

時 32 分

轉 帳 10

萬2千元

Ａ３８於同日21

時31分、32分自A

TM提款10萬元、1

0萬3千元

Ａ２８ Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年6月；未扣案
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(續上頁)

第三十二頁



附表三（被告加入本案詐欺集團時間及報酬）：

P 線 上 客

服 」 於 111

年 1月 18日

起向Ａ２４

佯稱操作博

奕網站可獲

利，嗣佯以

其操作涉及

作弊、需補

錢 解 凍 云

云，致Ａ２

４ 陷 於 錯

誤，而於11

1年1月8日1

9時 45分，

轉帳 5千元

至洪庭鋐一

銀帳戶。

林 金 鳳 一

銀帳戶

至 Ａ ４ ０

之帳戶

至 Ａ ３

８ 之 帳

戶

之犯罪所得新臺

幣50元沒收，於

全部或一部不能

沒收或不宜執行

沒收時，追徵其

價額。

18 Ａ

２

５

本案詐欺集

團成員以LI

NE暱稱「NN

總指導」、

「 佩 芸 老

師 」 於 111

年1月8日起

向Ａ２５佯

稱可代為投

資保證獲利

云云，致Ａ

２５陷於錯

誤，而於11

1年1月8日2

1時8分，轉

帳 3萬元至

洪庭鋐一銀

帳戶。

同日21時9

分轉帳7萬

100元至林

金 鳳 一 銀

帳戶

同日21時1

4分轉帳10

萬1,015元

至 Ａ ４ ０

之帳戶

同 日 21

時 16 分

轉 帳 10

萬1千元

至 Ａ ３

８ 之 帳

戶

同上 同上 Ａ２８犯3人以

上共同詐欺取財

罪，處有期徒刑

1年7月；未扣案

之犯罪所得新臺

幣3百元沒收，

於全部或一部不

能沒收或不宜執

行沒收時，追徵

其價額。

編號 被告 加入本案詐欺集團時間

1 Ａ２８ 不詳

2 Ａ０１ 不詳

3 Ａ３１ 110年8月前不詳時間

4 Ａ３０ 110年10月前不詳時間

5 Ａ３３ 110年8月前不詳時間
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附錄本案論罪科刑法條：

刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併

科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第3條

發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處三年以上十年以下有期

徒刑，得併科新臺幣一億元以下罰金；參與者，處六月以上五年

以下有期徒刑，得併科新臺幣一千萬元以下罰金。但參與情節輕

微者，得減輕或免除其刑。

具公務員或經選舉產生之公職人員之身分，犯前項之罪者，加重

6 Ａ３７ 110年11月間

7 Ａ０４ 110年11月間

8 Ａ３９ 110年11月間

9 Ａ０２ 110年12月間

10 Ａ２９ 110年11月1日至11月15日

11 Ａ３４ 110年11月某不詳時間

12 Ａ３８ 110年年中不詳時間
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其刑至二分之一。

犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，

其期間為三年。

前項之強制工作，準用刑法第九十條第二項但書、第三項及第九

十八條第二項、第三項規定。

以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成

員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一

者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣三百萬元以下罰金：

一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。

二、配合辦理都市更新重建之處理程序。

三、購買商品或支付勞務報酬。

四、履行債務或接受債務協商之內容。

前項犯罪組織，不以現存者為必要。

以第五項之行為，使人行無義務之事或妨害其行使權利者，亦

同。

第五項、第七項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第4條

招募他人加入犯罪組織者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科

新臺幣1千萬元以下罰金。

成年人招募未滿十八歲之人加入犯罪組織者，依前項規定加重其

刑至二分之一。

以強暴、脅迫或其他非法之方法，使他人加入犯罪組織或妨害其

成員脫離者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科新臺幣二千

萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。 
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臺灣新北地方法院刑事判決
113年度金訴字第722號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  洪豪志








            鄭翔洋






上  1   人
指定辯護人  本院公設辯護人張哲誠、賴可欣 
被      告  黃鈺婷




            李亮甫






            陳浚龍










            張裕麟




上  1   人
選任辯護人  張耀宇律師
被      告  于宏偉








            莊李傳




            顏宜修








            林坤賢




            李立偉




            洪崇誠




            張峻豪




上  1   人
選任辯護人  唐樺岳律師
上列被告因詐欺等案件，經檢察官追加起訴（113年度偵字第9137號），本院判決如下：
　　主　文
Ａ０１犯如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ２８犯如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ４０均無罪。
Ａ３２犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑。
Ａ３３犯如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ０４、Ａ３９均公訴不受理。
Ａ３７犯如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ０３犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。　　
　　犯罪事實
一、Ａ２８於民國110年8月5日前某不詳時間，為牟取不法報酬，基於參與、指揮犯罪組織之犯意，加入由王金和（Telegram暱稱「雙喜」）等成年人所組成以實施詐術為手段，向被害人詐取財物之具有持續性、牟利性及結構性之詐欺集團犯罪組織（下稱本案詐欺集團，無證據證明該集團成員內有未滿18歲之人，Ａ２８違反組織犯罪防制條例部分，非本案追加起訴範圍），由Ａ２８依王金和指示擔任車手頭，提供自身帳戶資料、自任車手及指示車手提領贓款，並自車手收取詐騙款項，及將贓款購買虛擬貨幣轉至王金和指定之電子錢包。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８（Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８等5人參與犯罪組織部分，均非本案追加起訴範圍；Ａ３４、Ａ３８俟緝獲後，另行審結）為牟取不法報酬，分別於如附表三所示時間，先後加入本案詐欺集團擔任車手（Ａ０１偶兼任收水）。Ａ３２基於參與犯罪組織之犯意，於111年1月1日前某不詳時間，加入本案詐欺集團，負責收集人頭帳戶，並於111年1月1日前某不詳時間，招募Ａ０３加入本案詐欺集團、提供如附表一編號3所示帳戶及擔任車手；另Ａ０３基於參與犯罪組織之犯意，於上述時間加入本案詐欺集團、提供如附表一所示帳戶及擔任車手。其等以Ａ２８之永兆租賃有限公司（址設新北市○○區○○路000號，下稱永兆公司）為據點，由如附表一所示之人，提供如附表一所示帳戶資料（Ａ４０部分交付其兄Ａ０１使用，詳下述無罪部分），供本案詐欺集團使用，作為如附表二所示人頭帳戶收受層轉之詐欺贓款，並由如附表二「提領人、時、地、金額」欄所示之車手提領轉入該欄所示帳戶內之贓款，而於上揭據點將贓款交予Ａ２８，或由真實姓名年籍不詳、綽號「陳阿智」或Ａ０１收水後交予Ａ２８，再由Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢，以此方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。
二、Ａ２８、Ａ０１、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３４、Ａ３７、Ａ３８、Ａ０３等8人與王金和及本案詐欺集團不詳成員共同意圖為自己不法之所有，基於3人以上共同詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，由本案詐欺集團不詳成員，於如附表二「詐騙方式」欄編號1至18所示時間，以如附表二編號1至18所示詐術，詐騙如附表二編號1至18所示之Ａ０８等18人，使渠等分別陷於錯誤，而依指示轉帳至如附表二各編號所示第1層帳戶，本案詐欺集團不詳成員旋將該等款項層轉至如附表二各該編號所示其他帳戶，再由Ａ２８指示Ａ０１等人為以下提領被害人受騙轉出款項行為：㈠Ａ０１提領如附表二編號11至15之款項。㈡Ａ３３提領如附表二編號1、4至10、16之款項。㈢Ａ３４提領如附表二編號1至3之款項。㈣Ａ３７提領如附表二編號1之款項。㈤Ａ０３提領如附表二編號6之款項。㈥Ａ３８提領如附表二編號17、18之款項。Ａ０１並負責附表二編號1、4至10、16之收水。Ａ２８取得上述贓款後，由Ａ２８以上揭方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。
　　理　由
甲、有罪部分
壹、程序部分：
一、組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定訊問證人之程序者為限，始得採為證據。」是本案關於證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等人，及同案共犯於警詢之陳述，既非在檢察官或法官面前作成，依上開規定，自不得採為被告Ａ３２、Ａ０３2人犯組織犯罪防制條例罪名之證據，是本判決所引用下開證人等警詢筆錄，僅於認定本案被告犯加重詐欺、一般洗錢部分具有證據能力，先予指明。另Ａ３２、Ａ０３2人於警詢之陳述，對於其自己而言，則屬被告之供述，為法定證據方法之一，自不在組織犯罪防制條例第12條第1項規定之排除之列，除有不得作為證據之例外，自可在有補強證據之情況下，作為證明自己犯罪之證據。
二、本案所引用其餘供述、非供述證據，業經依法踐行調查證據程序，而檢察官、被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等6人均不爭執各該證據之證據能力，復查無依法應排除其證據能力之情形，是後述所引用證據之證據能力均無疑義。　　　
貳、實體部分：
一、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　㈠被告Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３部分：
　　Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等4人所犯上開犯罪事實，業據其等於偵查及審理中坦承不諱，核與證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等18人（有無告訴，詳附表二，下稱Ａ０８等18人）於警詢證述（上開證人證述不作為證明Ａ３２、Ａ０３參與犯罪組織犯行之證據）、證人Ａ０５於偵訊、審理時證述大致相符，並有Ａ０８等18人之報案資料，及第一商業銀行基隆分行111年3月29日一基隆字第00054號函暨林金鳳開戶基本資料、設定約定轉帳資料、帳號00000000000號帳戶之交易明細表、Ａ３４之帳戶交易明細、Ａ３３之帳戶交易明細、Ａ３７之帳戶交易明細、Ａ４０之帳戶交易明細、Ａ０４之帳戶交易明細、Ａ３９之帳戶交易明細、Ａ０３之帳戶交易明細、Ａ３８之帳戶交易明細，及Telegram「酒矸刊賣抹」、「發發發」群組對話截圖、wechat永兆集團群組對話截圖、Ａ２８與Ａ０１對話紀錄等件在卷可稽，足認Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３之自白與事實相符，均堪採信。
　㈡被告Ａ２８、Ａ３２部分：
　　訊據Ａ２８、Ａ３２均矢口否認有何犯行，Ａ２８與其辯護人辯稱略以：Ａ２８只是幫Ａ０１買虛擬貨幣USDT，再轉給王金和，其不知那是詐欺款項，僅係受Ａ０１所託與幣商接觸，且其與同案被告幾乎沒有接觸，其主觀上無指揮犯罪組織等犯意，客觀上亦無事證足認其有指揮犯罪組織之犯行，又Ａ０１自承為暱稱「劉德華」云云。Ａ３２及其辯護人辯稱略以：本案僅Ａ０３指認認識Ａ３２，其他同案被告則未指認Ａ３２，且Ａ３２未在檢察官提出之群組中，本案除Ａ０３之證述外，無其他證據可證明Ａ３２參與本案，請為無罪諭知云云。經查：　
　⒈Ａ０８等18人，因本案詐欺集團成員施以如附表二各該編號所示詐術陷於錯誤，而將各該編號所示款項轉至各該編號所示第1層人頭帳戶，並旋遭本案詐欺集團不詳成員將該等款項層轉至各該編號所示其他帳戶，並由各該編號車手提領各該編號所示金額，交予各該編號收水層轉Ａ２８，或交予Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢等情，業經本院認定如前。復證人即同案被告Ａ０１於111年1月21日警詢、偵訊中證稱：本案是由永兆集團接受王金和的款項，由Ａ２８指揮Ａ３１旗下車手領錢，Ａ２８、Ａ３１會主導車手間的轉帳、提款，車手提領的款項會交給Ａ２８，Ａ２８再叫我們把錢交給幣商，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」群組，Ａ２８在該群組的暱稱是「劉德華」，我的暱稱是「張學友」，Ａ３１的暱稱是「大筆進財」，Ａ３８的暱稱是「莫德納」，黃翊瑄、Ａ２９都曾是永兆集團的會計，當時是王金和招募我加入集團擔任車手等語，核與證人即同案被告Ａ３１於111年1月13日警詢、偵訊中證稱：我是永兆集團提領贓款的車手，工作據點在永兆公司，我們也會在Ａ０１承租的新北市○○區○○路0段00號水果攤樓上休息，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」工作群組回報車手每日出勤狀況、分配工作，Ａ２８是該工作群組的負責人及指揮者，Ａ２８會在群組中告知當日有多少詐騙款項進帳戶，並問其他人可從各自帳戶領多少額度的錢給他，Ａ２８的暱稱是「劉德華」，Ａ０１的暱稱是「張學友」，我的暱稱是「大筆進財」，Ａ３３的暱稱是「再出發2.0」，Ａ３０的暱稱是「大野狼」，他們的暱稱都沒換過，我都認識他們，他們也都會出現在永兆集團的據點，我、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３０都是受Ａ２８指揮調度提領詐騙款項的車手，我領的款項會交給Ａ２８，我可以獲得提領款項1.5％的報酬等語；及證人即另案被告楊閔翔於111年3月30日警詢、偵訊中證稱：Ａ２８有叫我從我的帳戶領錢出來交給他買虛擬貨幣，110年12月1日、24日我去永兆公司時，Ａ３１分別叫我從我帳戶提領新臺幣（下同）140萬元、33萬元，我提領上述款項後就拿到永兆公司交給Ａ３１，Ａ２８有拿一支手機給Ａ３１控機，有錢進來就指示哪個人去領錢等語，及證人即另案被告黃翊瑄於警詢、偵訊中證稱：我於110年9月間有在永兆公司當會計，永兆公司負責人是「志行」，「志行」的永兆公司原本只有找車手去領1、2車的詐欺款項，後來「志行」接到自己的線，有自己的人頭帳戶接收詐欺贓款，並指揮車手領錢，「志行」就是Ａ２８，我有替Ａ２８、Ａ３１的詐欺車手集團從事會計工作，是Ａ２８教我記帳，車手是「紅豬」、Ａ３０等人，他們會領很多錢回來讓我點鈔及算他們的薪水，我剛開始到永兆工作時，2天合併約收到1、2百萬元，後期可以收到3至5百萬元，我從他們的談話中就知道他們在做什麼工作，他們說會臨櫃領錢，或晚上在提款機領錢，我知道他們在洗錢，後來我知道我是詐騙集團的會計，永兆集團抽的％數大概是提領款項的10％，這10％的款項會留在永兆公司由Ａ２８處理，其餘的錢由其他成員拿給幣商等語大致相符。再稽之Ａ２８於另案偵訊中自承：伊於「酒矸刊賣抹」群組之暱稱是「劉德華」，Ａ０１是「張學友」，Ａ３１是「大筆進財」，楊閔翔是「別問」，該群組是談論車手工作的群組，伊亦有擔任車手、有時候會在群組中講要做什麼，且收錢後會交給幣商買虛擬貨幣，伊承認詐欺及洗錢罪等語，及Ａ２８以暱稱「劉德華」於「酒矸刊賣抹」傳送：「明天早上10：30上課」、「太突然說 早上起來的人報數一下」、「明天休息」、「（轉傳白雪公主傳來〈imToken〉錢包）」「大家都去申請一下」、「早上10：30上班」、「希望大家看到群組回應一下 表示有看過了」、「明天水果攤上班」、「10點」、「錢包大家申請了嗎」、「明天可能需要用到錢包了」、「幣的紀錄」、「大家儲值TRX」、「以後人到了還是在群組報數的人我在分配工作」、「沒有回覆還是沒看到人就不分配」、「明天休息」等語相符。是認Ａ０１、Ａ３１、楊閔翔、黃翊瑄上開證稱Ａ２８為本案詐欺集團車手頭、指揮Ａ０１等車手領款，以贓款向幣商買幣進行洗錢等情屬實。基此，Ａ２８另案指揮、調度Ａ０１等車手提領被害人詐騙款項，並以購買虛擬貨幣之方式進行洗錢之犯罪事實，業據本院於Ａ２８被訴違反組織犯罪防制條例等案件之111年度金訴字第1699號（本訴部分，下稱本訴）審認在案，此有本訴判決在卷可稽。觀諸本訴判決附表二所示，Ａ２８等人行騙之時間自110年7月起至111年1月11日止，而本案追加起訴被害人遭詐騙之時間自110年8月中至111年1月8日止，是本訴與本案之時間重疊，且本訴與本案之人頭帳戶、車手多屬相同，復Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７等人於本案均未證述其等係脫離本訴之詐欺集團而於本案另組不同之詐欺集團。據上，堪認本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，均由Ａ２８指揮車手提領被害人贓款，並由Ａ２８以相同方式洗錢無誤，是Ａ２８及其辯護人上開所辯，均不足採。
　⒉Ａ０３於審理時證述：當初是Ａ０５介紹我認識Ａ３２（「木炭」），之後Ａ３２親口向我介紹工作內容是負責提領收回小額貸款的債務，Ａ３２說領1次大概可以拿1萬元報酬，Ａ３２會指示我去領錢、將錢交給綽號「小宇」之人，我就和「小宇」一起去領錢，之後再把錢交給「小宇」等語，核與Ａ０５於審理中證述：我認識Ａ３２（「木炭」），之前Ａ０３在找工作，我就問身邊的人，剛好Ａ３２第一個回應，我就讓他們2個自己聯絡，我只有介紹Ａ０３給Ａ３２，Ａ０３知道Ａ３２的外號是「木炭」等語大致相符。稽之Ａ０３、Ａ０５於審理時均未證述與Ａ３２有何仇怨，且Ａ３２於警詢、113年10月22日準備程序中陳稱不認識Ａ０３，足認其2人應無攀誣Ａ３２之動機；復Ａ３２如非心虛，何需否認其認識Ａ０３。是由Ａ０３、Ａ０５上開證述，堪認Ａ０３有將名下如附表一編號3之帳戶資料交予Ａ３２，並依Ａ３２指示提款、交予「小宇」無訛。又Ａ３２如非本案詐欺集團成員，本案詐欺集團豈有可能將耗費時間、資力詐得之款項層轉至與該集團毫無關連之Ａ０３之帳戶，任憑Ａ０３坐享其成，由此益徵Ａ３２蒐集Ａ０３之帳戶係交予本案詐欺集團作為人頭帳戶使用至為灼然。又詐欺集團成員間本未必互相認識，況以現今通訊軟體之發達，成員間僅以通訊軟體互通聲息，亦屬常見，是縱Ａ０３以外之本案被告不認識Ａ３２，亦不足為其有利之認定。綜上，Ａ３２及其辯護人所辯，不足採憑。
　⒊Ａ３２雖辯稱未參與犯罪組織云云。惟本條例所稱犯罪組織，指3人以上，以實施強暴、脅迫、詐術、恐嚇為手段或最重本刑逾5年有期徒刑之刑之罪，所組成具有持續性或牟利性之有結構性組織，組織犯罪防制條例第2條第1項定有明文。本案詐欺集團，係由Ａ２８擔任車手頭及提供帳戶，及由Ａ０１等人提供帳戶、擔任車手，而由本案詐欺集團不詳成員向Ａ０８等18人施用詐術，使渠等陷於錯誤，將款項轉入如附表二所示第1層人頭帳戶，再層轉至其他人頭帳戶，業如前述。徵諸本案受騙之被害人高達18人，且參與詐騙被害人者含Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３等人至少有3人以上，可知本案詐欺集團犯案甚多，顯係以詐騙他人獲取不法利益為目的，其中成員至少有3人以上，人數甚夥，成員分別負責蒐集人頭帳戶、招募車手、提供人頭帳戶、提領款項、將款項層層上繳等階段行為，各行為缺一不可，且上揭過程，均須投入相當之資金、時間以及人力成本，集團成員具階層性，分工細緻縝密，顯係以實施詐術所組成具有持續性及牟利性之有結構性組織甚明。又Ａ０３係受Ａ３２招募而參與本案詐欺集團，亦經審認如上。從而，Ａ３２否認參與犯罪組織及招募他人加入犯罪組織，不足採信。
　㈢綜上所述，Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等人犯行，均堪認定，應予依法論科。
二、論罪科刑：　　　
　㈠新舊法比較：
　⒈刑法第2條第1項規定：「行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律」；第35條第2項規定：「同種之刑，以最高度之較長或較多者為重，最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重」。又法律變更之比較，應就罪刑有關之法定加減原因與加減例等一切情形，綜其全部罪刑之結果而為比較；刑法上之「必減」，以原刑減輕後最高度至減輕後最低度為刑量（刑之幅度），「得減」則以原刑最高度至減輕最低度為刑量，而比較之。故除法定刑上下限範圍外，因適用法定加重減輕事由而形成之處斷刑上下限範圍，亦為有利與否之比較範圍，且應以具體個案分別依照新舊法檢驗，以新舊法運用於該個案之具體結果，定其比較適用之結果。至於易科罰金、易服社會勞動服務等易刑處分，因牽涉個案量刑裁量之行使，必須已決定為得以易科罰金或易服社會勞動服務之宣告刑後，方就各該易刑處分部分決定其適用標準，故於決定罪刑之適用時，不列入比較適用之範圍。又洗錢防制法於113年7月31日修正公布，修正前洗錢防制法第14條第3項規定：「前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑」，該項規定之性質，乃個案宣告刑之範圍限制，而屬科刑規範，應以之列為法律變更有利與否比較適用之範圍。再者，關於自白減刑之規定，113年7月31日修正前同法第16條第2項規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，113年7月31日修正後，則移列為同法第23條第3項前段規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑」，上揭修正自白減刑之條件顯有不同，而屬法定減輕事由之條件變更，涉及處斷刑之形成，亦同屬法律變更決定罪刑適用時比較之對象（最高法院113年度台上字第2720號判決意旨參照）。
　⒉本案被告Ａ２８等人於如附表二所示行為後，洗錢防制法第14條第1項業於113年7月31日修正公布，並自同年8月2日施行。修正前該條項規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科500萬元以下罰金」，修正後則移列至同法第19條第1項，並規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科5,000萬元以下罰金」，並刪除修正前同法第14條第3項宣告刑範圍限制之規定。查本案被告洗錢如附表二所示之財物或財產上利益，均顯未達1億元，且除Ａ２８、Ａ３２於偵查及審判中均未曾自白其洗錢之犯行，而無前開修正前後自白減刑規定之適用外，其餘被告分別於偵查或審理中（部分被告於偵查及審理中）自白洗錢犯行，經比較新舊法結果，Ａ２８、Ａ３２2人依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑2月以上、7年以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑6月以上、5年以下，其餘被告依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑1月以上、6年11月以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑3月以上、4年11月以下，應認修正後之規定較有利於上揭被告，依刑法第2條第1項但書規定，自應一體適用修正後規定。　
　⒊112年5月24日修正前組織犯罪防制條例（下稱修正前組織犯罪防制條例）第8條原規定：「犯第3條之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後之條文則為：「犯第3條、第6條之1之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條、第6條之1之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，而增加須於「歷次」審判中均自白，始得依該條項減輕之要件。經比較新舊法之結果，Ａ３２、Ａ０３2人行為後之法律並未較有利於其等，自應適用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條之規定。又Ａ３２未於偵查、審理中自白違反組織犯罪防制條例犯行，無從適用修正前組織犯罪防制條例第8條第1項規定，併此陳明。
　⒋Ａ２８等人於犯罪事實二之行為後，詐欺犯罪危害防制條例經總統於113年7月31日以華總一義字第11300068971號令公布施行，於同年0月0日生效；復經總統於115年1月21日以華總一義字第11500003491號令公布施行，於同年0月00日生效。茲說明如下：⑴詐欺犯罪危害防制條例於第43條增訂特殊加重詐欺取財罪，規定：「犯刑法第339條之4之罪，詐欺獲取之財物或財產上利益達5百萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。因犯罪獲取之財物或財產上利益達1億元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億以下罰金」；115年修正後之條文為：「犯刑法第339條之4之罪，使人交付之財物或財產上利益達100萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達新臺幣1千萬元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達1億元者，處7年以上有期徒刑，得併科5億元以下罰金」。⑵刑法詐欺罪章對偵審中自白原無減刑規定，因此詐欺犯罪危害防制條例第47條規定：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，如有犯罪所得，自動繳交其犯罪所得者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部犯罪所得，或查獲發起、主持、操縱或指揮詐欺犯罪組織之人者，減輕或免除其刑」為修正前之詐欺取財罪章所無，依刑法第2條第1項但書之規定，此項修正有利於本案被告。嗣上開條文於115年修正後之規定為：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，並於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，得減輕其刑」。115年修正之規定須偵查及歷次審判均自白，且於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，始能減刑，其要件較115年修正前之規定嚴格，經新舊法比較結果，115年修正前之規定較有利於本案被告。　
　㈡罪名：
　⒈起訴書所犯法條欄，就Ａ３２部分，雖漏未論及其係犯修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪，然此部分犯罪事實與已起訴且經本院認定有罪之加重詐欺取財部分，有想像競合之裁判上一罪關係，並經本院告知其違反組織犯罪防制條例罪名，而不影響其防禦權，本院自得一併審理。
　⒉核Ａ２８就附表二所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０１就附表二編號1、4至16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３３就附表二編號1、4至10、16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３７就附表二編號1所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０３就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪。Ａ３２就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪（詳下述）及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪。
　㈢罪數：
　⒈如附表二編號1、3、4、6至9、11、12「罪名及宣告刑」欄所示被告與本案詐欺集團成員共同詐欺各該編號所示告訴（被害）人數次轉帳，主觀上均係基於單一犯罪目的及決意，侵害相同法益，時間又屬密接，各應評價為包括一行為之接續犯。　
　⒉Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就其上揭所犯之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，均各具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，皆應從一重依刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ３２於加入本案詐欺集團並參與該組織之行為繼續中，本於便利組織運作之同一目的，而招募Ａ０３加入該組織，其目的應在於維護或確保組織犯罪運作之繼續進行，不僅時間上相互重疊，彼此亦具重要之關聯性，應評價為一行為觸犯上開二罪名之想像競合犯，應從一重論以招募他人加入犯罪組織罪；又其所犯招募他人加入犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ０３所犯參與犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。
　⒊Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３就各自所犯之加重詐欺取財罪，犯意各別，行為有異，均應分論併罰。　　　　
　㈣共同正犯：
　⒈Ａ２８就如附表二編號1至18部分，另Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３就如附表二各編號所示自己有參與犯行部分，與各該編號對應之共犯、本案詐欺集團不詳成員間，各有犯意聯絡及行為分擔，均為共同正犯。
　⒉按共同實施犯罪行為之人，在合同意思範圍以內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達其犯罪之目的者，即應對於全部所發生之結果，共同負責。又共同正犯之成立，祇須具有犯意之聯絡及行為之分擔，既不問犯罪動機起於何人，亦不必每一階段犯行，均須參與。又共同正犯之意思聯絡，原不以數人間直接發生者為限，若有間接之聯絡者，亦包括在內。是以，行為人參與構成要件行為之實施，並不以參與構成犯罪事實之全部或始終參與為必要，即使僅參與構成犯罪事實之一部分，或僅參與某一階段之行為，亦足以成立共同正犯。經查，Ａ３２雖非親自向附表二編號6之告訴人沈筱嫻實施訛詐行為之人，且未自始至終參與各階段之犯行，然其接受本案詐欺集團不詳成員指示，擔任取簿手向Ａ０３收集帳戶資料，而與本案詐欺集團成員彼此分工，堪認其與本案詐欺集團所屬成員間係在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，並相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，從而，其自應就所參與犯行，對於所發生之結果共同負責。是Ａ３２與Ａ０３、Ａ３３、Ａ０１、Ａ２８及其他身分不詳之本案詐欺集團成員間，就附表編號6所示犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定論以共同正犯。　
　㈤刑之減輕之說明：
　⒈Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查及審判中均自白加重詐欺取財犯行，業如上述。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７均未繳回犯罪所得（其等犯罪所得金額詳下述），Ａ０３就其所犯如附表二編號6之犯行，應係獲取1萬元之報酬，其已繳回犯罪所得1萬5千元，此有本院收受刑事不法所得通知在卷可佐，是就Ａ０３所犯加重詐欺取財罪，爰依修正前詐欺犯罪危害防制第47條前段之規定減輕其刑。至Ａ２８、Ａ３２均否認犯行，自無從依上揭規定減輕其刑，附此敘明。
　⒉Ａ０３於偵查及審判中自白洗錢犯行，且已繳回犯罪所得，已如上述，原應依洗錢防制法第23條第3項規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，依上開說明，就其想像競合所犯較輕之一般洗錢罪所得減刑部分，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌。另Ａ０３於偵查及審判中均自白參與犯罪組織犯行，已如上述，原應依修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，就其想像競合所犯較輕之參與犯罪組織罪，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌，併此說明。
　㈥審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３均值青壯，竟貪圖不法報酬，加入本案詐欺集團擔任車手頭、車手、收簿手，提供金融帳戶供本案詐欺集團使用（Ａ３２未提供），及從事提領詐欺款項再購買虛擬貨幣轉交集團上層進行洗錢，而以有組織、大規模、縝密分工之方式，共同向人民施詐行騙，價值觀念嚴重偏差，造成社會信任感危機，損害被害人財產法益，亦助長詐騙財產犯罪之風氣，均進而使執法人員難以追查詐騙犯罪人之真實身分及隱匿犯罪所得去向、所在，所造成之損害難認輕微，均應予非難，及本案被害人受損之金額，Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查、審判中自白所有犯行之犯後態度，及Ａ２８、Ａ０１已與如附表二編號1、4、6、10、12、16之告訴人成立調解，Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16之告訴人成立調解，Ａ０３已與如附表二編號6之告訴人成立調解，此有本院調解筆錄在卷可憑，其餘被告迄未與本案告訴（被害）人和解或賠償損害；兼衡其等於本案之角色、分工與參與程度、因而取得不法報酬之數額，並考量Ａ０３得併依洗錢防制法第23條第3項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定為量刑有利因素，暨其等於審理中自陳之個人科刑因素（為避免過度揭露個人資料，詳見金訴卷三第110至111頁）等一切情狀，分別量處如附表二「罪名及宣告刑」欄所示之刑。
　㈦不定執行刑：
　　按關於數罪併罰之案件，如能俟被告所犯數罪全部確定後，於執行時，始由該案犯罪事實最後判決之法院所對應之檢察署檢察官，聲請該法院裁定之，無庸於每一個案判決時定其應執行刑，則依此所為之定刑，不但能保障被告（受刑人）之聽審權，符合正當法律程序，更可提升刑罰之可預測性，減少不必要之重複裁判，避免違反一事不再理原則情事之發生（最高法院刑事大法庭110年度台抗大字第489號裁定意旨參照）。查，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３均經本院就其等所犯本訴部分判決有罪，業如上述，故其等所犯本案及本訴部分可能有得合併定應執行刑之情況，依前開說明，俟其等所犯數案全部確定後再由檢察官聲請法院裁定為宜，是本案不予定應執行刑。
三、沒收：
　㈠犯罪所得：
　　Ａ２８雖否認本案犯行，惟本院審酌其於本訴之偵訊中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ０１、Ａ３３於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ３７於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1.5％報酬。Ａ０３於本案審理中中自陳其領1次款項可得1萬元報酬等語。審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７參與之本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，是認Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７於本案之報酬應與本訴相同，據此，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就附表二編號1至18之犯罪所得，以各該編號告訴（被害）人轉出之款項為計算基準，如車手提領之金額高於告訴（被害）人轉出之款項（含本案以外其他被害人款項），以告訴（被害）人轉出之款項為計算基準。準此，Ａ２８就附表二編號1至18之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額，另其餘被告之犯罪所得如下：Ａ０１就如附表二編號1、4至16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３３就如附表二編號1、4至10、16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３７就如附表二編號1部分之犯罪所得如編號1「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ０３就如附表二編號6部分之犯罪所得應為1萬元。Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７上開犯罪所得，均未扣案，亦未實際合法發還被害人，爰依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收、追徵之。至Ａ２８、Ａ０１雖各與如附表二編號1、4、6、10、12、16所示告訴人成立調解，及Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16所示告訴人成立調解，惟其等均尚未履行損害賠償，如其等嗣履行調解內容，自得於執行時聲請檢察官就其等履行部分予以扣減。另Ａ０３已繳回1萬5千元，有本院收受刑事不法所得通知可佐，其中之1萬元，應為本案犯罪所得，又Ａ０３於警詢中供稱提領2次、獲取1萬5千元等語，堪認其繳回款項中5千元部分，應為其他違法行為所得，爰分別依刑法第38條之1第1項前段，詐欺犯罪危害防制條例第48條第2項規定宣告沒收之。至Ａ３２部分，卷查無證據其已獲取不法所得，無從宣告沒收、追徵。
　㈡洗錢標的：
　　按犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之；犯第19條或第20條之罪，有事實足以證明行為人所得支配之前項規定以外之財物或財產上利益，係取自其他違法行為所得者，沒收之，洗錢防制法第25條第1、2項定有明文。Ａ２８就如附表二編號1至18所示指揮其餘被告提領之贓款，及Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３就其自己提領如附表二各該編號所示贓款，本應全數依洗錢防制法第25條第1項規定，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，然依卷內資料，並無事證足證其等就上開詐欺款項有事實上管領處分權限，如對其等宣告沒收前揭遭隱匿之洗錢財物，容有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
乙、無罪部分
一、公訴意旨略以：被告Ａ３１、Ａ３０、Ａ４０、Ａ０２、黃
　　鈺婷（下稱Ａ３１等5人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ３１等5人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。
二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第154條第2項、第301條第1項分別定有明文。又認定不利於被告之事實須依積極證據，苟積極證據不足為不利於被告事實之認定時，即應為有利於被告之認定，更不必有何有利之證據（最高法院30年上字第816號判例意旨參照）。再認定犯罪事實所憑之證據，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在內；然而無論直接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，始得據為有罪之認定（最高法院76年台上字第4986號判例意旨參照）。另被告之自白，不得作為有罪判決之唯一證據，仍應調查其他必要之證據，以察其是否與事實相符，刑事訴訟法第156條第2項亦有明文。
三、公訴意旨認Ａ３１等5人涉犯上開罪嫌，無非以被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ０４、Ａ３７、Ａ３９、Ａ４０於警詢之供述、被告Ａ３２、Ａ３４、Ａ０３於警詢及偵訊時之供述、證人Ａ０５於警詢及偵訊時之證述、如附表二所示之人於警詢之證述，及如附表二所示人頭帳戶之交易明細為據。
四、訊據Ａ３１等5人除Ａ０２外，均堅詞否認本案犯行，Ａ３１辯稱：我當時已離職、沒有經手本案金流等語；Ａ３０辯稱：本案沒人交錢給我等語；Ａ４０辯稱：我的帳戶借給我哥哥Ａ０１使用，我沒有提領本案款項等語；Ａ２９辯稱：當時我已離職等語；Ａ０２則為認罪答辯。
五、經查，本案依追加起訴書附表二所載，Ａ３１等5人並非附表二所示之車手或收水，且本案被害人受騙贓款亦未層轉至其等帳戶，又卷查無證據證明Ａ３１等5人係對被害人實施詐術之人；另Ａ２９於本案詐欺集團擔任會計期間自110年11月1日至11月15日，亦經本院於本訴審認在案，然本案之犯罪期間於110年12月至111年1月間，Ａ２９於斯時已離職，自無從認其於該期間仍擔任會計；另Ａ４０之帳戶係借予其兄Ａ０１使用，業據Ａ０１於本訴中坦承不諱，無從認Ａ４０主觀上有加重詐欺取財、洗錢之不確定故意，業經本訴審認在案；另Ａ０２之自白，並無其他證據證明之。是檢察官就Ａ３１等5人涉案之舉證，仍有合理之懷疑存在，尚未達於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度。Ａ３１等5人此部分被訴犯罪既無從證明，自應為其等無罪之諭知。
丙、不受理部分
一、公訴意旨略以：被告Ａ０４、Ａ３９（下稱Ａ０４等2人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ０４等2人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。
二、按已經提起公訴或自訴之案件，在同一法院重行起訴者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第303條第2款定有明文。又同一案件繫屬於有管轄權之數法院者，除經共同之直接上級法院裁定由繫屬在後之法院審判外，應由繫屬在先之法院審判之，其繫屬在後之法院應為不受理之判決，刑事訴訟法第第8條、第303條第7款分別定有明文。此所稱之「同一案件」，除指被告相同而「犯罪事實」亦屬相同者外，亦包括法律上一罪之案件，無論其為實質上一罪（接續犯、繼續犯、集合犯、結合犯、吸收犯、加重結果犯）或裁判上一罪（想像競合犯及刑法修正前之牽連犯、連續犯），因均具單一性，在訴訟法上作為一個訴訟客體，無從分割，倘檢察官對未經起訴部分另行起訴，此即刑事訴訟法第303條第2款或第7款之同一案件在同一法院或其他法院重新起訴，應諭知不受理判決（最高法院114年度台上字第2958號判決意旨參照）。
三、經查，Ａ０４、Ａ３９固提供如附表一所示其名下帳戶予本案詐欺集團使用，及如附表二編號1、4、7至9之告訴（被害）人之贓款雖層轉至Ａ０４之帳戶，如附表二編號4、10之告訴人之贓款雖層轉至Ａ３９之帳戶。惟依追加起訴書附表二所載，Ａ０４等2人並非附表二所示之車手或收水，且卷查無證據證明Ａ０４等2人係對被害人實施詐術之人。又其2人提供上揭帳戶之事實業經本訴判決有罪，此有本訴判決可參，而其2人提供帳戶之低度行為應為本訴判決之擔任車手提領贓款之高度行為所吸收，僅論以加重詐欺取財罪之實質上一罪。據上，其2人提供帳戶之犯行既經本訴判決有罪在案，且本訴尚未確定，此有法院前案紀錄表在卷可憑，而本案其2人被訴部分，應僅有提供帳戶之事實，而應為本訴之加重詐欺取財罪所吸收，核屬「同一案件」，依上開說明，自應為不受理判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第300條、第301條第1項、第303條第2款，判決如主文。
本案經檢察官劉哲名追加起訴，檢察官鄭兆廷到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6　　 月　　4 　　日
　　　　　　　　　刑事第十三庭　審判長法　官　俞秀美
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳丁偉
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　簡方毅
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳修宏
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　8 　　日
附表一
		編號

		戶名（即本案被告）

		帳號

		帳戶簡稱



		1

		Ａ３４

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３４之帳戶



		2

		Ａ３３

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３３之帳戶



		3

		Ａ０３

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ０３之帳戶



		4

		Ａ３７

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３７之帳戶



		5

		Ａ３８

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３８之帳戶



		6

		Ａ４０

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ４０之帳戶



		7

		Ａ０４

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ０４之帳戶



		8

		Ａ０２

		中國信託商業銀行000-000000000000號帳戶

		Ａ０２之帳戶



		9

		Ａ３９

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３９之帳戶







附表二：
		編號

		告訴（被害）人

		詐騙方式（第1層帳戶）

		第2層帳戶

		第3層帳戶

		第4、5、6層帳戶

		提領人、時、地、金額

		收水

		罪名及宣告刑



		1

		Ａ０８（未提告）

		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ０８佯稱其等為專業代操博奕、保證獲利云云，致Ａ０８陷於錯誤，而分別於①同年1月7日11時57分，轉帳新臺幣（下同）2萬4千元至洪庭鋐名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱洪庭鋐一銀帳戶）；②同年1月7日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日21時39分轉帳5萬元至上揭帳戶。

		①同日12時19分許轉帳14萬元林金鳳名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱林金鳳一銀帳戶）。
②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。
③同年月8日21時41分轉帳8萬100元至林金鳳一銀帳戶
　。

		①同日12時46分轉帳38萬5,015元至Ａ３４之帳戶。
②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。
③同年月8日21時44分轉帳14萬3,015元至Ａ３７之帳戶。

		同年月7日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３帳戶

		①Ａ３４同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。
②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元。
③Ａ３７於同年月8日21時55分、21時56分，在新北市○○區○○路0段00號統一超商建華門市ATM提款12萬元、2萬3000元。

		①真實姓名年籍不詳之「陳阿智」
②、③Ａ０１。

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３７犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,560元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		Ａ０９

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「TINA」於110年12月25日起向Ａ０９佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ０９陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分，轉帳4萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日13時29分轉帳18萬5千元至林金鳳一銀帳戶。

		同日13時31分轉帳37萬5,015元至Ａ３４之帳戶。

		


		Ａ３４於同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。

		「陳阿智」

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣4百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。





		3

		Ａ１０



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１０佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１０陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分、28分，轉帳5萬元、5萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同上

		同上

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ１１

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「奇異博士」於110年8月中旬起向Ａ１１佯稱專案1對1投資云云，致Ａ１１陷於錯誤，而分別於①111年1月7日13時31分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②同日17時27分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日14時25分、16時37分，轉帳2萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		①同日13時51分許連同其他匯款轉帳17萬2千元至林金鳳一銀帳戶。
②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。
③同年月8日16時38分轉帳7萬4,500元至林金鳳一銀帳戶。

		①同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶。
②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。
③同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶。　

		①同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶
②同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶
③同年月8日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶

		①Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元
②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分、18時21分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元
③Ａ３３於同年月8日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ１２

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「芷若若-任務接單達人」、「專員小蔡」於110年12月11日起向Ａ１２佯稱專案投注可獲利云云，致Ａ１２陷於錯誤，而於111年1月7日13時52分，轉帳1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日13時59分轉帳14萬1千元至林金鳳一銀帳戶

		同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶

		同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		沈筱嫻

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「打工的豬仔」於110年10月中旬起向沈筱嫻佯稱可帶領投注網路博奕云云，致沈筱嫻陷於錯誤，而分別於①111年1月7日14時3分，轉帳15萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②111年1月8日18時32分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		①同日14時11分許連同其他匯款轉帳26萬100元至林金鳳一銀帳戶
②同年月8日18時33分轉帳18萬100元至林金鳳一銀帳戶　

		①同日14時12分轉帳26萬15元至Ａ０３之帳戶
②同年月8日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶

		同年月8日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶

		①Ａ０３於同日15時10分，在新北市○○區○○路000號1樓中國信託商業銀行北蘆洲分行臨櫃提款89萬6000元
②Ａ３３於同年月8日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、6千元

		①真實姓名不詳、綽號「小宇」之成年男子（起訴書誤為Ａ３２，理由詳上述）
②Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３２犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月。
Ａ０３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年。已繳交之犯罪所得新臺幣1萬元及其他違法行為所得5千元均沒收。
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		Ａ１４

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１４佯稱可代其操盤投資獲利云云，致Ａ１４陷於錯誤，而於111年1月7日17時44分、52分，轉帳3萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分許轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日18時17分、18分、19分、21分自ATM提款10萬元、
10萬元、10萬元、1萬元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ１５

		本案詐欺集團成員以IG暱稱「伊涵」等人於110年10月14日起向Ａ１５佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１５陷於錯誤，而於111年1月7日17時53分、54分，轉帳10萬元、10萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時54、55分轉帳21萬5千元、9萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳

		同上

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		Ａ１６

		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月2日起向Ａ１６佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ１６陷於錯誤，而於111年1月7日18時7分、10分、16分，轉帳3萬元、3萬元、1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時21分轉帳9萬元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶

		同上

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ１７

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「浩然哥」於111年1月7日起向Ａ１７佯稱可介紹賭博網站共其操作，嗣佯稱因其自行操作賭博網站導致伊等內部受有損失云云，致Ａ１７陷於錯誤，而於111年1月8日15時27分，轉帳2萬4千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日15時45分轉帳3萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶

		同日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ１８



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「蔣備老師-聽音樂賺錢」、「Linda總指導」、「珊娜老師」於110年11月23日起向Ａ１８佯稱可介紹投資、有專案投資企畫云云，致Ａ１８陷於錯誤，而於111年1月8日16時40分、43分、44分，轉帳1萬5千元、1萬元、4,898元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時5分轉帳16萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日17時9分轉帳16萬5,015元至Ａ４０之帳戶

		


		Ａ０１於同日17時15分、16分，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行ATM提款10萬元、6萬5千元

		Ａ２８

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		12

		Ａ１９



		本案詐欺集團成員以LINE「楊嘉銘」、「郭冠哲」於110年11月初 起向Ａ１９佯稱代為投資外幣云云，致Ａ１９陷於錯誤，而於111年1月8日16時59分、17時、17時3分，轉帳4萬元、4萬元、2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同上

		同上

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ２０



		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ２０佯稱可介紹投資、推薦投資軟體云云，致Ａ２０陷於錯誤，而於111年1月8日17時9分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時29分轉帳2萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		Ａ０１於同日18時15分，在新北市○○區○○街00號統一超商蘆安門市ATM提款8萬9千元

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		14

		Ａ２１



		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月中旬起向Ａ２１佯稱可介紹、代為投資云云，致Ａ２１陷於錯誤，而於111年1月8日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時42分轉帳3萬1,400元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
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		Ａ２２



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「徐義揚（將軍）」、「潔C卡」於111年1月2日起向Ａ２２佯稱投注遊戲網站、保證獲利云云，致Ａ２２陷於錯誤，而於111年1月8日17時46分，轉帳2千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時5分轉帳3萬6,800元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		16

		Ａ２３



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「兼差の雄班」、「紜熙」於111年1月2日起向Ａ２３佯稱可加入網路遊戲操作、操作網路遊戲出問題需補帳以解開帳號云云，致Ａ２３陷於錯誤，而於111年1月8日18時8分，轉帳1千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時12分轉帳7萬8千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶

		同日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、
10萬元、10萬元、6千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年5月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		17

		Ａ２４



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「紜熙」、「GMP線上客服」於111年1月18日起向Ａ２４佯稱操作博奕網站可獲利，嗣佯以其操作涉及作弊、需補錢解凍云云，致Ａ２４陷於錯誤，而於111年1月8日19時45分，轉帳5千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日20時27分轉帳5萬9千元至林金鳳一銀帳戶

		同日20時30分轉帳10萬2,015元至Ａ４０之帳戶

		同日20時32分轉帳10萬2千元至Ａ３８之帳戶

		Ａ３８於同日21時31分、32分自ATM提款10萬元、10萬3千元

		Ａ２８

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣50元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		18

		Ａ２５



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「NN總指導」、「佩芸老師」於111年1月8日起向Ａ２５佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ２５陷於錯誤，而於111年1月8日21時8分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日21時9分轉帳7萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日21時14分轉帳10萬1,015元至Ａ４０之帳戶

		同日21時16分轉帳10萬1千元至Ａ３８之帳戶

		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。







附表三（被告加入本案詐欺集團時間及報酬）：
		編號

		被告

		加入本案詐欺集團時間



		1

		Ａ２８

		不詳



		2

		Ａ０１

		不詳



		3

		Ａ３１

		110年8月前不詳時間



		4

		Ａ３０

		110年10月前不詳時間



		5

		Ａ３３

		110年8月前不詳時間



		6

		Ａ３７

		110年11月間



		7

		Ａ０４

		110年11月間



		8

		Ａ３９

		110年11月間



		9

		Ａ０２

		110年12月間



		10

		Ａ２９

		110年11月1日至11月15日



		11

		Ａ３４

		110年11月某不詳時間



		12

		Ａ３８

		110年年中不詳時間







附錄本案論罪科刑法條：
刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。
前項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
修正前組織犯罪防制條例第3條
發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科新臺幣一億元以下罰金；參與者，處六月以上五年以下有期徒刑，得併科新臺幣一千萬元以下罰金。但參與情節輕微者，得減輕或免除其刑。
具公務員或經選舉產生之公職人員之身分，犯前項之罪者，加重
其刑至二分之一。
犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，
其期間為三年。
前項之強制工作，準用刑法第九十條第二項但書、第三項及第九
十八條第二項、第三項規定。
以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣三百萬元以下罰金：
一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。
二、配合辦理都市更新重建之處理程序。
三、購買商品或支付勞務報酬。
四、履行債務或接受債務協商之內容。
前項犯罪組織，不以現存者為必要。
以第五項之行為，使人行無義務之事或妨害其行使權利者，亦
同。
第五項、第七項之未遂犯罰之。
修正前組織犯罪防制條例第4條
招募他人加入犯罪組織者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
成年人招募未滿十八歲之人加入犯罪組織者，依前項規定加重其刑至二分之一。
以強暴、脅迫或其他非法之方法，使他人加入犯罪組織或妨害其
成員脫離者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科新臺幣二千
萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。 







臺灣新北地方法院刑事判決

113年度金訴字第722號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  洪豪志









            鄭翔洋







上  1   人

指定辯護人  本院公設辯護人張哲誠、賴可欣 

被      告  黃鈺婷





            李亮甫







            陳浚龍











            張裕麟





上  1   人

選任辯護人  張耀宇律師

被      告  于宏偉









            莊李傳





            顏宜修









            林坤賢





            李立偉





            洪崇誠





            張峻豪





上  1   人

選任辯護人  唐樺岳律師

上列被告因詐欺等案件，經檢察官追加起訴（113年度偵字第913

7號），本院判決如下：

　　主　文

Ａ０１犯如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各

  處如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒

  收）。

Ａ２８犯如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處

  如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）

  。

Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ４０均無罪。

Ａ３２犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表

  二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑。

Ａ３３犯如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之罪

  ，各處如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之

  刑（含沒收）。

Ａ０４、Ａ３９均公訴不受理。

Ａ３７犯如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表

  二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

Ａ０３犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表

  二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。　　

　　犯罪事實

一、Ａ２８於民國110年8月5日前某不詳時間，為牟取不法報酬，基

    於參與、指揮犯罪組織之犯意，加入由王金和（Telegram暱

    稱「雙喜」）等成年人所組成以實施詐術為手段，向被害人

    詐取財物之具有持續性、牟利性及結構性之詐欺集團犯罪組

    織（下稱本案詐欺集團，無證據證明該集團成員內有未滿18

    歲之人，Ａ２８違反組織犯罪防制條例部分，非本案追加起訴

    範圍），由Ａ２８依王金和指示擔任車手頭，提供自身帳戶資

    料、自任車手及指示車手提領贓款，並自車手收取詐騙款項

    ，及將贓款購買虛擬貨幣轉至王金和指定之電子錢包。Ａ０１

    、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８（Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８等5人參

    與犯罪組織部分，均非本案追加起訴範圍；Ａ３４、Ａ３８俟緝獲

    後，另行審結）為牟取不法報酬，分別於如附表三所示時間

    ，先後加入本案詐欺集團擔任車手（Ａ０１偶兼任收水）。Ａ３２

    基於參與犯罪組織之犯意，於111年1月1日前某不詳時間，

    加入本案詐欺集團，負責收集人頭帳戶，並於111年1月1日

    前某不詳時間，招募Ａ０３加入本案詐欺集團、提供如附表一

    編號3所示帳戶及擔任車手；另Ａ０３基於參與犯罪組織之犯意

    ，於上述時間加入本案詐欺集團、提供如附表一所示帳戶及

    擔任車手。其等以Ａ２８之永兆租賃有限公司（址設新北市○○

    區○○路000號，下稱永兆公司）為據點，由如附表一所示之

    人，提供如附表一所示帳戶資料（Ａ４０部分交付其兄Ａ０１使用

    ，詳下述無罪部分），供本案詐欺集團使用，作為如附表二

    所示人頭帳戶收受層轉之詐欺贓款，並由如附表二「提領人

    、時、地、金額」欄所示之車手提領轉入該欄所示帳戶內之

    贓款，而於上揭據點將贓款交予Ａ２８，或由真實姓名年籍不

    詳、綽號「陳阿智」或Ａ０１收水後交予Ａ２８，再由Ａ２８向幣商

    買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗

    錢，以此方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾

    該詐欺犯罪所得之去向。

二、Ａ２８、Ａ０１、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３４、Ａ３７、Ａ３８、Ａ０３等8人與王金和

    及本案詐欺集團不詳成員共同意圖為自己不法之所有，基於

    3人以上共同詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，由本案詐欺集團

    不詳成員，於如附表二「詐騙方式」欄編號1至18所示時間

    ，以如附表二編號1至18所示詐術，詐騙如附表二編號1至18

    所示之Ａ０８等18人，使渠等分別陷於錯誤，而依指示轉帳至

    如附表二各編號所示第1層帳戶，本案詐欺集團不詳成員旋

    將該等款項層轉至如附表二各該編號所示其他帳戶，再由Ａ２

    ８指示Ａ０１等人為以下提領被害人受騙轉出款項行為：㈠Ａ０１提

    領如附表二編號11至15之款項。㈡Ａ３３提領如附表二編號1、4

    至10、16之款項。㈢Ａ３４提領如附表二編號1至3之款項。㈣Ａ３７

    提領如附表二編號1之款項。㈤Ａ０３提領如附表二編號6之款項

    。㈥Ａ３８提領如附表二編號17、18之款項。Ａ０１並負責附表二

    編號1、4至10、16之收水。Ａ２８取得上述贓款後，由Ａ２８以上

    揭方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺

    犯罪所得之去向。

　　理　由

甲、有罪部分

壹、程序部分：

一、組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆

    錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定

    訊問證人之程序者為限，始得採為證據。」是本案關於證人

    即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等人，及同案共犯於警

    詢之陳述，既非在檢察官或法官面前作成，依上開規定，自

    不得採為被告Ａ３２、Ａ０３2人犯組織犯罪防制條例罪名之證據

    ，是本判決所引用下開證人等警詢筆錄，僅於認定本案被告

    犯加重詐欺、一般洗錢部分具有證據能力，先予指明。另Ａ３

    ２、Ａ０３2人於警詢之陳述，對於其自己而言，則屬被告之供

    述，為法定證據方法之一，自不在組織犯罪防制條例第12條

    第1項規定之排除之列，除有不得作為證據之例外，自可在

    有補強證據之情況下，作為證明自己犯罪之證據。

二、本案所引用其餘供述、非供述證據，業經依法踐行調查證據

    程序，而檢察官、被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等6

    人均不爭執各該證據之證據能力，復查無依法應排除其證據

    能力之情形，是後述所引用證據之證據能力均無疑義。　　

    　

貳、實體部分：

一、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　㈠被告Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３部分：

　　Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等4人所犯上開犯罪事實，業據其等於

    偵查及審理中坦承不諱，核與證人即如附表二所示告訴（被

    害）人Ａ０８等18人（有無告訴，詳附表二，下稱Ａ０８等18人）

    於警詢證述（上開證人證述不作為證明Ａ３２、Ａ０３參與犯罪組

    織犯行之證據）、證人Ａ０５於偵訊、審理時證述大致相符，

    並有Ａ０８等18人之報案資料，及第一商業銀行基隆分行111年

    3月29日一基隆字第00054號函暨林金鳳開戶基本資料、設定

    約定轉帳資料、帳號00000000000號帳戶之交易明細表、Ａ３４

    之帳戶交易明細、Ａ３３之帳戶交易明細、Ａ３７之帳戶交易明細

    、Ａ４０之帳戶交易明細、Ａ０４之帳戶交易明細、Ａ３９之帳戶交

    易明細、Ａ０３之帳戶交易明細、Ａ３８之帳戶交易明細，及Tele

    gram「酒矸刊賣抹」、「發發發」群組對話截圖、wechat永

    兆集團群組對話截圖、Ａ２８與Ａ０１對話紀錄等件在卷可稽，足

    認Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３之自白與事實相符，均堪採信。

　㈡被告Ａ２８、Ａ３２部分：

　　訊據Ａ２８、Ａ３２均矢口否認有何犯行，Ａ２８與其辯護人辯稱略

    以：Ａ２８只是幫Ａ０１買虛擬貨幣USDT，再轉給王金和，其不知

    那是詐欺款項，僅係受Ａ０１所託與幣商接觸，且其與同案被

    告幾乎沒有接觸，其主觀上無指揮犯罪組織等犯意，客觀上

    亦無事證足認其有指揮犯罪組織之犯行，又Ａ０１自承為暱稱

    「劉德華」云云。Ａ３２及其辯護人辯稱略以：本案僅Ａ０３指認

    認識Ａ３２，其他同案被告則未指認Ａ３２，且Ａ３２未在檢察官提

    出之群組中，本案除Ａ０３之證述外，無其他證據可證明Ａ３２參

    與本案，請為無罪諭知云云。經查：　

　⒈Ａ０８等18人，因本案詐欺集團成員施以如附表二各該編號所示

    詐術陷於錯誤，而將各該編號所示款項轉至各該編號所示第

    1層人頭帳戶，並旋遭本案詐欺集團不詳成員將該等款項層

    轉至各該編號所示其他帳戶，並由各該編號車手提領各該編

    號所示金額，交予各該編號收水層轉Ａ２８，或交予Ａ２８向幣商

    買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗

    錢等情，業經本院認定如前。復證人即同案被告Ａ０１於111年

    1月21日警詢、偵訊中證稱：本案是由永兆集團接受王金和

    的款項，由Ａ２８指揮Ａ３１旗下車手領錢，Ａ２８、Ａ３１會主導車手

    間的轉帳、提款，車手提領的款項會交給Ａ２８，Ａ２８再叫我們

    把錢交給幣商，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」群組，Ａ２８

    在該群組的暱稱是「劉德華」，我的暱稱是「張學友」，Ａ３

    １的暱稱是「大筆進財」，Ａ３８的暱稱是「莫德納」，黃翊瑄

    、Ａ２９都曾是永兆集團的會計，當時是王金和招募我加入集

    團擔任車手等語，核與證人即同案被告Ａ３１於111年1月13日

    警詢、偵訊中證稱：我是永兆集團提領贓款的車手，工作據

    點在永兆公司，我們也會在Ａ０１承租的新北市○○區○○路0段00

    號水果攤樓上休息，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」工作群

    組回報車手每日出勤狀況、分配工作，Ａ２８是該工作群組的

    負責人及指揮者，Ａ２８會在群組中告知當日有多少詐騙款項

    進帳戶，並問其他人可從各自帳戶領多少額度的錢給他，Ａ２

    ８的暱稱是「劉德華」，Ａ０１的暱稱是「張學友」，我的暱稱

    是「大筆進財」，Ａ３３的暱稱是「再出發2.0」，Ａ３０的暱稱

    是「大野狼」，他們的暱稱都沒換過，我都認識他們，他們

    也都會出現在永兆集團的據點，我、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３０都是受Ａ

    ２８指揮調度提領詐騙款項的車手，我領的款項會交給Ａ２８，

    我可以獲得提領款項1.5％的報酬等語；及證人即另案被告楊

    閔翔於111年3月30日警詢、偵訊中證稱：Ａ２８有叫我從我的

    帳戶領錢出來交給他買虛擬貨幣，110年12月1日、24日我去

    永兆公司時，Ａ３１分別叫我從我帳戶提領新臺幣（下同）140

    萬元、33萬元，我提領上述款項後就拿到永兆公司交給Ａ３１

    ，Ａ２８有拿一支手機給Ａ３１控機，有錢進來就指示哪個人去領

    錢等語，及證人即另案被告黃翊瑄於警詢、偵訊中證稱：我

    於110年9月間有在永兆公司當會計，永兆公司負責人是「志

    行」，「志行」的永兆公司原本只有找車手去領1、2車的詐

    欺款項，後來「志行」接到自己的線，有自己的人頭帳戶接

    收詐欺贓款，並指揮車手領錢，「志行」就是Ａ２８，我有替Ａ

    ２８、Ａ３１的詐欺車手集團從事會計工作，是Ａ２８教我記帳，車

    手是「紅豬」、Ａ３０等人，他們會領很多錢回來讓我點鈔及

    算他們的薪水，我剛開始到永兆工作時，2天合併約收到1、

    2百萬元，後期可以收到3至5百萬元，我從他們的談話中就

    知道他們在做什麼工作，他們說會臨櫃領錢，或晚上在提款

    機領錢，我知道他們在洗錢，後來我知道我是詐騙集團的會

    計，永兆集團抽的％數大概是提領款項的10％，這10％的款項

    會留在永兆公司由Ａ２８處理，其餘的錢由其他成員拿給幣商

    等語大致相符。再稽之Ａ２８於另案偵訊中自承：伊於「酒矸

    刊賣抹」群組之暱稱是「劉德華」，Ａ０１是「張學友」，Ａ３１

    是「大筆進財」，楊閔翔是「別問」，該群組是談論車手工

    作的群組，伊亦有擔任車手、有時候會在群組中講要做什麼

    ，且收錢後會交給幣商買虛擬貨幣，伊承認詐欺及洗錢罪等

    語，及Ａ２８以暱稱「劉德華」於「酒矸刊賣抹」傳送：「明

    天早上10：30上課」、「太突然說 早上起來的人報數一下

    」、「明天休息」、「（轉傳白雪公主傳來〈imToken〉錢包

    ）」「大家都去申請一下」、「早上10：30上班」、「希望

    大家看到群組回應一下 表示有看過了」、「明天水果攤上

    班」、「10點」、「錢包大家申請了嗎」、「明天可能需要

    用到錢包了」、「幣的紀錄」、「大家儲值TRX」、「以後

    人到了還是在群組報數的人我在分配工作」、「沒有回覆還

    是沒看到人就不分配」、「明天休息」等語相符。是認Ａ０１

    、Ａ３１、楊閔翔、黃翊瑄上開證稱Ａ２８為本案詐欺集團車手頭

    、指揮Ａ０１等車手領款，以贓款向幣商買幣進行洗錢等情屬

    實。基此，Ａ２８另案指揮、調度Ａ０１等車手提領被害人詐騙款

    項，並以購買虛擬貨幣之方式進行洗錢之犯罪事實，業據本

    院於Ａ２８被訴違反組織犯罪防制條例等案件之111年度金訴字

    第1699號（本訴部分，下稱本訴）審認在案，此有本訴判決

    在卷可稽。觀諸本訴判決附表二所示，Ａ２８等人行騙之時間

    自110年7月起至111年1月11日止，而本案追加起訴被害人遭

    詐騙之時間自110年8月中至111年1月8日止，是本訴與本案

    之時間重疊，且本訴與本案之人頭帳戶、車手多屬相同，復

    Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７等人於本案均未證述其等係脫離本訴之詐欺

    集團而於本案另組不同之詐欺集團。據上，堪認本案詐欺集

    團與本訴之詐欺集團同一，均由Ａ２８指揮車手提領被害人贓

    款，並由Ａ２８以相同方式洗錢無誤，是Ａ２８及其辯護人上開所

    辯，均不足採。

　⒉Ａ０３於審理時證述：當初是Ａ０５介紹我認識Ａ３２（「木炭」），

    之後Ａ３２親口向我介紹工作內容是負責提領收回小額貸款的

    債務，Ａ３２說領1次大概可以拿1萬元報酬，Ａ３２會指示我去領

    錢、將錢交給綽號「小宇」之人，我就和「小宇」一起去領

    錢，之後再把錢交給「小宇」等語，核與Ａ０５於審理中證述

    ：我認識Ａ３２（「木炭」），之前Ａ０３在找工作，我就問身邊

    的人，剛好Ａ３２第一個回應，我就讓他們2個自己聯絡，我只

    有介紹Ａ０３給Ａ３２，Ａ０３知道Ａ３２的外號是「木炭」等語大致相

    符。稽之Ａ０３、Ａ０５於審理時均未證述與Ａ３２有何仇怨，且Ａ３２

    於警詢、113年10月22日準備程序中陳稱不認識Ａ０３，足認其

    2人應無攀誣Ａ３２之動機；復Ａ３２如非心虛，何需否認其認識Ａ

    ０３。是由Ａ０３、Ａ０５上開證述，堪認Ａ０３有將名下如附表一編

    號3之帳戶資料交予Ａ３２，並依Ａ３２指示提款、交予「小宇」

    無訛。又Ａ３２如非本案詐欺集團成員，本案詐欺集團豈有可

    能將耗費時間、資力詐得之款項層轉至與該集團毫無關連之

    Ａ０３之帳戶，任憑Ａ０３坐享其成，由此益徵Ａ３２蒐集Ａ０３之帳戶

    係交予本案詐欺集團作為人頭帳戶使用至為灼然。又詐欺集

    團成員間本未必互相認識，況以現今通訊軟體之發達，成員

    間僅以通訊軟體互通聲息，亦屬常見，是縱Ａ０３以外之本案

    被告不認識Ａ３２，亦不足為其有利之認定。綜上，Ａ３２及其辯

    護人所辯，不足採憑。

　⒊Ａ３２雖辯稱未參與犯罪組織云云。惟本條例所稱犯罪組織，指

    3人以上，以實施強暴、脅迫、詐術、恐嚇為手段或最重本

    刑逾5年有期徒刑之刑之罪，所組成具有持續性或牟利性之

    有結構性組織，組織犯罪防制條例第2條第1項定有明文。本

    案詐欺集團，係由Ａ２８擔任車手頭及提供帳戶，及由Ａ０１等人

    提供帳戶、擔任車手，而由本案詐欺集團不詳成員向Ａ０８等1

    8人施用詐術，使渠等陷於錯誤，將款項轉入如附表二所示

    第1層人頭帳戶，再層轉至其他人頭帳戶，業如前述。徵諸

    本案受騙之被害人高達18人，且參與詐騙被害人者含Ａ２８、Ａ

    ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３等人至少有3人以上，可知本案詐

    欺集團犯案甚多，顯係以詐騙他人獲取不法利益為目的，其

    中成員至少有3人以上，人數甚夥，成員分別負責蒐集人頭

    帳戶、招募車手、提供人頭帳戶、提領款項、將款項層層上

    繳等階段行為，各行為缺一不可，且上揭過程，均須投入相

    當之資金、時間以及人力成本，集團成員具階層性，分工細

    緻縝密，顯係以實施詐術所組成具有持續性及牟利性之有結

    構性組織甚明。又Ａ０３係受Ａ３２招募而參與本案詐欺集團，亦

    經審認如上。從而，Ａ３２否認參與犯罪組織及招募他人加入

    犯罪組織，不足採信。

　㈢綜上所述，Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等人犯行，均堪

    認定，應予依法論科。

二、論罪科刑：　　　

　㈠新舊法比較：

　⒈刑法第2條第1項規定：「行為後法律有變更者，適用行為時

    之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行

    為人之法律」；第35條第2項規定：「同種之刑，以最高度

    之較長或較多者為重，最高度相等者，以最低度之較長或較

    多者為重」。又法律變更之比較，應就罪刑有關之法定加減

    原因與加減例等一切情形，綜其全部罪刑之結果而為比較；

    刑法上之「必減」，以原刑減輕後最高度至減輕後最低度為

    刑量（刑之幅度），「得減」則以原刑最高度至減輕最低度

    為刑量，而比較之。故除法定刑上下限範圍外，因適用法定

    加重減輕事由而形成之處斷刑上下限範圍，亦為有利與否之

    比較範圍，且應以具體個案分別依照新舊法檢驗，以新舊法

    運用於該個案之具體結果，定其比較適用之結果。至於易科

    罰金、易服社會勞動服務等易刑處分，因牽涉個案量刑裁量

    之行使，必須已決定為得以易科罰金或易服社會勞動服務之

    宣告刑後，方就各該易刑處分部分決定其適用標準，故於決

    定罪刑之適用時，不列入比較適用之範圍。又洗錢防制法於

    113年7月31日修正公布，修正前洗錢防制法第14條第3項規

    定：「前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑

    之刑」，該項規定之性質，乃個案宣告刑之範圍限制，而屬

    科刑規範，應以之列為法律變更有利與否比較適用之範圍。

    再者，關於自白減刑之規定，113年7月31日修正前同法第16

    條第2項規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白

    者，減輕其刑」，113年7月31日修正後，則移列為同法第23

    條第3項前段規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均

    自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑」

    ，上揭修正自白減刑之條件顯有不同，而屬法定減輕事由之

    條件變更，涉及處斷刑之形成，亦同屬法律變更決定罪刑適

    用時比較之對象（最高法院113年度台上字第2720號判決意

    旨參照）。

　⒉本案被告Ａ２８等人於如附表二所示行為後，洗錢防制法第14條

    第1項業於113年7月31日修正公布，並自同年8月2日施行。

    修正前該條項規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，

    處7年以下有期徒刑，併科500萬元以下罰金」，修正後則移

    列至同法第19條第1項，並規定：「有同法第2條各款所列洗

    錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科1億元以下罰

    金。其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，處6月以上5

    年以下有期徒刑，併科5,000萬元以下罰金」，並刪除修正

    前同法第14條第3項宣告刑範圍限制之規定。查本案被告洗

    錢如附表二所示之財物或財產上利益，均顯未達1億元，且

    除Ａ２８、Ａ３２於偵查及審判中均未曾自白其洗錢之犯行，而無

    前開修正前後自白減刑規定之適用外，其餘被告分別於偵查

    或審理中（部分被告於偵查及審理中）自白洗錢犯行，經比

    較新舊法結果，Ａ２８、Ａ３２2人依舊法之處斷刑範圍為有期徒

    刑2月以上、7年以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑6月

    以上、5年以下，其餘被告依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑1

    月以上、6年11月以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑3月

    以上、4年11月以下，應認修正後之規定較有利於上揭被告

    ，依刑法第2條第1項但書規定，自應一體適用修正後規定。

    　

　⒊112年5月24日修正前組織犯罪防制條例（下稱修正前組織犯

    罪防制條例）第8條原規定：「犯第3條之罪自首，並自動解

    散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供

    資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及審判中均自白者

    ，減輕其刑。犯第4條、第6條之罪自首，並因其提供資料，

    而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及審判

    中均自白者，減輕其刑。」，修正後之條文則為：「犯第3

    條、第6條之1之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組

    織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織

    者，亦同；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。犯第4

    條、第6條、第6條之1之罪自首，並因其提供資料，而查獲

    各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及歷次審判中

    均自白者，減輕其刑。」，而增加須於「歷次」審判中均自

    白，始得依該條項減輕之要件。經比較新舊法之結果，Ａ３２

    、Ａ０３2人行為後之法律並未較有利於其等，自應適用行為時

    即修正前組織犯罪防制條例第8條之規定。又Ａ３２未於偵查、

    審理中自白違反組織犯罪防制條例犯行，無從適用修正前組

    織犯罪防制條例第8條第1項規定，併此陳明。

　⒋Ａ２８等人於犯罪事實二之行為後，詐欺犯罪危害防制條例經總

    統於113年7月31日以華總一義字第11300068971號令公布施

    行，於同年0月0日生效；復經總統於115年1月21日以華總一

    義字第11500003491號令公布施行，於同年0月00日生效。茲

    說明如下：⑴詐欺犯罪危害防制條例於第43條增訂特殊加重

    詐欺取財罪，規定：「犯刑法第339條之4之罪，詐欺獲取之

    財物或財產上利益達5百萬元者，處3年以上10年以下有期徒

    刑，得併科3千萬元以下罰金。因犯罪獲取之財物或財產上

    利益達1億元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億

    以下罰金」；115年修正後之條文為：「犯刑法第339條之4

    之罪，使人交付之財物或財產上利益達100萬元者，處3年以

    上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。使人交付

    之財物或財產上利益達新臺幣1千萬元者，處5年以上12年以

    下有期徒刑，得併科3億元以下罰金。使人交付之財物或財

    產上利益達1億元者，處7年以上有期徒刑，得併科5億元以

    下罰金」。⑵刑法詐欺罪章對偵審中自白原無減刑規定，因

    此詐欺犯罪危害防制條例第47條規定：「犯詐欺犯罪，在偵

    查及歷次審判中均自白，如有犯罪所得，自動繳交其犯罪所

    得者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押

    全部犯罪所得，或查獲發起、主持、操縱或指揮詐欺犯罪組

    織之人者，減輕或免除其刑」為修正前之詐欺取財罪章所無

    ，依刑法第2條第1項但書之規定，此項修正有利於本案被告

    。嗣上開條文於115年修正後之規定為：「犯詐欺犯罪，在

    偵查及歷次審判中均自白，並於檢察官偵查中首次自白之日

    起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，

    得減輕其刑」。115年修正之規定須偵查及歷次審判均自白

    ，且於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害

    人達成調解或和解之全部金額者，始能減刑，其要件較115

    年修正前之規定嚴格，經新舊法比較結果，115年修正前之

    規定較有利於本案被告。　

　㈡罪名：

　⒈起訴書所犯法條欄，就Ａ３２部分，雖漏未論及其係犯修正前組

    織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條

    第1項之招募他人加入犯罪組織罪，然此部分犯罪事實與已

    起訴且經本院認定有罪之加重詐欺取財部分，有想像競合之

    裁判上一罪關係，並經本院告知其違反組織犯罪防制條例罪

    名，而不影響其防禦權，本院自得一併審理。

　⒉核Ａ２８就附表二所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3

    人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一

    般洗錢罪。Ａ０１就附表二編號1、4至16所為，均係犯刑法第3

    39條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法

    第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３３就附表二編號1、4至10

    、16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共

    同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪

    。Ａ３７就附表二編號1所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款

    之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之

    一般洗錢罪。Ａ０３就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4

    第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條

    第1項後段之一般洗錢罪及修正前組織犯罪防制條例第3條第

    1項後段之參與犯罪組織罪。Ａ３２就附表二編號6所為，係犯

    刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗

    錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪（詳下述）及修正

    前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第

    4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪。

　㈢罪數：

　⒈如附表二編號1、3、4、6至9、11、12「罪名及宣告刑」欄所

    示被告與本案詐欺集團成員共同詐欺各該編號所示告訴（被

    害）人數次轉帳，主觀上均係基於單一犯罪目的及決意，侵

    害相同法益，時間又屬密接，各應評價為包括一行為之接續

    犯。　

　⒉Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就其上揭所犯之3人以上共同詐欺取財罪

    、一般洗錢罪，均各具有部分行為重疊之情形，係一行為觸

    犯數罪名之想像競合犯，皆應從一重依刑法第339條之4第1

    項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ３２於加入本案詐

    欺集團並參與該組織之行為繼續中，本於便利組織運作之同

    一目的，而招募Ａ０３加入該組織，其目的應在於維護或確保

    組織犯罪運作之繼續進行，不僅時間上相互重疊，彼此亦具

    重要之關聯性，應評價為一行為觸犯上開二罪名之想像競合

    犯，應從一重論以招募他人加入犯罪組織罪；又其所犯招募

    他人加入犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共

    同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係

    一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條

    之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ０３所犯參

    與犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺

    取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為

    觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1

    項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。

　⒊Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３就各自所犯之加重詐欺取財罪，犯意各別，行

    為有異，均應分論併罰。　　　　

　㈣共同正犯：

　⒈Ａ２８就如附表二編號1至18部分，另Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３

    就如附表二各編號所示自己有參與犯行部分，與各該編號對

    應之共犯、本案詐欺集團不詳成員間，各有犯意聯絡及行為

    分擔，均為共同正犯。

　⒉按共同實施犯罪行為之人，在合同意思範圍以內，各自分擔

    犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達其犯罪之目的

    者，即應對於全部所發生之結果，共同負責。又共同正犯之

    成立，祇須具有犯意之聯絡及行為之分擔，既不問犯罪動機

    起於何人，亦不必每一階段犯行，均須參與。又共同正犯之

    意思聯絡，原不以數人間直接發生者為限，若有間接之聯絡

    者，亦包括在內。是以，行為人參與構成要件行為之實施，

    並不以參與構成犯罪事實之全部或始終參與為必要，即使僅

    參與構成犯罪事實之一部分，或僅參與某一階段之行為，亦

    足以成立共同正犯。經查，Ａ３２雖非親自向附表二編號6之告

    訴人沈筱嫻實施訛詐行為之人，且未自始至終參與各階段之

    犯行，然其接受本案詐欺集團不詳成員指示，擔任取簿手向

    Ａ０３收集帳戶資料，而與本案詐欺集團成員彼此分工，堪認

    其與本案詐欺集團所屬成員間係在合同意思範圍內，各自分

    擔犯罪行為之一部，並相互利用他人之行為，以達犯罪之目

    的，從而，其自應就所參與犯行，對於所發生之結果共同負

    責。是Ａ３２與Ａ０３、Ａ３３、Ａ０１、Ａ２８及其他身分不詳之本案詐

    欺集團成員間，就附表編號6所示犯行，具有犯意聯絡及行

    為分擔，應依刑法第28條之規定論以共同正犯。　

　㈤刑之減輕之說明：

　⒈Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查及審判中均自白加重詐欺取財犯

    行，業如上述。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７均未繳回犯罪所得（其等犯

    罪所得金額詳下述），Ａ０３就其所犯如附表二編號6之犯行，

    應係獲取1萬元之報酬，其已繳回犯罪所得1萬5千元，此有

    本院收受刑事不法所得通知在卷可佐，是就Ａ０３所犯加重詐

    欺取財罪，爰依修正前詐欺犯罪危害防制第47條前段之規定

    減輕其刑。至Ａ２８、Ａ３２均否認犯行，自無從依上揭規定減輕

    其刑，附此敘明。

　⒉Ａ０３於偵查及審判中自白洗錢犯行，且已繳回犯罪所得，已如

    上述，原應依洗錢防制法第23條第3項規定減輕其刑，然此

    部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，依上開說明，就

    其想像競合所犯較輕之一般洗錢罪所得減刑部分，僅於後述

    依刑法第57條量刑時併予衡酌。另Ａ０３於偵查及審判中均自

    白參與犯罪組織犯行，已如上述，原應依修正前組織犯罪防

    制條例第8條第1項後段規定減輕其刑，然此部分既已從一較

    重之加重詐欺取財罪處斷，就其想像競合所犯較輕之參與犯

    罪組織罪，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌，併此說

    明。

　㈥審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３均值青壯，竟貪圖不法

    報酬，加入本案詐欺集團擔任車手頭、車手、收簿手，提供

    金融帳戶供本案詐欺集團使用（Ａ３２未提供），及從事提領

    詐欺款項再購買虛擬貨幣轉交集團上層進行洗錢，而以有組

    織、大規模、縝密分工之方式，共同向人民施詐行騙，價值

    觀念嚴重偏差，造成社會信任感危機，損害被害人財產法益

    ，亦助長詐騙財產犯罪之風氣，均進而使執法人員難以追查

    詐騙犯罪人之真實身分及隱匿犯罪所得去向、所在，所造成

    之損害難認輕微，均應予非難，及本案被害人受損之金額，

    Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查、審判中自白所有犯行之犯後態

    度，及Ａ２８、Ａ０１已與如附表二編號1、4、6、10、12、16之

    告訴人成立調解，Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16之

    告訴人成立調解，Ａ０３已與如附表二編號6之告訴人成立調解

    ，此有本院調解筆錄在卷可憑，其餘被告迄未與本案告訴（

    被害）人和解或賠償損害；兼衡其等於本案之角色、分工與

    參與程度、因而取得不法報酬之數額，並考量Ａ０３得併依洗

    錢防制法第23條第3項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1

    項後段規定為量刑有利因素，暨其等於審理中自陳之個人科

    刑因素（為避免過度揭露個人資料，詳見金訴卷三第110至1

    11頁）等一切情狀，分別量處如附表二「罪名及宣告刑」欄

    所示之刑。

　㈦不定執行刑：

　　按關於數罪併罰之案件，如能俟被告所犯數罪全部確定後，

    於執行時，始由該案犯罪事實最後判決之法院所對應之檢察

    署檢察官，聲請該法院裁定之，無庸於每一個案判決時定其

    應執行刑，則依此所為之定刑，不但能保障被告（受刑人）

    之聽審權，符合正當法律程序，更可提升刑罰之可預測性，

    減少不必要之重複裁判，避免違反一事不再理原則情事之發

    生（最高法院刑事大法庭110年度台抗大字第489號裁定意旨

    參照）。查，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３均經本院就其等所犯本訴部分

    判決有罪，業如上述，故其等所犯本案及本訴部分可能有得

    合併定應執行刑之情況，依前開說明，俟其等所犯數案全部

    確定後再由檢察官聲請法院裁定為宜，是本案不予定應執行

    刑。

三、沒收：

　㈠犯罪所得：

　　Ａ２８雖否認本案犯行，惟本院審酌其於本訴之偵訊中供稱其

    可自提領款項抽取1％報酬；Ａ０１、Ａ３３於本訴警詢中供稱其可

    自提領款項抽取1％報酬；Ａ３７於本訴警詢中供稱其可自提領

    款項抽取1.5％報酬。Ａ０３於本案審理中中自陳其領1次款項可

    得1萬元報酬等語。審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７參與之本案詐

    欺集團與本訴之詐欺集團同一，是認Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７於

    本案之報酬應與本訴相同，據此，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就附

    表二編號1至18之犯罪所得，以各該編號告訴（被害）人轉

    出之款項為計算基準，如車手提領之金額高於告訴（被害）

    人轉出之款項（含本案以外其他被害人款項），以告訴（被

    害）人轉出之款項為計算基準。準此，Ａ２８就附表二編號1至

    18之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒

    收金額，另其餘被告之犯罪所得如下：Ａ０１就如附表二編號1

    、4至16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」

    欄所示應沒收金額；Ａ３３就如附表二編號1、4至10、16部分

    之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收

    金額；Ａ３７就如附表二編號1部分之犯罪所得如編號1「罪名

    及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ０３就如附表二編號6部分之

    犯罪所得應為1萬元。Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７上開犯罪所得，

    均未扣案，亦未實際合法發還被害人，爰依刑法第38條之1

    第1項前段、第3項規定，宣告沒收、追徵之。至Ａ２８、Ａ０１雖

    各與如附表二編號1、4、6、10、12、16所示告訴人成立調

    解，及Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16所示告訴人成

    立調解，惟其等均尚未履行損害賠償，如其等嗣履行調解內

    容，自得於執行時聲請檢察官就其等履行部分予以扣減。另

    Ａ０３已繳回1萬5千元，有本院收受刑事不法所得通知可佐，

    其中之1萬元，應為本案犯罪所得，又Ａ０３於警詢中供稱提領

    2次、獲取1萬5千元等語，堪認其繳回款項中5千元部分，應

    為其他違法行為所得，爰分別依刑法第38條之1第1項前段，

    詐欺犯罪危害防制條例第48條第2項規定宣告沒收之。至Ａ３２

    部分，卷查無證據其已獲取不法所得，無從宣告沒收、追徵

    。

　㈡洗錢標的：

　　按犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問

    屬於犯罪行為人與否，沒收之；犯第19條或第20條之罪，有

    事實足以證明行為人所得支配之前項規定以外之財物或財產

    上利益，係取自其他違法行為所得者，沒收之，洗錢防制法

    第25條第1、2項定有明文。Ａ２８就如附表二編號1至18所示指

    揮其餘被告提領之贓款，及Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３就其自己提

    領如附表二各該編號所示贓款，本應全數依洗錢防制法第25

    條第1項規定，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，然依

    卷內資料，並無事證足證其等就上開詐欺款項有事實上管領

    處分權限，如對其等宣告沒收前揭遭隱匿之洗錢財物，容有

    過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或

    追徵。

乙、無罪部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ３１、Ａ３０、Ａ４０、Ａ０２、黃

　　鈺婷（下稱Ａ３１等5人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共

    同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯

    絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之

    投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對

    象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表

    二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第

    一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附

    表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取

    之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬

    貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿

    犯罪所得之目的。因認Ａ３１等5人均涉犯刑法第339條之4第1

    項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14

    條第1項之一般洗錢罪嫌等語。

二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又

    不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第15

    4條第2項、第301條第1項分別定有明文。又認定不利於被告

    之事實須依積極證據，苟積極證據不足為不利於被告事實之

    認定時，即應為有利於被告之認定，更不必有何有利之證據

    （最高法院30年上字第816號判例意旨參照）。再認定犯罪

    事實所憑之證據，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在

    內；然而無論直接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通

    常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，

    始得據為有罪之認定（最高法院76年台上字第4986號判例意

    旨參照）。另被告之自白，不得作為有罪判決之唯一證據，

    仍應調查其他必要之證據，以察其是否與事實相符，刑事訴

    訟法第156條第2項亦有明文。

三、公訴意旨認Ａ３１等5人涉犯上開罪嫌，無非以被告Ａ０１、Ａ２８、

    Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ０４、Ａ３７、Ａ３９、Ａ４０於警詢之供述、

    被告Ａ３２、Ａ３４、Ａ０３於警詢及偵訊時之供述、證人Ａ０５於警詢

    及偵訊時之證述、如附表二所示之人於警詢之證述，及如附

    表二所示人頭帳戶之交易明細為據。

四、訊據Ａ３１等5人除Ａ０２外，均堅詞否認本案犯行，Ａ３１辯稱：我

    當時已離職、沒有經手本案金流等語；Ａ３０辯稱：本案沒人

    交錢給我等語；Ａ４０辯稱：我的帳戶借給我哥哥Ａ０１使用，我

    沒有提領本案款項等語；Ａ２９辯稱：當時我已離職等語；Ａ０２

    則為認罪答辯。

五、經查，本案依追加起訴書附表二所載，Ａ３１等5人並非附表二

    所示之車手或收水，且本案被害人受騙贓款亦未層轉至其等

    帳戶，又卷查無證據證明Ａ３１等5人係對被害人實施詐術之人

    ；另Ａ２９於本案詐欺集團擔任會計期間自110年11月1日至11

    月15日，亦經本院於本訴審認在案，然本案之犯罪期間於11

    0年12月至111年1月間，Ａ２９於斯時已離職，自無從認其於該

    期間仍擔任會計；另Ａ４０之帳戶係借予其兄Ａ０１使用，業據Ａ０

    １於本訴中坦承不諱，無從認Ａ４０主觀上有加重詐欺取財、洗

    錢之不確定故意，業經本訴審認在案；另Ａ０２之自白，並無

    其他證據證明之。是檢察官就Ａ３１等5人涉案之舉證，仍有合

    理之懷疑存在，尚未達於通常一般之人均不致有所懷疑，而

    得確信其為真實之程度。Ａ３１等5人此部分被訴犯罪既無從證

    明，自應為其等無罪之諭知。

丙、不受理部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ０４、Ａ３９（下稱Ａ０４等2人）與被告Ａ２８

    、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來

    源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，

    以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示

    對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷

    於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所

    示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示

    第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附

    表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１

    、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流

    動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ０４等2人均

    涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財

    罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。

二、按已經提起公訴或自訴之案件，在同一法院重行起訴者，應

    諭知不受理之判決，刑事訴訟法第303條第2款定有明文。又

    同一案件繫屬於有管轄權之數法院者，除經共同之直接上級

    法院裁定由繫屬在後之法院審判外，應由繫屬在先之法院審

    判之，其繫屬在後之法院應為不受理之判決，刑事訴訟法第

    第8條、第303條第7款分別定有明文。此所稱之「同一案件

    」，除指被告相同而「犯罪事實」亦屬相同者外，亦包括法

    律上一罪之案件，無論其為實質上一罪（接續犯、繼續犯、

    集合犯、結合犯、吸收犯、加重結果犯）或裁判上一罪（想

    像競合犯及刑法修正前之牽連犯、連續犯），因均具單一性

    ，在訴訟法上作為一個訴訟客體，無從分割，倘檢察官對未

    經起訴部分另行起訴，此即刑事訴訟法第303條第2款或第7

    款之同一案件在同一法院或其他法院重新起訴，應諭知不受

    理判決（最高法院114年度台上字第2958號判決意旨參照）

    。

三、經查，Ａ０４、Ａ３９固提供如附表一所示其名下帳戶予本案詐欺

    集團使用，及如附表二編號1、4、7至9之告訴（被害）人之

    贓款雖層轉至Ａ０４之帳戶，如附表二編號4、10之告訴人之贓

    款雖層轉至Ａ３９之帳戶。惟依追加起訴書附表二所載，Ａ０４等

    2人並非附表二所示之車手或收水，且卷查無證據證明Ａ０４等

    2人係對被害人實施詐術之人。又其2人提供上揭帳戶之事實

    業經本訴判決有罪，此有本訴判決可參，而其2人提供帳戶

    之低度行為應為本訴判決之擔任車手提領贓款之高度行為所

    吸收，僅論以加重詐欺取財罪之實質上一罪。據上，其2人

    提供帳戶之犯行既經本訴判決有罪在案，且本訴尚未確定，

    此有法院前案紀錄表在卷可憑，而本案其2人被訴部分，應

    僅有提供帳戶之事實，而應為本訴之加重詐欺取財罪所吸收

    ，核屬「同一案件」，依上開說明，自應為不受理判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第300條、第301

條第1項、第303條第2款，判決如主文。

本案經檢察官劉哲名追加起訴，檢察官鄭兆廷到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6　　 月　　4 　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭　審判長法　官　俞秀美

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳丁偉

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　簡方毅

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳修宏

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　8 　　日

附表一

編號 戶名（即本案被告） 帳號 帳戶簡稱 1 Ａ３４ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３４之帳戶 2 Ａ３３ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３３之帳戶 3 Ａ０３ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ０３之帳戶 4 Ａ３７ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３７之帳戶 5 Ａ３８ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３８之帳戶 6 Ａ４０ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ４０之帳戶 7 Ａ０４ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ０４之帳戶 8 Ａ０２ 中國信託商業銀行000-000000000000號帳戶 Ａ０２之帳戶 9 Ａ３９ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３９之帳戶 

附表二：

編號 告訴（被害）人 詐騙方式（第1層帳戶） 第2層帳戶 第3層帳戶 第4、5、6層帳戶 提領人、時、地、金額 收水 罪名及宣告刑 1 Ａ０８（未提告） 本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ０８佯稱其等為專業代操博奕、保證獲利云云，致Ａ０８陷於錯誤，而分別於①同年1月7日11時57分，轉帳新臺幣（下同）2萬4千元至洪庭鋐名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱洪庭鋐一銀帳戶）；②同年1月7日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日21時39分轉帳5萬元至上揭帳戶。 ①同日12時19分許轉帳14萬元林金鳳名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱林金鳳一銀帳戶）。 ②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 ③同年月8日21時41分轉帳8萬100元至林金鳳一銀帳戶 　。 ①同日12時46分轉帳38萬5,015元至Ａ３４之帳戶。 ②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。 ③同年月8日21時44分轉帳14萬3,015元至Ａ３７之帳戶。 同年月7日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３帳戶 ①Ａ３４同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。 ②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元。 ③Ａ３７於同年月8日21時55分、21時56分，在新北市○○區○○路0段00號統一超商建華門市ATM提款12萬元、2萬3000元。 ①真實姓名年籍不詳之「陳阿智」 ②、③Ａ０１。 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３７犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,560元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 Ａ０９ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「TINA」於110年12月25日起向Ａ０９佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ０９陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分，轉帳4萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日13時29分轉帳18萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 同日13時31分轉帳37萬5,015元至Ａ３４之帳戶。  Ａ３４於同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。 「陳阿智」 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣4百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  3 Ａ１０  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１０佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１０陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分、28分，轉帳5萬元、5萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同上 同上  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 Ａ１１ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「奇異博士」於110年8月中旬起向Ａ１１佯稱專案1對1投資云云，致Ａ１１陷於錯誤，而分別於①111年1月7日13時31分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②同日17時27分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日14時25分、16時37分，轉帳2萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 ①同日13時51分許連同其他匯款轉帳17萬2千元至林金鳳一銀帳戶。 ②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 ③同年月8日16時38分轉帳7萬4,500元至林金鳳一銀帳戶。 ①同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶。 ②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。 ③同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶。　 ①同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶 ②同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 ③同年月8日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶 ①Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元 ②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分、18時21分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元 ③Ａ３３於同年月8日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 Ａ１２ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「芷若若-任務接單達人」、「專員小蔡」於110年12月11日起向Ａ１２佯稱專案投注可獲利云云，致Ａ１２陷於錯誤，而於111年1月7日13時52分，轉帳1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日13時59分轉帳14萬1千元至林金鳳一銀帳戶 同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶 同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 沈筱嫻 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「打工的豬仔」於110年10月中旬起向沈筱嫻佯稱可帶領投注網路博奕云云，致沈筱嫻陷於錯誤，而分別於①111年1月7日14時3分，轉帳15萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②111年1月8日18時32分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 ①同日14時11分許連同其他匯款轉帳26萬100元至林金鳳一銀帳戶 ②同年月8日18時33分轉帳18萬100元至林金鳳一銀帳戶　 ①同日14時12分轉帳26萬15元至Ａ０３之帳戶 ②同年月8日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶 同年月8日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶 ①Ａ０３於同日15時10分，在新北市○○區○○路000號1樓中國信託商業銀行北蘆洲分行臨櫃提款89萬6000元 ②Ａ３３於同年月8日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、6千元 ①真實姓名不詳、綽號「小宇」之成年男子（起訴書誤為Ａ３２，理由詳上述） ②Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３２犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月。 Ａ０３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年。已繳交之犯罪所得新臺幣1萬元及其他違法行為所得5千元均沒收。 7 Ａ１４ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１４佯稱可代其操盤投資獲利云云，致Ａ１４陷於錯誤，而於111年1月7日17時44分、52分，轉帳3萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分許轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日18時17分、18分、19分、21分自ATM提款10萬元、 10萬元、10萬元、1萬元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 Ａ１５ 本案詐欺集團成員以IG暱稱「伊涵」等人於110年10月14日起向Ａ１５佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１５陷於錯誤，而於111年1月7日17時53分、54分，轉帳10萬元、10萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時54、55分轉帳21萬5千元、9萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳 同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 Ａ１６ 本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月2日起向Ａ１６佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ１６陷於錯誤，而於111年1月7日18時7分、10分、16分，轉帳3萬元、3萬元、1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時21分轉帳9萬元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 Ａ１７ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「浩然哥」於111年1月7日起向Ａ１７佯稱可介紹賭博網站共其操作，嗣佯稱因其自行操作賭博網站導致伊等內部受有損失云云，致Ａ１７陷於錯誤，而於111年1月8日15時27分，轉帳2萬4千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日15時45分轉帳3萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶 同日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 11 Ａ１８  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「蔣備老師-聽音樂賺錢」、「Linda總指導」、「珊娜老師」於110年11月23日起向Ａ１８佯稱可介紹投資、有專案投資企畫云云，致Ａ１８陷於錯誤，而於111年1月8日16時40分、43分、44分，轉帳1萬5千元、1萬元、4,898元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時5分轉帳16萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日17時9分轉帳16萬5,015元至Ａ４０之帳戶  Ａ０１於同日17時15分、16分，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行ATM提款10萬元、6萬5千元 Ａ２８ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 12 Ａ１９  本案詐欺集團成員以LINE「楊嘉銘」、「郭冠哲」於110年11月初 起向Ａ１９佯稱代為投資外幣云云，致Ａ１９陷於錯誤，而於111年1月8日16時59分、17時、17時3分，轉帳4萬元、4萬元、2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同上 同上  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 13 Ａ２０  本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ２０佯稱可介紹投資、推薦投資軟體云云，致Ａ２０陷於錯誤，而於111年1月8日17時9分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時29分轉帳2萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  Ａ０１於同日18時15分，在新北市○○區○○街00號統一超商蘆安門市ATM提款8萬9千元 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 14 Ａ２１  本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月中旬起向Ａ２１佯稱可介紹、代為投資云云，致Ａ２１陷於錯誤，而於111年1月8日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時42分轉帳3萬1,400元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 15 Ａ２２  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「徐義揚（將軍）」、「潔C卡」於111年1月2日起向Ａ２２佯稱投注遊戲網站、保證獲利云云，致Ａ２２陷於錯誤，而於111年1月8日17時46分，轉帳2千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時5分轉帳3萬6,800元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 16 Ａ２３  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「兼差の雄班」、「紜熙」於111年1月2日起向Ａ２３佯稱可加入網路遊戲操作、操作網路遊戲出問題需補帳以解開帳號云云，致Ａ２３陷於錯誤，而於111年1月8日18時8分，轉帳1千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時12分轉帳7萬8千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶 同日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、 10萬元、10萬元、6千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年5月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 17 Ａ２４  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「紜熙」、「GMP線上客服」於111年1月18日起向Ａ２４佯稱操作博奕網站可獲利，嗣佯以其操作涉及作弊、需補錢解凍云云，致Ａ２４陷於錯誤，而於111年1月8日19時45分，轉帳5千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日20時27分轉帳5萬9千元至林金鳳一銀帳戶 同日20時30分轉帳10萬2,015元至Ａ４０之帳戶 同日20時32分轉帳10萬2千元至Ａ３８之帳戶 Ａ３８於同日21時31分、32分自ATM提款10萬元、10萬3千元 Ａ２８ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣50元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 18 Ａ２５  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「NN總指導」、「佩芸老師」於111年1月8日起向Ａ２５佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ２５陷於錯誤，而於111年1月8日21時8分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日21時9分轉帳7萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日21時14分轉帳10萬1,015元至Ａ４０之帳戶 同日21時16分轉帳10萬1千元至Ａ３８之帳戶 同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

附表三（被告加入本案詐欺集團時間及報酬）：

編號 被告 加入本案詐欺集團時間 1 Ａ２８ 不詳 2 Ａ０１ 不詳 3 Ａ３１ 110年8月前不詳時間 4 Ａ３０ 110年10月前不詳時間 5 Ａ３３ 110年8月前不詳時間 6 Ａ３７ 110年11月間 7 Ａ０４ 110年11月間 8 Ａ３９ 110年11月間 9 Ａ０２ 110年12月間 10 Ａ２９ 110年11月1日至11月15日 11 Ａ３４ 110年11月某不詳時間 12 Ａ３８ 110年年中不詳時間 

附錄本案論罪科刑法條：

刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

    對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

    電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併

科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第3條

發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處三年以上十年以下有期

徒刑，得併科新臺幣一億元以下罰金；參與者，處六月以上五年

以下有期徒刑，得併科新臺幣一千萬元以下罰金。但參與情節輕

微者，得減輕或免除其刑。

具公務員或經選舉產生之公職人員之身分，犯前項之罪者，加重

其刑至二分之一。

犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，

其期間為三年。

前項之強制工作，準用刑法第九十條第二項但書、第三項及第九

十八條第二項、第三項規定。

以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成

員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一

者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣三百萬元以下罰金：

一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。

二、配合辦理都市更新重建之處理程序。

三、購買商品或支付勞務報酬。

四、履行債務或接受債務協商之內容。

前項犯罪組織，不以現存者為必要。

以第五項之行為，使人行無義務之事或妨害其行使權利者，亦

同。

第五項、第七項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第4條

招募他人加入犯罪組織者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科

新臺幣1千萬元以下罰金。

成年人招募未滿十八歲之人加入犯罪組織者，依前項規定加重其

刑至二分之一。

以強暴、脅迫或其他非法之方法，使他人加入犯罪組織或妨害其

成員脫離者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科新臺幣二千

萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。 
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上  1   人
指定辯護人  本院公設辯護人張哲誠、賴可欣 
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選任辯護人  張耀宇律師
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上  1   人
選任辯護人  唐樺岳律師
上列被告因詐欺等案件，經檢察官追加起訴（113年度偵字第9137號），本院判決如下：
　　主　文
Ａ０１犯如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ２８犯如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ４０均無罪。
Ａ３２犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑。
Ａ３３犯如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ０４、Ａ３９均公訴不受理。
Ａ３７犯如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。
Ａ０３犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。　　
　　犯罪事實
一、Ａ２８於民國110年8月5日前某不詳時間，為牟取不法報酬，基於參與、指揮犯罪組織之犯意，加入由王金和（Telegram暱稱「雙喜」）等成年人所組成以實施詐術為手段，向被害人詐取財物之具有持續性、牟利性及結構性之詐欺集團犯罪組織（下稱本案詐欺集團，無證據證明該集團成員內有未滿18歲之人，Ａ２８違反組織犯罪防制條例部分，非本案追加起訴範圍），由Ａ２８依王金和指示擔任車手頭，提供自身帳戶資料、自任車手及指示車手提領贓款，並自車手收取詐騙款項，及將贓款購買虛擬貨幣轉至王金和指定之電子錢包。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８（Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８等5人參與犯罪組織部分，均非本案追加起訴範圍；Ａ３４、Ａ３８俟緝獲後，另行審結）為牟取不法報酬，分別於如附表三所示時間，先後加入本案詐欺集團擔任車手（Ａ０１偶兼任收水）。Ａ３２基於參與犯罪組織之犯意，於111年1月1日前某不詳時間，加入本案詐欺集團，負責收集人頭帳戶，並於111年1月1日前某不詳時間，招募Ａ０３加入本案詐欺集團、提供如附表一編號3所示帳戶及擔任車手；另Ａ０３基於參與犯罪組織之犯意，於上述時間加入本案詐欺集團、提供如附表一所示帳戶及擔任車手。其等以Ａ２８之永兆租賃有限公司（址設新北市○○區○○路000號，下稱永兆公司）為據點，由如附表一所示之人，提供如附表一所示帳戶資料（Ａ４０部分交付其兄Ａ０１使用，詳下述無罪部分），供本案詐欺集團使用，作為如附表二所示人頭帳戶收受層轉之詐欺贓款，並由如附表二「提領人、時、地、金額」欄所示之車手提領轉入該欄所示帳戶內之贓款，而於上揭據點將贓款交予Ａ２８，或由真實姓名年籍不詳、綽號「陳阿智」或Ａ０１收水後交予Ａ２８，再由Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢，以此方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。
二、Ａ２８、Ａ０１、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３４、Ａ３７、Ａ３８、Ａ０３等8人與王金和及本案詐欺集團不詳成員共同意圖為自己不法之所有，基於3人以上共同詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，由本案詐欺集團不詳成員，於如附表二「詐騙方式」欄編號1至18所示時間，以如附表二編號1至18所示詐術，詐騙如附表二編號1至18所示之Ａ０８等18人，使渠等分別陷於錯誤，而依指示轉帳至如附表二各編號所示第1層帳戶，本案詐欺集團不詳成員旋將該等款項層轉至如附表二各該編號所示其他帳戶，再由Ａ２８指示Ａ０１等人為以下提領被害人受騙轉出款項行為：㈠Ａ０１提領如附表二編號11至15之款項。㈡Ａ３３提領如附表二編號1、4至10、16之款項。㈢Ａ３４提領如附表二編號1至3之款項。㈣Ａ３７提領如附表二編號1之款項。㈤Ａ０３提領如附表二編號6之款項。㈥Ａ３８提領如附表二編號17、18之款項。Ａ０１並負責附表二編號1、4至10、16之收水。Ａ２８取得上述贓款後，由Ａ２８以上揭方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。
　　理　由
甲、有罪部分
壹、程序部分：
一、組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定訊問證人之程序者為限，始得採為證據。」是本案關於證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等人，及同案共犯於警詢之陳述，既非在檢察官或法官面前作成，依上開規定，自不得採為被告Ａ３２、Ａ０３2人犯組織犯罪防制條例罪名之證據，是本判決所引用下開證人等警詢筆錄，僅於認定本案被告犯加重詐欺、一般洗錢部分具有證據能力，先予指明。另Ａ３２、Ａ０３2人於警詢之陳述，對於其自己而言，則屬被告之供述，為法定證據方法之一，自不在組織犯罪防制條例第12條第1項規定之排除之列，除有不得作為證據之例外，自可在有補強證據之情況下，作為證明自己犯罪之證據。
二、本案所引用其餘供述、非供述證據，業經依法踐行調查證據程序，而檢察官、被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等6人均不爭執各該證據之證據能力，復查無依法應排除其證據能力之情形，是後述所引用證據之證據能力均無疑義。　　　
貳、實體部分：
一、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　㈠被告Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３部分：
　　Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等4人所犯上開犯罪事實，業據其等於偵查及審理中坦承不諱，核與證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等18人（有無告訴，詳附表二，下稱Ａ０８等18人）於警詢證述（上開證人證述不作為證明Ａ３２、Ａ０３參與犯罪組織犯行之證據）、證人Ａ０５於偵訊、審理時證述大致相符，並有Ａ０８等18人之報案資料，及第一商業銀行基隆分行111年3月29日一基隆字第00054號函暨林金鳳開戶基本資料、設定約定轉帳資料、帳號00000000000號帳戶之交易明細表、Ａ３４之帳戶交易明細、Ａ３３之帳戶交易明細、Ａ３７之帳戶交易明細、Ａ４０之帳戶交易明細、Ａ０４之帳戶交易明細、Ａ３９之帳戶交易明細、Ａ０３之帳戶交易明細、Ａ３８之帳戶交易明細，及Telegram「酒矸刊賣抹」、「發發發」群組對話截圖、wechat永兆集團群組對話截圖、Ａ２８與Ａ０１對話紀錄等件在卷可稽，足認Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３之自白與事實相符，均堪採信。
　㈡被告Ａ２８、Ａ３２部分：
　　訊據Ａ２８、Ａ３２均矢口否認有何犯行，Ａ２８與其辯護人辯稱略以：Ａ２８只是幫Ａ０１買虛擬貨幣USDT，再轉給王金和，其不知那是詐欺款項，僅係受Ａ０１所託與幣商接觸，且其與同案被告幾乎沒有接觸，其主觀上無指揮犯罪組織等犯意，客觀上亦無事證足認其有指揮犯罪組織之犯行，又Ａ０１自承為暱稱「劉德華」云云。Ａ３２及其辯護人辯稱略以：本案僅Ａ０３指認認識Ａ３２，其他同案被告則未指認Ａ３２，且Ａ３２未在檢察官提出之群組中，本案除Ａ０３之證述外，無其他證據可證明Ａ３２參與本案，請為無罪諭知云云。經查：　
　⒈Ａ０８等18人，因本案詐欺集團成員施以如附表二各該編號所示詐術陷於錯誤，而將各該編號所示款項轉至各該編號所示第1層人頭帳戶，並旋遭本案詐欺集團不詳成員將該等款項層轉至各該編號所示其他帳戶，並由各該編號車手提領各該編號所示金額，交予各該編號收水層轉Ａ２８，或交予Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢等情，業經本院認定如前。復證人即同案被告Ａ０１於111年1月21日警詢、偵訊中證稱：本案是由永兆集團接受王金和的款項，由Ａ２８指揮Ａ３１旗下車手領錢，Ａ２８、Ａ３１會主導車手間的轉帳、提款，車手提領的款項會交給Ａ２８，Ａ２８再叫我們把錢交給幣商，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」群組，Ａ２８在該群組的暱稱是「劉德華」，我的暱稱是「張學友」，Ａ３１的暱稱是「大筆進財」，Ａ３８的暱稱是「莫德納」，黃翊瑄、Ａ２９都曾是永兆集團的會計，當時是王金和招募我加入集團擔任車手等語，核與證人即同案被告Ａ３１於111年1月13日警詢、偵訊中證稱：我是永兆集團提領贓款的車手，工作據點在永兆公司，我們也會在Ａ０１承租的新北市○○區○○路0段00號水果攤樓上休息，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」工作群組回報車手每日出勤狀況、分配工作，Ａ２８是該工作群組的負責人及指揮者，Ａ２８會在群組中告知當日有多少詐騙款項進帳戶，並問其他人可從各自帳戶領多少額度的錢給他，Ａ２８的暱稱是「劉德華」，Ａ０１的暱稱是「張學友」，我的暱稱是「大筆進財」，Ａ３３的暱稱是「再出發2.0」，Ａ３０的暱稱是「大野狼」，他們的暱稱都沒換過，我都認識他們，他們也都會出現在永兆集團的據點，我、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３０都是受Ａ２８指揮調度提領詐騙款項的車手，我領的款項會交給Ａ２８，我可以獲得提領款項1.5％的報酬等語；及證人即另案被告楊閔翔於111年3月30日警詢、偵訊中證稱：Ａ２８有叫我從我的帳戶領錢出來交給他買虛擬貨幣，110年12月1日、24日我去永兆公司時，Ａ３１分別叫我從我帳戶提領新臺幣（下同）140萬元、33萬元，我提領上述款項後就拿到永兆公司交給Ａ３１，Ａ２８有拿一支手機給Ａ３１控機，有錢進來就指示哪個人去領錢等語，及證人即另案被告黃翊瑄於警詢、偵訊中證稱：我於110年9月間有在永兆公司當會計，永兆公司負責人是「志行」，「志行」的永兆公司原本只有找車手去領1、2車的詐欺款項，後來「志行」接到自己的線，有自己的人頭帳戶接收詐欺贓款，並指揮車手領錢，「志行」就是Ａ２８，我有替Ａ２８、Ａ３１的詐欺車手集團從事會計工作，是Ａ２８教我記帳，車手是「紅豬」、Ａ３０等人，他們會領很多錢回來讓我點鈔及算他們的薪水，我剛開始到永兆工作時，2天合併約收到1、2百萬元，後期可以收到3至5百萬元，我從他們的談話中就知道他們在做什麼工作，他們說會臨櫃領錢，或晚上在提款機領錢，我知道他們在洗錢，後來我知道我是詐騙集團的會計，永兆集團抽的％數大概是提領款項的10％，這10％的款項會留在永兆公司由Ａ２８處理，其餘的錢由其他成員拿給幣商等語大致相符。再稽之Ａ２８於另案偵訊中自承：伊於「酒矸刊賣抹」群組之暱稱是「劉德華」，Ａ０１是「張學友」，Ａ３１是「大筆進財」，楊閔翔是「別問」，該群組是談論車手工作的群組，伊亦有擔任車手、有時候會在群組中講要做什麼，且收錢後會交給幣商買虛擬貨幣，伊承認詐欺及洗錢罪等語，及Ａ２８以暱稱「劉德華」於「酒矸刊賣抹」傳送：「明天早上10：30上課」、「太突然說 早上起來的人報數一下」、「明天休息」、「（轉傳白雪公主傳來〈imToken〉錢包）」「大家都去申請一下」、「早上10：30上班」、「希望大家看到群組回應一下 表示有看過了」、「明天水果攤上班」、「10點」、「錢包大家申請了嗎」、「明天可能需要用到錢包了」、「幣的紀錄」、「大家儲值TRX」、「以後人到了還是在群組報數的人我在分配工作」、「沒有回覆還是沒看到人就不分配」、「明天休息」等語相符。是認Ａ０１、Ａ３１、楊閔翔、黃翊瑄上開證稱Ａ２８為本案詐欺集團車手頭、指揮Ａ０１等車手領款，以贓款向幣商買幣進行洗錢等情屬實。基此，Ａ２８另案指揮、調度Ａ０１等車手提領被害人詐騙款項，並以購買虛擬貨幣之方式進行洗錢之犯罪事實，業據本院於Ａ２８被訴違反組織犯罪防制條例等案件之111年度金訴字第1699號（本訴部分，下稱本訴）審認在案，此有本訴判決在卷可稽。觀諸本訴判決附表二所示，Ａ２８等人行騙之時間自110年7月起至111年1月11日止，而本案追加起訴被害人遭詐騙之時間自110年8月中至111年1月8日止，是本訴與本案之時間重疊，且本訴與本案之人頭帳戶、車手多屬相同，復Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７等人於本案均未證述其等係脫離本訴之詐欺集團而於本案另組不同之詐欺集團。據上，堪認本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，均由Ａ２８指揮車手提領被害人贓款，並由Ａ２８以相同方式洗錢無誤，是Ａ２８及其辯護人上開所辯，均不足採。
　⒉Ａ０３於審理時證述：當初是Ａ０５介紹我認識Ａ３２（「木炭」），之後Ａ３２親口向我介紹工作內容是負責提領收回小額貸款的債務，Ａ３２說領1次大概可以拿1萬元報酬，Ａ３２會指示我去領錢、將錢交給綽號「小宇」之人，我就和「小宇」一起去領錢，之後再把錢交給「小宇」等語，核與Ａ０５於審理中證述：我認識Ａ３２（「木炭」），之前Ａ０３在找工作，我就問身邊的人，剛好Ａ３２第一個回應，我就讓他們2個自己聯絡，我只有介紹Ａ０３給Ａ３２，Ａ０３知道Ａ３２的外號是「木炭」等語大致相符。稽之Ａ０３、Ａ０５於審理時均未證述與Ａ３２有何仇怨，且Ａ３２於警詢、113年10月22日準備程序中陳稱不認識Ａ０３，足認其2人應無攀誣Ａ３２之動機；復Ａ３２如非心虛，何需否認其認識Ａ０３。是由Ａ０３、Ａ０５上開證述，堪認Ａ０３有將名下如附表一編號3之帳戶資料交予Ａ３２，並依Ａ３２指示提款、交予「小宇」無訛。又Ａ３２如非本案詐欺集團成員，本案詐欺集團豈有可能將耗費時間、資力詐得之款項層轉至與該集團毫無關連之Ａ０３之帳戶，任憑Ａ０３坐享其成，由此益徵Ａ３２蒐集Ａ０３之帳戶係交予本案詐欺集團作為人頭帳戶使用至為灼然。又詐欺集團成員間本未必互相認識，況以現今通訊軟體之發達，成員間僅以通訊軟體互通聲息，亦屬常見，是縱Ａ０３以外之本案被告不認識Ａ３２，亦不足為其有利之認定。綜上，Ａ３２及其辯護人所辯，不足採憑。
　⒊Ａ３２雖辯稱未參與犯罪組織云云。惟本條例所稱犯罪組織，指3人以上，以實施強暴、脅迫、詐術、恐嚇為手段或最重本刑逾5年有期徒刑之刑之罪，所組成具有持續性或牟利性之有結構性組織，組織犯罪防制條例第2條第1項定有明文。本案詐欺集團，係由Ａ２８擔任車手頭及提供帳戶，及由Ａ０１等人提供帳戶、擔任車手，而由本案詐欺集團不詳成員向Ａ０８等18人施用詐術，使渠等陷於錯誤，將款項轉入如附表二所示第1層人頭帳戶，再層轉至其他人頭帳戶，業如前述。徵諸本案受騙之被害人高達18人，且參與詐騙被害人者含Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３等人至少有3人以上，可知本案詐欺集團犯案甚多，顯係以詐騙他人獲取不法利益為目的，其中成員至少有3人以上，人數甚夥，成員分別負責蒐集人頭帳戶、招募車手、提供人頭帳戶、提領款項、將款項層層上繳等階段行為，各行為缺一不可，且上揭過程，均須投入相當之資金、時間以及人力成本，集團成員具階層性，分工細緻縝密，顯係以實施詐術所組成具有持續性及牟利性之有結構性組織甚明。又Ａ０３係受Ａ３２招募而參與本案詐欺集團，亦經審認如上。從而，Ａ３２否認參與犯罪組織及招募他人加入犯罪組織，不足採信。
　㈢綜上所述，Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等人犯行，均堪認定，應予依法論科。
二、論罪科刑：　　　
　㈠新舊法比較：
　⒈刑法第2條第1項規定：「行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律」；第35條第2項規定：「同種之刑，以最高度之較長或較多者為重，最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重」。又法律變更之比較，應就罪刑有關之法定加減原因與加減例等一切情形，綜其全部罪刑之結果而為比較；刑法上之「必減」，以原刑減輕後最高度至減輕後最低度為刑量（刑之幅度），「得減」則以原刑最高度至減輕最低度為刑量，而比較之。故除法定刑上下限範圍外，因適用法定加重減輕事由而形成之處斷刑上下限範圍，亦為有利與否之比較範圍，且應以具體個案分別依照新舊法檢驗，以新舊法運用於該個案之具體結果，定其比較適用之結果。至於易科罰金、易服社會勞動服務等易刑處分，因牽涉個案量刑裁量之行使，必須已決定為得以易科罰金或易服社會勞動服務之宣告刑後，方就各該易刑處分部分決定其適用標準，故於決定罪刑之適用時，不列入比較適用之範圍。又洗錢防制法於113年7月31日修正公布，修正前洗錢防制法第14條第3項規定：「前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑」，該項規定之性質，乃個案宣告刑之範圍限制，而屬科刑規範，應以之列為法律變更有利與否比較適用之範圍。再者，關於自白減刑之規定，113年7月31日修正前同法第16條第2項規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，113年7月31日修正後，則移列為同法第23條第3項前段規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑」，上揭修正自白減刑之條件顯有不同，而屬法定減輕事由之條件變更，涉及處斷刑之形成，亦同屬法律變更決定罪刑適用時比較之對象（最高法院113年度台上字第2720號判決意旨參照）。
　⒉本案被告Ａ２８等人於如附表二所示行為後，洗錢防制法第14條第1項業於113年7月31日修正公布，並自同年8月2日施行。修正前該條項規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科500萬元以下罰金」，修正後則移列至同法第19條第1項，並規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科5,000萬元以下罰金」，並刪除修正前同法第14條第3項宣告刑範圍限制之規定。查本案被告洗錢如附表二所示之財物或財產上利益，均顯未達1億元，且除Ａ２８、Ａ３２於偵查及審判中均未曾自白其洗錢之犯行，而無前開修正前後自白減刑規定之適用外，其餘被告分別於偵查或審理中（部分被告於偵查及審理中）自白洗錢犯行，經比較新舊法結果，Ａ２８、Ａ３２2人依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑2月以上、7年以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑6月以上、5年以下，其餘被告依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑1月以上、6年11月以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑3月以上、4年11月以下，應認修正後之規定較有利於上揭被告，依刑法第2條第1項但書規定，自應一體適用修正後規定。　
　⒊112年5月24日修正前組織犯罪防制條例（下稱修正前組織犯罪防制條例）第8條原規定：「犯第3條之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後之條文則為：「犯第3條、第6條之1之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條、第6條之1之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，而增加須於「歷次」審判中均自白，始得依該條項減輕之要件。經比較新舊法之結果，Ａ３２、Ａ０３2人行為後之法律並未較有利於其等，自應適用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條之規定。又Ａ３２未於偵查、審理中自白違反組織犯罪防制條例犯行，無從適用修正前組織犯罪防制條例第8條第1項規定，併此陳明。
　⒋Ａ２８等人於犯罪事實二之行為後，詐欺犯罪危害防制條例經總統於113年7月31日以華總一義字第11300068971號令公布施行，於同年0月0日生效；復經總統於115年1月21日以華總一義字第11500003491號令公布施行，於同年0月00日生效。茲說明如下：⑴詐欺犯罪危害防制條例於第43條增訂特殊加重詐欺取財罪，規定：「犯刑法第339條之4之罪，詐欺獲取之財物或財產上利益達5百萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。因犯罪獲取之財物或財產上利益達1億元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億以下罰金」；115年修正後之條文為：「犯刑法第339條之4之罪，使人交付之財物或財產上利益達100萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達新臺幣1千萬元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達1億元者，處7年以上有期徒刑，得併科5億元以下罰金」。⑵刑法詐欺罪章對偵審中自白原無減刑規定，因此詐欺犯罪危害防制條例第47條規定：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，如有犯罪所得，自動繳交其犯罪所得者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部犯罪所得，或查獲發起、主持、操縱或指揮詐欺犯罪組織之人者，減輕或免除其刑」為修正前之詐欺取財罪章所無，依刑法第2條第1項但書之規定，此項修正有利於本案被告。嗣上開條文於115年修正後之規定為：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，並於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，得減輕其刑」。115年修正之規定須偵查及歷次審判均自白，且於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，始能減刑，其要件較115年修正前之規定嚴格，經新舊法比較結果，115年修正前之規定較有利於本案被告。　
　㈡罪名：
　⒈起訴書所犯法條欄，就Ａ３２部分，雖漏未論及其係犯修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪，然此部分犯罪事實與已起訴且經本院認定有罪之加重詐欺取財部分，有想像競合之裁判上一罪關係，並經本院告知其違反組織犯罪防制條例罪名，而不影響其防禦權，本院自得一併審理。
　⒉核Ａ２８就附表二所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０１就附表二編號1、4至16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３３就附表二編號1、4至10、16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３７就附表二編號1所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０３就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪。Ａ３２就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪（詳下述）及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪。
　㈢罪數：
　⒈如附表二編號1、3、4、6至9、11、12「罪名及宣告刑」欄所示被告與本案詐欺集團成員共同詐欺各該編號所示告訴（被害）人數次轉帳，主觀上均係基於單一犯罪目的及決意，侵害相同法益，時間又屬密接，各應評價為包括一行為之接續犯。　
　⒉Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就其上揭所犯之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，均各具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，皆應從一重依刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ３２於加入本案詐欺集團並參與該組織之行為繼續中，本於便利組織運作之同一目的，而招募Ａ０３加入該組織，其目的應在於維護或確保組織犯罪運作之繼續進行，不僅時間上相互重疊，彼此亦具重要之關聯性，應評價為一行為觸犯上開二罪名之想像競合犯，應從一重論以招募他人加入犯罪組織罪；又其所犯招募他人加入犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ０３所犯參與犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。
　⒊Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３就各自所犯之加重詐欺取財罪，犯意各別，行為有異，均應分論併罰。　　　　
　㈣共同正犯：
　⒈Ａ２８就如附表二編號1至18部分，另Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３就如附表二各編號所示自己有參與犯行部分，與各該編號對應之共犯、本案詐欺集團不詳成員間，各有犯意聯絡及行為分擔，均為共同正犯。
　⒉按共同實施犯罪行為之人，在合同意思範圍以內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達其犯罪之目的者，即應對於全部所發生之結果，共同負責。又共同正犯之成立，祇須具有犯意之聯絡及行為之分擔，既不問犯罪動機起於何人，亦不必每一階段犯行，均須參與。又共同正犯之意思聯絡，原不以數人間直接發生者為限，若有間接之聯絡者，亦包括在內。是以，行為人參與構成要件行為之實施，並不以參與構成犯罪事實之全部或始終參與為必要，即使僅參與構成犯罪事實之一部分，或僅參與某一階段之行為，亦足以成立共同正犯。經查，Ａ３２雖非親自向附表二編號6之告訴人沈筱嫻實施訛詐行為之人，且未自始至終參與各階段之犯行，然其接受本案詐欺集團不詳成員指示，擔任取簿手向Ａ０３收集帳戶資料，而與本案詐欺集團成員彼此分工，堪認其與本案詐欺集團所屬成員間係在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，並相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，從而，其自應就所參與犯行，對於所發生之結果共同負責。是Ａ３２與Ａ０３、Ａ３３、Ａ０１、Ａ２８及其他身分不詳之本案詐欺集團成員間，就附表編號6所示犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定論以共同正犯。　
　㈤刑之減輕之說明：
　⒈Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查及審判中均自白加重詐欺取財犯行，業如上述。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７均未繳回犯罪所得（其等犯罪所得金額詳下述），Ａ０３就其所犯如附表二編號6之犯行，應係獲取1萬元之報酬，其已繳回犯罪所得1萬5千元，此有本院收受刑事不法所得通知在卷可佐，是就Ａ０３所犯加重詐欺取財罪，爰依修正前詐欺犯罪危害防制第47條前段之規定減輕其刑。至Ａ２８、Ａ３２均否認犯行，自無從依上揭規定減輕其刑，附此敘明。
　⒉Ａ０３於偵查及審判中自白洗錢犯行，且已繳回犯罪所得，已如上述，原應依洗錢防制法第23條第3項規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，依上開說明，就其想像競合所犯較輕之一般洗錢罪所得減刑部分，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌。另Ａ０３於偵查及審判中均自白參與犯罪組織犯行，已如上述，原應依修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，就其想像競合所犯較輕之參與犯罪組織罪，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌，併此說明。
　㈥審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３均值青壯，竟貪圖不法報酬，加入本案詐欺集團擔任車手頭、車手、收簿手，提供金融帳戶供本案詐欺集團使用（Ａ３２未提供），及從事提領詐欺款項再購買虛擬貨幣轉交集團上層進行洗錢，而以有組織、大規模、縝密分工之方式，共同向人民施詐行騙，價值觀念嚴重偏差，造成社會信任感危機，損害被害人財產法益，亦助長詐騙財產犯罪之風氣，均進而使執法人員難以追查詐騙犯罪人之真實身分及隱匿犯罪所得去向、所在，所造成之損害難認輕微，均應予非難，及本案被害人受損之金額，Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查、審判中自白所有犯行之犯後態度，及Ａ２８、Ａ０１已與如附表二編號1、4、6、10、12、16之告訴人成立調解，Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16之告訴人成立調解，Ａ０３已與如附表二編號6之告訴人成立調解，此有本院調解筆錄在卷可憑，其餘被告迄未與本案告訴（被害）人和解或賠償損害；兼衡其等於本案之角色、分工與參與程度、因而取得不法報酬之數額，並考量Ａ０３得併依洗錢防制法第23條第3項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定為量刑有利因素，暨其等於審理中自陳之個人科刑因素（為避免過度揭露個人資料，詳見金訴卷三第110至111頁）等一切情狀，分別量處如附表二「罪名及宣告刑」欄所示之刑。
　㈦不定執行刑：
　　按關於數罪併罰之案件，如能俟被告所犯數罪全部確定後，於執行時，始由該案犯罪事實最後判決之法院所對應之檢察署檢察官，聲請該法院裁定之，無庸於每一個案判決時定其應執行刑，則依此所為之定刑，不但能保障被告（受刑人）之聽審權，符合正當法律程序，更可提升刑罰之可預測性，減少不必要之重複裁判，避免違反一事不再理原則情事之發生（最高法院刑事大法庭110年度台抗大字第489號裁定意旨參照）。查，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３均經本院就其等所犯本訴部分判決有罪，業如上述，故其等所犯本案及本訴部分可能有得合併定應執行刑之情況，依前開說明，俟其等所犯數案全部確定後再由檢察官聲請法院裁定為宜，是本案不予定應執行刑。
三、沒收：
　㈠犯罪所得：
　　Ａ２８雖否認本案犯行，惟本院審酌其於本訴之偵訊中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ０１、Ａ３３於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ３７於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1.5％報酬。Ａ０３於本案審理中中自陳其領1次款項可得1萬元報酬等語。審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７參與之本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，是認Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７於本案之報酬應與本訴相同，據此，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就附表二編號1至18之犯罪所得，以各該編號告訴（被害）人轉出之款項為計算基準，如車手提領之金額高於告訴（被害）人轉出之款項（含本案以外其他被害人款項），以告訴（被害）人轉出之款項為計算基準。準此，Ａ２８就附表二編號1至18之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額，另其餘被告之犯罪所得如下：Ａ０１就如附表二編號1、4至16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３３就如附表二編號1、4至10、16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３７就如附表二編號1部分之犯罪所得如編號1「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ０３就如附表二編號6部分之犯罪所得應為1萬元。Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７上開犯罪所得，均未扣案，亦未實際合法發還被害人，爰依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收、追徵之。至Ａ２８、Ａ０１雖各與如附表二編號1、4、6、10、12、16所示告訴人成立調解，及Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16所示告訴人成立調解，惟其等均尚未履行損害賠償，如其等嗣履行調解內容，自得於執行時聲請檢察官就其等履行部分予以扣減。另Ａ０３已繳回1萬5千元，有本院收受刑事不法所得通知可佐，其中之1萬元，應為本案犯罪所得，又Ａ０３於警詢中供稱提領2次、獲取1萬5千元等語，堪認其繳回款項中5千元部分，應為其他違法行為所得，爰分別依刑法第38條之1第1項前段，詐欺犯罪危害防制條例第48條第2項規定宣告沒收之。至Ａ３２部分，卷查無證據其已獲取不法所得，無從宣告沒收、追徵。
　㈡洗錢標的：
　　按犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之；犯第19條或第20條之罪，有事實足以證明行為人所得支配之前項規定以外之財物或財產上利益，係取自其他違法行為所得者，沒收之，洗錢防制法第25條第1、2項定有明文。Ａ２８就如附表二編號1至18所示指揮其餘被告提領之贓款，及Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３就其自己提領如附表二各該編號所示贓款，本應全數依洗錢防制法第25條第1項規定，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，然依卷內資料，並無事證足證其等就上開詐欺款項有事實上管領處分權限，如對其等宣告沒收前揭遭隱匿之洗錢財物，容有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
乙、無罪部分
一、公訴意旨略以：被告Ａ３１、Ａ３０、Ａ４０、Ａ０２、黃
　　鈺婷（下稱Ａ３１等5人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ３１等5人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。
二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第154條第2項、第301條第1項分別定有明文。又認定不利於被告之事實須依積極證據，苟積極證據不足為不利於被告事實之認定時，即應為有利於被告之認定，更不必有何有利之證據（最高法院30年上字第816號判例意旨參照）。再認定犯罪事實所憑之證據，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在內；然而無論直接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，始得據為有罪之認定（最高法院76年台上字第4986號判例意旨參照）。另被告之自白，不得作為有罪判決之唯一證據，仍應調查其他必要之證據，以察其是否與事實相符，刑事訴訟法第156條第2項亦有明文。
三、公訴意旨認Ａ３１等5人涉犯上開罪嫌，無非以被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ０４、Ａ３７、Ａ３９、Ａ４０於警詢之供述、被告Ａ３２、Ａ３４、Ａ０３於警詢及偵訊時之供述、證人Ａ０５於警詢及偵訊時之證述、如附表二所示之人於警詢之證述，及如附表二所示人頭帳戶之交易明細為據。
四、訊據Ａ３１等5人除Ａ０２外，均堅詞否認本案犯行，Ａ３１辯稱：我當時已離職、沒有經手本案金流等語；Ａ３０辯稱：本案沒人交錢給我等語；Ａ４０辯稱：我的帳戶借給我哥哥Ａ０１使用，我沒有提領本案款項等語；Ａ２９辯稱：當時我已離職等語；Ａ０２則為認罪答辯。
五、經查，本案依追加起訴書附表二所載，Ａ３１等5人並非附表二所示之車手或收水，且本案被害人受騙贓款亦未層轉至其等帳戶，又卷查無證據證明Ａ３１等5人係對被害人實施詐術之人；另Ａ２９於本案詐欺集團擔任會計期間自110年11月1日至11月15日，亦經本院於本訴審認在案，然本案之犯罪期間於110年12月至111年1月間，Ａ２９於斯時已離職，自無從認其於該期間仍擔任會計；另Ａ４０之帳戶係借予其兄Ａ０１使用，業據Ａ０１於本訴中坦承不諱，無從認Ａ４０主觀上有加重詐欺取財、洗錢之不確定故意，業經本訴審認在案；另Ａ０２之自白，並無其他證據證明之。是檢察官就Ａ３１等5人涉案之舉證，仍有合理之懷疑存在，尚未達於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度。Ａ３１等5人此部分被訴犯罪既無從證明，自應為其等無罪之諭知。
丙、不受理部分
一、公訴意旨略以：被告Ａ０４、Ａ３９（下稱Ａ０４等2人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ０４等2人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。
二、按已經提起公訴或自訴之案件，在同一法院重行起訴者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第303條第2款定有明文。又同一案件繫屬於有管轄權之數法院者，除經共同之直接上級法院裁定由繫屬在後之法院審判外，應由繫屬在先之法院審判之，其繫屬在後之法院應為不受理之判決，刑事訴訟法第第8條、第303條第7款分別定有明文。此所稱之「同一案件」，除指被告相同而「犯罪事實」亦屬相同者外，亦包括法律上一罪之案件，無論其為實質上一罪（接續犯、繼續犯、集合犯、結合犯、吸收犯、加重結果犯）或裁判上一罪（想像競合犯及刑法修正前之牽連犯、連續犯），因均具單一性，在訴訟法上作為一個訴訟客體，無從分割，倘檢察官對未經起訴部分另行起訴，此即刑事訴訟法第303條第2款或第7款之同一案件在同一法院或其他法院重新起訴，應諭知不受理判決（最高法院114年度台上字第2958號判決意旨參照）。
三、經查，Ａ０４、Ａ３９固提供如附表一所示其名下帳戶予本案詐欺集團使用，及如附表二編號1、4、7至9之告訴（被害）人之贓款雖層轉至Ａ０４之帳戶，如附表二編號4、10之告訴人之贓款雖層轉至Ａ３９之帳戶。惟依追加起訴書附表二所載，Ａ０４等2人並非附表二所示之車手或收水，且卷查無證據證明Ａ０４等2人係對被害人實施詐術之人。又其2人提供上揭帳戶之事實業經本訴判決有罪，此有本訴判決可參，而其2人提供帳戶之低度行為應為本訴判決之擔任車手提領贓款之高度行為所吸收，僅論以加重詐欺取財罪之實質上一罪。據上，其2人提供帳戶之犯行既經本訴判決有罪在案，且本訴尚未確定，此有法院前案紀錄表在卷可憑，而本案其2人被訴部分，應僅有提供帳戶之事實，而應為本訴之加重詐欺取財罪所吸收，核屬「同一案件」，依上開說明，自應為不受理判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第300條、第301條第1項、第303條第2款，判決如主文。
本案經檢察官劉哲名追加起訴，檢察官鄭兆廷到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6　　 月　　4 　　日
　　　　　　　　　刑事第十三庭　審判長法　官　俞秀美
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳丁偉
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　簡方毅
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳修宏
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　8 　　日
附表一
		編號

		戶名（即本案被告）

		帳號

		帳戶簡稱



		1

		Ａ３４

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３４之帳戶



		2

		Ａ３３

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３３之帳戶



		3

		Ａ０３

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ０３之帳戶



		4

		Ａ３７

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３７之帳戶



		5

		Ａ３８

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３８之帳戶



		6

		Ａ４０

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ４０之帳戶



		7

		Ａ０４

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ０４之帳戶



		8

		Ａ０２

		中國信託商業銀行000-000000000000號帳戶

		Ａ０２之帳戶



		9

		Ａ３９

		中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶

		Ａ３９之帳戶







附表二：
		編號

		告訴（被害）人

		詐騙方式（第1層帳戶）

		第2層帳戶

		第3層帳戶

		第4、5、6層帳戶

		提領人、時、地、金額

		收水

		罪名及宣告刑



		1

		Ａ０８（未提告）

		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ０８佯稱其等為專業代操博奕、保證獲利云云，致Ａ０８陷於錯誤，而分別於①同年1月7日11時57分，轉帳新臺幣（下同）2萬4千元至洪庭鋐名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱洪庭鋐一銀帳戶）；②同年1月7日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日21時39分轉帳5萬元至上揭帳戶。

		①同日12時19分許轉帳14萬元林金鳳名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱林金鳳一銀帳戶）。
②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。
③同年月8日21時41分轉帳8萬100元至林金鳳一銀帳戶
　。

		①同日12時46分轉帳38萬5,015元至Ａ３４之帳戶。
②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。
③同年月8日21時44分轉帳14萬3,015元至Ａ３７之帳戶。

		同年月7日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３帳戶

		①Ａ３４同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。
②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元。
③Ａ３７於同年月8日21時55分、21時56分，在新北市○○區○○路0段00號統一超商建華門市ATM提款12萬元、2萬3000元。

		①真實姓名年籍不詳之「陳阿智」
②、③Ａ０１。

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３７犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,560元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		Ａ０９

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「TINA」於110年12月25日起向Ａ０９佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ０９陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分，轉帳4萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日13時29分轉帳18萬5千元至林金鳳一銀帳戶。

		同日13時31分轉帳37萬5,015元至Ａ３４之帳戶。

		


		Ａ３４於同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。

		「陳阿智」

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣4百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。





		3

		Ａ１０



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１０佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１０陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分、28分，轉帳5萬元、5萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同上

		同上

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		4

		Ａ１１

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「奇異博士」於110年8月中旬起向Ａ１１佯稱專案1對1投資云云，致Ａ１１陷於錯誤，而分別於①111年1月7日13時31分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②同日17時27分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日14時25分、16時37分，轉帳2萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		①同日13時51分許連同其他匯款轉帳17萬2千元至林金鳳一銀帳戶。
②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。
③同年月8日16時38分轉帳7萬4,500元至林金鳳一銀帳戶。

		①同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶。
②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。
③同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶。　

		①同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶
②同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶
③同年月8日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶

		①Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元
②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分、18時21分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元
③Ａ３３於同年月8日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		Ａ１２

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「芷若若-任務接單達人」、「專員小蔡」於110年12月11日起向Ａ１２佯稱專案投注可獲利云云，致Ａ１２陷於錯誤，而於111年1月7日13時52分，轉帳1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日13時59分轉帳14萬1千元至林金鳳一銀帳戶

		同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶

		同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		沈筱嫻

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「打工的豬仔」於110年10月中旬起向沈筱嫻佯稱可帶領投注網路博奕云云，致沈筱嫻陷於錯誤，而分別於①111年1月7日14時3分，轉帳15萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②111年1月8日18時32分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		①同日14時11分許連同其他匯款轉帳26萬100元至林金鳳一銀帳戶
②同年月8日18時33分轉帳18萬100元至林金鳳一銀帳戶　

		①同日14時12分轉帳26萬15元至Ａ０３之帳戶
②同年月8日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶

		同年月8日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶

		①Ａ０３於同日15時10分，在新北市○○區○○路000號1樓中國信託商業銀行北蘆洲分行臨櫃提款89萬6000元
②Ａ３３於同年月8日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、6千元

		①真實姓名不詳、綽號「小宇」之成年男子（起訴書誤為Ａ３２，理由詳上述）
②Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３２犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月。
Ａ０３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年。已繳交之犯罪所得新臺幣1萬元及其他違法行為所得5千元均沒收。



		7

		Ａ１４

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１４佯稱可代其操盤投資獲利云云，致Ａ１４陷於錯誤，而於111年1月7日17時44分、52分，轉帳3萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分許轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日18時17分、18分、19分、21分自ATM提款10萬元、
10萬元、10萬元、1萬元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		Ａ１５

		本案詐欺集團成員以IG暱稱「伊涵」等人於110年10月14日起向Ａ１５佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１５陷於錯誤，而於111年1月7日17時53分、54分，轉帳10萬元、10萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時54、55分轉帳21萬5千元、9萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳

		同上

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		Ａ１６

		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月2日起向Ａ１６佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ１６陷於錯誤，而於111年1月7日18時7分、10分、16分，轉帳3萬元、3萬元、1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時21分轉帳9萬元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶

		同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶

		同上

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		10

		Ａ１７

		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「浩然哥」於111年1月7日起向Ａ１７佯稱可介紹賭博網站共其操作，嗣佯稱因其自行操作賭博網站導致伊等內部受有損失云云，致Ａ１７陷於錯誤，而於111年1月8日15時27分，轉帳2萬4千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日15時45分轉帳3萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶

		同日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		11

		Ａ１８



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「蔣備老師-聽音樂賺錢」、「Linda總指導」、「珊娜老師」於110年11月23日起向Ａ１８佯稱可介紹投資、有專案投資企畫云云，致Ａ１８陷於錯誤，而於111年1月8日16時40分、43分、44分，轉帳1萬5千元、1萬元、4,898元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時5分轉帳16萬5千元至林金鳳一銀帳戶

		同日17時9分轉帳16萬5,015元至Ａ４０之帳戶

		


		Ａ０１於同日17時15分、16分，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行ATM提款10萬元、6萬5千元

		Ａ２８

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		12

		Ａ１９



		本案詐欺集團成員以LINE「楊嘉銘」、「郭冠哲」於110年11月初 起向Ａ１９佯稱代為投資外幣云云，致Ａ１９陷於錯誤，而於111年1月8日16時59分、17時、17時3分，轉帳4萬元、4萬元、2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同上

		同上

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		13

		Ａ２０



		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ２０佯稱可介紹投資、推薦投資軟體云云，致Ａ２０陷於錯誤，而於111年1月8日17時9分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時29分轉帳2萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		Ａ０１於同日18時15分，在新北市○○區○○街00號統一超商蘆安門市ATM提款8萬9千元

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		14

		Ａ２１



		本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月中旬起向Ａ２１佯稱可介紹、代為投資云云，致Ａ２１陷於錯誤，而於111年1月8日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日17時42分轉帳3萬1,400元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		15

		Ａ２２



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「徐義揚（將軍）」、「潔C卡」於111年1月2日起向Ａ２２佯稱投注遊戲網站、保證獲利云云，致Ａ２２陷於錯誤，而於111年1月8日17時46分，轉帳2千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時5分轉帳3萬6,800元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶

		


		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		16

		Ａ２３



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「兼差の雄班」、「紜熙」於111年1月2日起向Ａ２３佯稱可加入網路遊戲操作、操作網路遊戲出問題需補帳以解開帳號云云，致Ａ２３陷於錯誤，而於111年1月8日18時8分，轉帳1千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日18時12分轉帳7萬8千元至林金鳳一銀帳戶

		同日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶

		同日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶

		Ａ３３於同日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、
10萬元、10萬元、6千元

		Ａ０１

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年5月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		17

		Ａ２４



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「紜熙」、「GMP線上客服」於111年1月18日起向Ａ２４佯稱操作博奕網站可獲利，嗣佯以其操作涉及作弊、需補錢解凍云云，致Ａ２４陷於錯誤，而於111年1月8日19時45分，轉帳5千元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日20時27分轉帳5萬9千元至林金鳳一銀帳戶

		同日20時30分轉帳10萬2,015元至Ａ４０之帳戶

		同日20時32分轉帳10萬2千元至Ａ３８之帳戶

		Ａ３８於同日21時31分、32分自ATM提款10萬元、10萬3千元

		Ａ２８

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣50元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		18

		Ａ２５



		本案詐欺集團成員以LINE暱稱「NN總指導」、「佩芸老師」於111年1月8日起向Ａ２５佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ２５陷於錯誤，而於111年1月8日21時8分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。

		同日21時9分轉帳7萬100元至林金鳳一銀帳戶

		同日21時14分轉帳10萬1,015元至Ａ４０之帳戶

		同日21時16分轉帳10萬1千元至Ａ３８之帳戶

		同上

		同上

		Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。







附表三（被告加入本案詐欺集團時間及報酬）：
		編號

		被告

		加入本案詐欺集團時間



		1

		Ａ２８

		不詳



		2

		Ａ０１

		不詳



		3

		Ａ３１

		110年8月前不詳時間



		4

		Ａ３０

		110年10月前不詳時間



		5

		Ａ３３

		110年8月前不詳時間



		6

		Ａ３７

		110年11月間



		7

		Ａ０４

		110年11月間



		8

		Ａ３９

		110年11月間



		9

		Ａ０２

		110年12月間



		10

		Ａ２９

		110年11月1日至11月15日



		11

		Ａ３４

		110年11月某不詳時間



		12

		Ａ３８

		110年年中不詳時間







附錄本案論罪科刑法條：
刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。
前項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
修正前組織犯罪防制條例第3條
發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科新臺幣一億元以下罰金；參與者，處六月以上五年以下有期徒刑，得併科新臺幣一千萬元以下罰金。但參與情節輕微者，得減輕或免除其刑。
具公務員或經選舉產生之公職人員之身分，犯前項之罪者，加重
其刑至二分之一。
犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，
其期間為三年。
前項之強制工作，準用刑法第九十條第二項但書、第三項及第九
十八條第二項、第三項規定。
以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣三百萬元以下罰金：
一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。
二、配合辦理都市更新重建之處理程序。
三、購買商品或支付勞務報酬。
四、履行債務或接受債務協商之內容。
前項犯罪組織，不以現存者為必要。
以第五項之行為，使人行無義務之事或妨害其行使權利者，亦
同。
第五項、第七項之未遂犯罰之。
修正前組織犯罪防制條例第4條
招募他人加入犯罪組織者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
成年人招募未滿十八歲之人加入犯罪組織者，依前項規定加重其刑至二分之一。
以強暴、脅迫或其他非法之方法，使他人加入犯罪組織或妨害其
成員脫離者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科新臺幣二千
萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。 







臺灣新北地方法院刑事判決

113年度金訴字第722號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  洪豪志









            鄭翔洋







上  1   人

指定辯護人  本院公設辯護人張哲誠、賴可欣 

被      告  黃鈺婷





            李亮甫







            陳浚龍











            張裕麟





上  1   人

選任辯護人  張耀宇律師

被      告  于宏偉









            莊李傳





            顏宜修









            林坤賢





            李立偉





            洪崇誠





            張峻豪





上  1   人

選任辯護人  唐樺岳律師

上列被告因詐欺等案件，經檢察官追加起訴（113年度偵字第9137號），本院判決如下：

　　主　文

Ａ０１犯如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

Ａ２８犯如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1至18「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ４０均無罪。

Ａ３２犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑。

Ａ３３犯如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表二編號1、4至10、16「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

Ａ０４、Ａ３９均公訴不受理。

Ａ３７犯如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號1「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。

Ａ０３犯如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之罪，處如附表二編號6「罪名及宣告刑」欄所示之刑（含沒收）。　　

　　犯罪事實

一、Ａ２８於民國110年8月5日前某不詳時間，為牟取不法報酬，基於參與、指揮犯罪組織之犯意，加入由王金和（Telegram暱稱「雙喜」）等成年人所組成以實施詐術為手段，向被害人詐取財物之具有持續性、牟利性及結構性之詐欺集團犯罪組織（下稱本案詐欺集團，無證據證明該集團成員內有未滿18歲之人，Ａ２８違反組織犯罪防制條例部分，非本案追加起訴範圍），由Ａ２８依王金和指示擔任車手頭，提供自身帳戶資料、自任車手及指示車手提領贓款，並自車手收取詐騙款項，及將贓款購買虛擬貨幣轉至王金和指定之電子錢包。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８（Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３４、Ａ３８等5人參與犯罪組織部分，均非本案追加起訴範圍；Ａ３４、Ａ３８俟緝獲後，另行審結）為牟取不法報酬，分別於如附表三所示時間，先後加入本案詐欺集團擔任車手（Ａ０１偶兼任收水）。Ａ３２基於參與犯罪組織之犯意，於111年1月1日前某不詳時間，加入本案詐欺集團，負責收集人頭帳戶，並於111年1月1日前某不詳時間，招募Ａ０３加入本案詐欺集團、提供如附表一編號3所示帳戶及擔任車手；另Ａ０３基於參與犯罪組織之犯意，於上述時間加入本案詐欺集團、提供如附表一所示帳戶及擔任車手。其等以Ａ２８之永兆租賃有限公司（址設新北市○○區○○路000號，下稱永兆公司）為據點，由如附表一所示之人，提供如附表一所示帳戶資料（Ａ４０部分交付其兄Ａ０１使用，詳下述無罪部分），供本案詐欺集團使用，作為如附表二所示人頭帳戶收受層轉之詐欺贓款，並由如附表二「提領人、時、地、金額」欄所示之車手提領轉入該欄所示帳戶內之贓款，而於上揭據點將贓款交予Ａ２８，或由真實姓名年籍不詳、綽號「陳阿智」或Ａ０１收水後交予Ａ２８，再由Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢，以此方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。

二、Ａ２８、Ａ０１、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３４、Ａ３７、Ａ３８、Ａ０３等8人與王金和及本案詐欺集團不詳成員共同意圖為自己不法之所有，基於3人以上共同詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，由本案詐欺集團不詳成員，於如附表二「詐騙方式」欄編號1至18所示時間，以如附表二編號1至18所示詐術，詐騙如附表二編號1至18所示之Ａ０８等18人，使渠等分別陷於錯誤，而依指示轉帳至如附表二各編號所示第1層帳戶，本案詐欺集團不詳成員旋將該等款項層轉至如附表二各該編號所示其他帳戶，再由Ａ２８指示Ａ０１等人為以下提領被害人受騙轉出款項行為：㈠Ａ０１提領如附表二編號11至15之款項。㈡Ａ３３提領如附表二編號1、4至10、16之款項。㈢Ａ３４提領如附表二編號1至3之款項。㈣Ａ３７提領如附表二編號1之款項。㈤Ａ０３提領如附表二編號6之款項。㈥Ａ３８提領如附表二編號17、18之款項。Ａ０１並負責附表二編號1、4至10、16之收水。Ａ２８取得上述贓款後，由Ａ２８以上揭方式製造金流斷點，致無從追查金錢去向，而掩飾該詐欺犯罪所得之去向。

　　理　由

甲、有罪部分

壹、程序部分：

一、組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定訊問證人之程序者為限，始得採為證據。」是本案關於證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等人，及同案共犯於警詢之陳述，既非在檢察官或法官面前作成，依上開規定，自不得採為被告Ａ３２、Ａ０３2人犯組織犯罪防制條例罪名之證據，是本判決所引用下開證人等警詢筆錄，僅於認定本案被告犯加重詐欺、一般洗錢部分具有證據能力，先予指明。另Ａ３２、Ａ０３2人於警詢之陳述，對於其自己而言，則屬被告之供述，為法定證據方法之一，自不在組織犯罪防制條例第12條第1項規定之排除之列，除有不得作為證據之例外，自可在有補強證據之情況下，作為證明自己犯罪之證據。

二、本案所引用其餘供述、非供述證據，業經依法踐行調查證據程序，而檢察官、被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等6人均不爭執各該證據之證據能力，復查無依法應排除其證據能力之情形，是後述所引用證據之證據能力均無疑義。　　　

貳、實體部分：

一、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　㈠被告Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３部分：

　　Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等4人所犯上開犯罪事實，業據其等於偵查及審理中坦承不諱，核與證人即如附表二所示告訴（被害）人Ａ０８等18人（有無告訴，詳附表二，下稱Ａ０８等18人）於警詢證述（上開證人證述不作為證明Ａ３２、Ａ０３參與犯罪組織犯行之證據）、證人Ａ０５於偵訊、審理時證述大致相符，並有Ａ０８等18人之報案資料，及第一商業銀行基隆分行111年3月29日一基隆字第00054號函暨林金鳳開戶基本資料、設定約定轉帳資料、帳號00000000000號帳戶之交易明細表、Ａ３４之帳戶交易明細、Ａ３３之帳戶交易明細、Ａ３７之帳戶交易明細、Ａ４０之帳戶交易明細、Ａ０４之帳戶交易明細、Ａ３９之帳戶交易明細、Ａ０３之帳戶交易明細、Ａ３８之帳戶交易明細，及Telegram「酒矸刊賣抹」、「發發發」群組對話截圖、wechat永兆集團群組對話截圖、Ａ２８與Ａ０１對話紀錄等件在卷可稽，足認Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３之自白與事實相符，均堪採信。

　㈡被告Ａ２８、Ａ３２部分：

　　訊據Ａ２８、Ａ３２均矢口否認有何犯行，Ａ２８與其辯護人辯稱略以：Ａ２８只是幫Ａ０１買虛擬貨幣USDT，再轉給王金和，其不知那是詐欺款項，僅係受Ａ０１所託與幣商接觸，且其與同案被告幾乎沒有接觸，其主觀上無指揮犯罪組織等犯意，客觀上亦無事證足認其有指揮犯罪組織之犯行，又Ａ０１自承為暱稱「劉德華」云云。Ａ３２及其辯護人辯稱略以：本案僅Ａ０３指認認識Ａ３２，其他同案被告則未指認Ａ３２，且Ａ３２未在檢察官提出之群組中，本案除Ａ０３之證述外，無其他證據可證明Ａ３２參與本案，請為無罪諭知云云。經查：　

　⒈Ａ０８等18人，因本案詐欺集團成員施以如附表二各該編號所示詐術陷於錯誤，而將各該編號所示款項轉至各該編號所示第1層人頭帳戶，並旋遭本案詐欺集團不詳成員將該等款項層轉至各該編號所示其他帳戶，並由各該編號車手提領各該編號所示金額，交予各該編號收水層轉Ａ２８，或交予Ａ２８向幣商買入虛擬貨幣，並依王金和指示轉至指定之電子錢包進行洗錢等情，業經本院認定如前。復證人即同案被告Ａ０１於111年1月21日警詢、偵訊中證稱：本案是由永兆集團接受王金和的款項，由Ａ２８指揮Ａ３１旗下車手領錢，Ａ２８、Ａ３１會主導車手間的轉帳、提款，車手提領的款項會交給Ａ２８，Ａ２８再叫我們把錢交給幣商，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」群組，Ａ２８在該群組的暱稱是「劉德華」，我的暱稱是「張學友」，Ａ３１的暱稱是「大筆進財」，Ａ３８的暱稱是「莫德納」，黃翊瑄、Ａ２９都曾是永兆集團的會計，當時是王金和招募我加入集團擔任車手等語，核與證人即同案被告Ａ３１於111年1月13日警詢、偵訊中證稱：我是永兆集團提領贓款的車手，工作據點在永兆公司，我們也會在Ａ０１承租的新北市○○區○○路0段00號水果攤樓上休息，我們有成立一個「酒矸刊賣抹」工作群組回報車手每日出勤狀況、分配工作，Ａ２８是該工作群組的負責人及指揮者，Ａ２８會在群組中告知當日有多少詐騙款項進帳戶，並問其他人可從各自帳戶領多少額度的錢給他，Ａ２８的暱稱是「劉德華」，Ａ０１的暱稱是「張學友」，我的暱稱是「大筆進財」，Ａ３３的暱稱是「再出發2.0」，Ａ３０的暱稱是「大野狼」，他們的暱稱都沒換過，我都認識他們，他們也都會出現在永兆集團的據點，我、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３０都是受Ａ２８指揮調度提領詐騙款項的車手，我領的款項會交給Ａ２８，我可以獲得提領款項1.5％的報酬等語；及證人即另案被告楊閔翔於111年3月30日警詢、偵訊中證稱：Ａ２８有叫我從我的帳戶領錢出來交給他買虛擬貨幣，110年12月1日、24日我去永兆公司時，Ａ３１分別叫我從我帳戶提領新臺幣（下同）140萬元、33萬元，我提領上述款項後就拿到永兆公司交給Ａ３１，Ａ２８有拿一支手機給Ａ３１控機，有錢進來就指示哪個人去領錢等語，及證人即另案被告黃翊瑄於警詢、偵訊中證稱：我於110年9月間有在永兆公司當會計，永兆公司負責人是「志行」，「志行」的永兆公司原本只有找車手去領1、2車的詐欺款項，後來「志行」接到自己的線，有自己的人頭帳戶接收詐欺贓款，並指揮車手領錢，「志行」就是Ａ２８，我有替Ａ２８、Ａ３１的詐欺車手集團從事會計工作，是Ａ２８教我記帳，車手是「紅豬」、Ａ３０等人，他們會領很多錢回來讓我點鈔及算他們的薪水，我剛開始到永兆工作時，2天合併約收到1、2百萬元，後期可以收到3至5百萬元，我從他們的談話中就知道他們在做什麼工作，他們說會臨櫃領錢，或晚上在提款機領錢，我知道他們在洗錢，後來我知道我是詐騙集團的會計，永兆集團抽的％數大概是提領款項的10％，這10％的款項會留在永兆公司由Ａ２８處理，其餘的錢由其他成員拿給幣商等語大致相符。再稽之Ａ２８於另案偵訊中自承：伊於「酒矸刊賣抹」群組之暱稱是「劉德華」，Ａ０１是「張學友」，Ａ３１是「大筆進財」，楊閔翔是「別問」，該群組是談論車手工作的群組，伊亦有擔任車手、有時候會在群組中講要做什麼，且收錢後會交給幣商買虛擬貨幣，伊承認詐欺及洗錢罪等語，及Ａ２８以暱稱「劉德華」於「酒矸刊賣抹」傳送：「明天早上10：30上課」、「太突然說 早上起來的人報數一下」、「明天休息」、「（轉傳白雪公主傳來〈imToken〉錢包）」「大家都去申請一下」、「早上10：30上班」、「希望大家看到群組回應一下 表示有看過了」、「明天水果攤上班」、「10點」、「錢包大家申請了嗎」、「明天可能需要用到錢包了」、「幣的紀錄」、「大家儲值TRX」、「以後人到了還是在群組報數的人我在分配工作」、「沒有回覆還是沒看到人就不分配」、「明天休息」等語相符。是認Ａ０１、Ａ３１、楊閔翔、黃翊瑄上開證稱Ａ２８為本案詐欺集團車手頭、指揮Ａ０１等車手領款，以贓款向幣商買幣進行洗錢等情屬實。基此，Ａ２８另案指揮、調度Ａ０１等車手提領被害人詐騙款項，並以購買虛擬貨幣之方式進行洗錢之犯罪事實，業據本院於Ａ２８被訴違反組織犯罪防制條例等案件之111年度金訴字第1699號（本訴部分，下稱本訴）審認在案，此有本訴判決在卷可稽。觀諸本訴判決附表二所示，Ａ２８等人行騙之時間自110年7月起至111年1月11日止，而本案追加起訴被害人遭詐騙之時間自110年8月中至111年1月8日止，是本訴與本案之時間重疊，且本訴與本案之人頭帳戶、車手多屬相同，復Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７等人於本案均未證述其等係脫離本訴之詐欺集團而於本案另組不同之詐欺集團。據上，堪認本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，均由Ａ２８指揮車手提領被害人贓款，並由Ａ２８以相同方式洗錢無誤，是Ａ２８及其辯護人上開所辯，均不足採。

　⒉Ａ０３於審理時證述：當初是Ａ０５介紹我認識Ａ３２（「木炭」），之後Ａ３２親口向我介紹工作內容是負責提領收回小額貸款的債務，Ａ３２說領1次大概可以拿1萬元報酬，Ａ３２會指示我去領錢、將錢交給綽號「小宇」之人，我就和「小宇」一起去領錢，之後再把錢交給「小宇」等語，核與Ａ０５於審理中證述：我認識Ａ３２（「木炭」），之前Ａ０３在找工作，我就問身邊的人，剛好Ａ３２第一個回應，我就讓他們2個自己聯絡，我只有介紹Ａ０３給Ａ３２，Ａ０３知道Ａ３２的外號是「木炭」等語大致相符。稽之Ａ０３、Ａ０５於審理時均未證述與Ａ３２有何仇怨，且Ａ３２於警詢、113年10月22日準備程序中陳稱不認識Ａ０３，足認其2人應無攀誣Ａ３２之動機；復Ａ３２如非心虛，何需否認其認識Ａ０３。是由Ａ０３、Ａ０５上開證述，堪認Ａ０３有將名下如附表一編號3之帳戶資料交予Ａ３２，並依Ａ３２指示提款、交予「小宇」無訛。又Ａ３２如非本案詐欺集團成員，本案詐欺集團豈有可能將耗費時間、資力詐得之款項層轉至與該集團毫無關連之Ａ０３之帳戶，任憑Ａ０３坐享其成，由此益徵Ａ３２蒐集Ａ０３之帳戶係交予本案詐欺集團作為人頭帳戶使用至為灼然。又詐欺集團成員間本未必互相認識，況以現今通訊軟體之發達，成員間僅以通訊軟體互通聲息，亦屬常見，是縱Ａ０３以外之本案被告不認識Ａ３２，亦不足為其有利之認定。綜上，Ａ３２及其辯護人所辯，不足採憑。

　⒊Ａ３２雖辯稱未參與犯罪組織云云。惟本條例所稱犯罪組織，指3人以上，以實施強暴、脅迫、詐術、恐嚇為手段或最重本刑逾5年有期徒刑之刑之罪，所組成具有持續性或牟利性之有結構性組織，組織犯罪防制條例第2條第1項定有明文。本案詐欺集團，係由Ａ２８擔任車手頭及提供帳戶，及由Ａ０１等人提供帳戶、擔任車手，而由本案詐欺集團不詳成員向Ａ０８等18人施用詐術，使渠等陷於錯誤，將款項轉入如附表二所示第1層人頭帳戶，再層轉至其他人頭帳戶，業如前述。徵諸本案受騙之被害人高達18人，且參與詐騙被害人者含Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３等人至少有3人以上，可知本案詐欺集團犯案甚多，顯係以詐騙他人獲取不法利益為目的，其中成員至少有3人以上，人數甚夥，成員分別負責蒐集人頭帳戶、招募車手、提供人頭帳戶、提領款項、將款項層層上繳等階段行為，各行為缺一不可，且上揭過程，均須投入相當之資金、時間以及人力成本，集團成員具階層性，分工細緻縝密，顯係以實施詐術所組成具有持續性及牟利性之有結構性組織甚明。又Ａ０３係受Ａ３２招募而參與本案詐欺集團，亦經審認如上。從而，Ａ３２否認參與犯罪組織及招募他人加入犯罪組織，不足採信。

　㈢綜上所述，Ａ０１、Ａ２８、Ａ３２、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３等人犯行，均堪認定，應予依法論科。

二、論罪科刑：　　　

　㈠新舊法比較：

　⒈刑法第2條第1項規定：「行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律」；第35條第2項規定：「同種之刑，以最高度之較長或較多者為重，最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重」。又法律變更之比較，應就罪刑有關之法定加減原因與加減例等一切情形，綜其全部罪刑之結果而為比較；刑法上之「必減」，以原刑減輕後最高度至減輕後最低度為刑量（刑之幅度），「得減」則以原刑最高度至減輕最低度為刑量，而比較之。故除法定刑上下限範圍外，因適用法定加重減輕事由而形成之處斷刑上下限範圍，亦為有利與否之比較範圍，且應以具體個案分別依照新舊法檢驗，以新舊法運用於該個案之具體結果，定其比較適用之結果。至於易科罰金、易服社會勞動服務等易刑處分，因牽涉個案量刑裁量之行使，必須已決定為得以易科罰金或易服社會勞動服務之宣告刑後，方就各該易刑處分部分決定其適用標準，故於決定罪刑之適用時，不列入比較適用之範圍。又洗錢防制法於113年7月31日修正公布，修正前洗錢防制法第14條第3項規定：「前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑」，該項規定之性質，乃個案宣告刑之範圍限制，而屬科刑規範，應以之列為法律變更有利與否比較適用之範圍。再者，關於自白減刑之規定，113年7月31日修正前同法第16條第2項規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，113年7月31日修正後，則移列為同法第23條第3項前段規定：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑」，上揭修正自白減刑之條件顯有不同，而屬法定減輕事由之條件變更，涉及處斷刑之形成，亦同屬法律變更決定罪刑適用時比較之對象（最高法院113年度台上字第2720號判決意旨參照）。

　⒉本案被告Ａ２８等人於如附表二所示行為後，洗錢防制法第14條第1項業於113年7月31日修正公布，並自同年8月2日施行。修正前該條項規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科500萬元以下罰金」，修正後則移列至同法第19條第1項，並規定：「有同法第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科5,000萬元以下罰金」，並刪除修正前同法第14條第3項宣告刑範圍限制之規定。查本案被告洗錢如附表二所示之財物或財產上利益，均顯未達1億元，且除Ａ２８、Ａ３２於偵查及審判中均未曾自白其洗錢之犯行，而無前開修正前後自白減刑規定之適用外，其餘被告分別於偵查或審理中（部分被告於偵查及審理中）自白洗錢犯行，經比較新舊法結果，Ａ２８、Ａ３２2人依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑2月以上、7年以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑6月以上、5年以下，其餘被告依舊法之處斷刑範圍為有期徒刑1月以上、6年11月以下，新法之處斷刑範圍則為有期徒刑3月以上、4年11月以下，應認修正後之規定較有利於上揭被告，依刑法第2條第1項但書規定，自應一體適用修正後規定。　

　⒊112年5月24日修正前組織犯罪防制條例（下稱修正前組織犯罪防制條例）第8條原規定：「犯第3條之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後之條文則為：「犯第3條、第6條之1之罪自首，並自動解散或脫離其所屬之犯罪組織者，減輕或免除其刑；因其提供資料，而查獲該犯罪組織者，亦同；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。犯第4條、第6條、第6條之1之罪自首，並因其提供資料，而查獲各該條之犯罪組織者，減輕或免除其刑；偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，而增加須於「歷次」審判中均自白，始得依該條項減輕之要件。經比較新舊法之結果，Ａ３２、Ａ０３2人行為後之法律並未較有利於其等，自應適用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條之規定。又Ａ３２未於偵查、審理中自白違反組織犯罪防制條例犯行，無從適用修正前組織犯罪防制條例第8條第1項規定，併此陳明。

　⒋Ａ２８等人於犯罪事實二之行為後，詐欺犯罪危害防制條例經總統於113年7月31日以華總一義字第11300068971號令公布施行，於同年0月0日生效；復經總統於115年1月21日以華總一義字第11500003491號令公布施行，於同年0月00日生效。茲說明如下：⑴詐欺犯罪危害防制條例於第43條增訂特殊加重詐欺取財罪，規定：「犯刑法第339條之4之罪，詐欺獲取之財物或財產上利益達5百萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。因犯罪獲取之財物或財產上利益達1億元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億以下罰金」；115年修正後之條文為：「犯刑法第339條之4之罪，使人交付之財物或財產上利益達100萬元者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千萬元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達新臺幣1千萬元者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科3億元以下罰金。使人交付之財物或財產上利益達1億元者，處7年以上有期徒刑，得併科5億元以下罰金」。⑵刑法詐欺罪章對偵審中自白原無減刑規定，因此詐欺犯罪危害防制條例第47條規定：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，如有犯罪所得，自動繳交其犯罪所得者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部犯罪所得，或查獲發起、主持、操縱或指揮詐欺犯罪組織之人者，減輕或免除其刑」為修正前之詐欺取財罪章所無，依刑法第2條第1項但書之規定，此項修正有利於本案被告。嗣上開條文於115年修正後之規定為：「犯詐欺犯罪，在偵查及歷次審判中均自白，並於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，得減輕其刑」。115年修正之規定須偵查及歷次審判均自白，且於檢察官偵查中首次自白之日起6個月內，支付與被害人達成調解或和解之全部金額者，始能減刑，其要件較115年修正前之規定嚴格，經新舊法比較結果，115年修正前之規定較有利於本案被告。　

　㈡罪名：

　⒈起訴書所犯法條欄，就Ａ３２部分，雖漏未論及其係犯修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪，然此部分犯罪事實與已起訴且經本院認定有罪之加重詐欺取財部分，有想像競合之裁判上一罪關係，並經本院告知其違反組織犯罪防制條例罪名，而不影響其防禦權，本院自得一併審理。

　⒉核Ａ２８就附表二所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０１就附表二編號1、4至16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３３就附表二編號1、4至10、16所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ３７就附表二編號1所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪及洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪。Ａ０３就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪。Ａ３２就附表二編號6所為，係犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪，洗錢防制法第19條第1項後段之一般洗錢罪（詳下述）及修正前組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、第4條第1項之招募他人加入犯罪組織罪。

　㈢罪數：

　⒈如附表二編號1、3、4、6至9、11、12「罪名及宣告刑」欄所示被告與本案詐欺集團成員共同詐欺各該編號所示告訴（被害）人數次轉帳，主觀上均係基於單一犯罪目的及決意，侵害相同法益，時間又屬密接，各應評價為包括一行為之接續犯。　

　⒉Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就其上揭所犯之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，均各具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，皆應從一重依刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ３２於加入本案詐欺集團並參與該組織之行為繼續中，本於便利組織運作之同一目的，而招募Ａ０３加入該組織，其目的應在於維護或確保組織犯罪運作之繼續進行，不僅時間上相互重疊，彼此亦具重要之關聯性，應評價為一行為觸犯上開二罪名之想像競合犯，應從一重論以招募他人加入犯罪組織罪；又其所犯招募他人加入犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。Ａ０３所犯參與犯罪組織罪，與其所犯如附表二編號6之3人以上共同詐欺取財罪、一般洗錢罪，具有部分行為重疊之情形，係一行為觸犯數罪名之想像競合犯，應從一重之刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同詐欺取財罪處斷。

　⒊Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３就各自所犯之加重詐欺取財罪，犯意各別，行為有異，均應分論併罰。　　　　

　㈣共同正犯：

　⒈Ａ２８就如附表二編號1至18部分，另Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３就如附表二各編號所示自己有參與犯行部分，與各該編號對應之共犯、本案詐欺集團不詳成員間，各有犯意聯絡及行為分擔，均為共同正犯。

　⒉按共同實施犯罪行為之人，在合同意思範圍以內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達其犯罪之目的者，即應對於全部所發生之結果，共同負責。又共同正犯之成立，祇須具有犯意之聯絡及行為之分擔，既不問犯罪動機起於何人，亦不必每一階段犯行，均須參與。又共同正犯之意思聯絡，原不以數人間直接發生者為限，若有間接之聯絡者，亦包括在內。是以，行為人參與構成要件行為之實施，並不以參與構成犯罪事實之全部或始終參與為必要，即使僅參與構成犯罪事實之一部分，或僅參與某一階段之行為，亦足以成立共同正犯。經查，Ａ３２雖非親自向附表二編號6之告訴人沈筱嫻實施訛詐行為之人，且未自始至終參與各階段之犯行，然其接受本案詐欺集團不詳成員指示，擔任取簿手向Ａ０３收集帳戶資料，而與本案詐欺集團成員彼此分工，堪認其與本案詐欺集團所屬成員間係在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，並相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，從而，其自應就所參與犯行，對於所發生之結果共同負責。是Ａ３２與Ａ０３、Ａ３３、Ａ０１、Ａ２８及其他身分不詳之本案詐欺集團成員間，就附表編號6所示犯行，具有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定論以共同正犯。　

　㈤刑之減輕之說明：

　⒈Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查及審判中均自白加重詐欺取財犯行，業如上述。Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７均未繳回犯罪所得（其等犯罪所得金額詳下述），Ａ０３就其所犯如附表二編號6之犯行，應係獲取1萬元之報酬，其已繳回犯罪所得1萬5千元，此有本院收受刑事不法所得通知在卷可佐，是就Ａ０３所犯加重詐欺取財罪，爰依修正前詐欺犯罪危害防制第47條前段之規定減輕其刑。至Ａ２８、Ａ３２均否認犯行，自無從依上揭規定減輕其刑，附此敘明。

　⒉Ａ０３於偵查及審判中自白洗錢犯行，且已繳回犯罪所得，已如上述，原應依洗錢防制法第23條第3項規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，依上開說明，就其想像競合所犯較輕之一般洗錢罪所得減刑部分，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌。另Ａ０３於偵查及審判中均自白參與犯罪組織犯行，已如上述，原應依修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定減輕其刑，然此部分既已從一較重之加重詐欺取財罪處斷，就其想像競合所犯較輕之參與犯罪組織罪，僅於後述依刑法第57條量刑時併予衡酌，併此說明。

　㈥審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ３２、Ａ０３均值青壯，竟貪圖不法報酬，加入本案詐欺集團擔任車手頭、車手、收簿手，提供金融帳戶供本案詐欺集團使用（Ａ３２未提供），及從事提領詐欺款項再購買虛擬貨幣轉交集團上層進行洗錢，而以有組織、大規模、縝密分工之方式，共同向人民施詐行騙，價值觀念嚴重偏差，造成社會信任感危機，損害被害人財產法益，亦助長詐騙財產犯罪之風氣，均進而使執法人員難以追查詐騙犯罪人之真實身分及隱匿犯罪所得去向、所在，所造成之損害難認輕微，均應予非難，及本案被害人受損之金額，Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３於偵查、審判中自白所有犯行之犯後態度，及Ａ２８、Ａ０１已與如附表二編號1、4、6、10、12、16之告訴人成立調解，Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16之告訴人成立調解，Ａ０３已與如附表二編號6之告訴人成立調解，此有本院調解筆錄在卷可憑，其餘被告迄未與本案告訴（被害）人和解或賠償損害；兼衡其等於本案之角色、分工與參與程度、因而取得不法報酬之數額，並考量Ａ０３得併依洗錢防制法第23條第3項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段規定為量刑有利因素，暨其等於審理中自陳之個人科刑因素（為避免過度揭露個人資料，詳見金訴卷三第110至111頁）等一切情狀，分別量處如附表二「罪名及宣告刑」欄所示之刑。

　㈦不定執行刑：

　　按關於數罪併罰之案件，如能俟被告所犯數罪全部確定後，於執行時，始由該案犯罪事實最後判決之法院所對應之檢察署檢察官，聲請該法院裁定之，無庸於每一個案判決時定其應執行刑，則依此所為之定刑，不但能保障被告（受刑人）之聽審權，符合正當法律程序，更可提升刑罰之可預測性，減少不必要之重複裁判，避免違反一事不再理原則情事之發生（最高法院刑事大法庭110年度台抗大字第489號裁定意旨參照）。查，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３均經本院就其等所犯本訴部分判決有罪，業如上述，故其等所犯本案及本訴部分可能有得合併定應執行刑之情況，依前開說明，俟其等所犯數案全部確定後再由檢察官聲請法院裁定為宜，是本案不予定應執行刑。

三、沒收：

　㈠犯罪所得：

　　Ａ２８雖否認本案犯行，惟本院審酌其於本訴之偵訊中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ０１、Ａ３３於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1％報酬；Ａ３７於本訴警詢中供稱其可自提領款項抽取1.5％報酬。Ａ０３於本案審理中中自陳其領1次款項可得1萬元報酬等語。審酌Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７參與之本案詐欺集團與本訴之詐欺集團同一，是認Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７於本案之報酬應與本訴相同，據此，Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７就附表二編號1至18之犯罪所得，以各該編號告訴（被害）人轉出之款項為計算基準，如車手提領之金額高於告訴（被害）人轉出之款項（含本案以外其他被害人款項），以告訴（被害）人轉出之款項為計算基準。準此，Ａ２８就附表二編號1至18之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額，另其餘被告之犯罪所得如下：Ａ０１就如附表二編號1、4至16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３３就如附表二編號1、4至10、16部分之犯罪所得分別如各該編號「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ３７就如附表二編號1部分之犯罪所得如編號1「罪名及宣告刑」欄所示應沒收金額；Ａ０３就如附表二編號6部分之犯罪所得應為1萬元。Ａ２８、Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７上開犯罪所得，均未扣案，亦未實際合法發還被害人，爰依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收、追徵之。至Ａ２８、Ａ０１雖各與如附表二編號1、4、6、10、12、16所示告訴人成立調解，及Ａ３３已與如附表二編號1、4、6、10、16所示告訴人成立調解，惟其等均尚未履行損害賠償，如其等嗣履行調解內容，自得於執行時聲請檢察官就其等履行部分予以扣減。另Ａ０３已繳回1萬5千元，有本院收受刑事不法所得通知可佐，其中之1萬元，應為本案犯罪所得，又Ａ０３於警詢中供稱提領2次、獲取1萬5千元等語，堪認其繳回款項中5千元部分，應為其他違法行為所得，爰分別依刑法第38條之1第1項前段，詐欺犯罪危害防制條例第48條第2項規定宣告沒收之。至Ａ３２部分，卷查無證據其已獲取不法所得，無從宣告沒收、追徵。

　㈡洗錢標的：

　　按犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之；犯第19條或第20條之罪，有事實足以證明行為人所得支配之前項規定以外之財物或財產上利益，係取自其他違法行為所得者，沒收之，洗錢防制法第25條第1、2項定有明文。Ａ２８就如附表二編號1至18所示指揮其餘被告提領之贓款，及Ａ０１、Ａ３３、Ａ３７、Ａ０３就其自己提領如附表二各該編號所示贓款，本應全數依洗錢防制法第25條第1項規定，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收之，然依卷內資料，並無事證足證其等就上開詐欺款項有事實上管領處分權限，如對其等宣告沒收前揭遭隱匿之洗錢財物，容有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。

乙、無罪部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ３１、Ａ３０、Ａ４０、Ａ０２、黃

　　鈺婷（下稱Ａ３１等5人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ３１等5人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。

二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第154條第2項、第301條第1項分別定有明文。又認定不利於被告之事實須依積極證據，苟積極證據不足為不利於被告事實之認定時，即應為有利於被告之認定，更不必有何有利之證據（最高法院30年上字第816號判例意旨參照）。再認定犯罪事實所憑之證據，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在內；然而無論直接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，始得據為有罪之認定（最高法院76年台上字第4986號判例意旨參照）。另被告之自白，不得作為有罪判決之唯一證據，仍應調查其他必要之證據，以察其是否與事實相符，刑事訴訟法第156條第2項亦有明文。

三、公訴意旨認Ａ３１等5人涉犯上開罪嫌，無非以被告Ａ０１、Ａ２８、Ａ２９、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０２、Ａ０４、Ａ３７、Ａ３９、Ａ４０於警詢之供述、被告Ａ３２、Ａ３４、Ａ０３於警詢及偵訊時之供述、證人Ａ０５於警詢及偵訊時之證述、如附表二所示之人於警詢之證述，及如附表二所示人頭帳戶之交易明細為據。

四、訊據Ａ３１等5人除Ａ０２外，均堅詞否認本案犯行，Ａ３１辯稱：我當時已離職、沒有經手本案金流等語；Ａ３０辯稱：本案沒人交錢給我等語；Ａ４０辯稱：我的帳戶借給我哥哥Ａ０１使用，我沒有提領本案款項等語；Ａ２９辯稱：當時我已離職等語；Ａ０２則為認罪答辯。

五、經查，本案依追加起訴書附表二所載，Ａ３１等5人並非附表二所示之車手或收水，且本案被害人受騙贓款亦未層轉至其等帳戶，又卷查無證據證明Ａ３１等5人係對被害人實施詐術之人；另Ａ２９於本案詐欺集團擔任會計期間自110年11月1日至11月15日，亦經本院於本訴審認在案，然本案之犯罪期間於110年12月至111年1月間，Ａ２９於斯時已離職，自無從認其於該期間仍擔任會計；另Ａ４０之帳戶係借予其兄Ａ０１使用，業據Ａ０１於本訴中坦承不諱，無從認Ａ４０主觀上有加重詐欺取財、洗錢之不確定故意，業經本訴審認在案；另Ａ０２之自白，並無其他證據證明之。是檢察官就Ａ３１等5人涉案之舉證，仍有合理之懷疑存在，尚未達於通常一般之人均不致有所懷疑，而得確信其為真實之程度。Ａ３１等5人此部分被訴犯罪既無從證明，自應為其等無罪之諭知。

丙、不受理部分

一、公訴意旨略以：被告Ａ０４、Ａ３９（下稱Ａ０４等2人）與被告Ａ２８、Ａ０１等人基於3人以上共同詐欺取財及隱匿詐欺犯罪所得來源、去向之洗錢之犯意聯絡，於110年12月至111年1月間，以「假投資、真詐欺」之投資平台，共同詐欺如附表二所示對象，使如附表二所示對象誤信確有上開詐術所示之事而陷於錯誤，依指示於如附表二所示匯款時間，匯款如附表二所示金額至如附表二所示第一層帳戶後，旋轉匯至附表二所示第二層帳戶，再轉匯至附表一所示之被告帳戶內，後再由附表二所示被告，將所詐取之款項交付與被告Ａ３２、Ａ３０、Ａ３１、Ａ０１，透過Ａ２８換取虛擬貨幣轉至「王金河」，以遮斷資金流動軌跡，達到掩飾、隱匿犯罪所得之目的。因認Ａ０４等2人均涉犯刑法第339條之4第1項第2款之3人以上共同犯詐欺取財罪嫌，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪嫌等語。

二、按已經提起公訴或自訴之案件，在同一法院重行起訴者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第303條第2款定有明文。又同一案件繫屬於有管轄權之數法院者，除經共同之直接上級法院裁定由繫屬在後之法院審判外，應由繫屬在先之法院審判之，其繫屬在後之法院應為不受理之判決，刑事訴訟法第第8條、第303條第7款分別定有明文。此所稱之「同一案件」，除指被告相同而「犯罪事實」亦屬相同者外，亦包括法律上一罪之案件，無論其為實質上一罪（接續犯、繼續犯、集合犯、結合犯、吸收犯、加重結果犯）或裁判上一罪（想像競合犯及刑法修正前之牽連犯、連續犯），因均具單一性，在訴訟法上作為一個訴訟客體，無從分割，倘檢察官對未經起訴部分另行起訴，此即刑事訴訟法第303條第2款或第7款之同一案件在同一法院或其他法院重新起訴，應諭知不受理判決（最高法院114年度台上字第2958號判決意旨參照）。

三、經查，Ａ０４、Ａ３９固提供如附表一所示其名下帳戶予本案詐欺集團使用，及如附表二編號1、4、7至9之告訴（被害）人之贓款雖層轉至Ａ０４之帳戶，如附表二編號4、10之告訴人之贓款雖層轉至Ａ３９之帳戶。惟依追加起訴書附表二所載，Ａ０４等2人並非附表二所示之車手或收水，且卷查無證據證明Ａ０４等2人係對被害人實施詐術之人。又其2人提供上揭帳戶之事實業經本訴判決有罪，此有本訴判決可參，而其2人提供帳戶之低度行為應為本訴判決之擔任車手提領贓款之高度行為所吸收，僅論以加重詐欺取財罪之實質上一罪。據上，其2人提供帳戶之犯行既經本訴判決有罪在案，且本訴尚未確定，此有法院前案紀錄表在卷可憑，而本案其2人被訴部分，應僅有提供帳戶之事實，而應為本訴之加重詐欺取財罪所吸收，核屬「同一案件」，依上開說明，自應為不受理判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第300條、第301條第1項、第303條第2款，判決如主文。

本案經檢察官劉哲名追加起訴，檢察官鄭兆廷到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6　　 月　　4 　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭　審判長法　官　俞秀美

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳丁偉

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　簡方毅

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳修宏

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　8 　　日

附表一

編號 戶名（即本案被告） 帳號 帳戶簡稱 1 Ａ３４ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３４之帳戶 2 Ａ３３ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３３之帳戶 3 Ａ０３ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ０３之帳戶 4 Ａ３７ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３７之帳戶 5 Ａ３８ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３８之帳戶 6 Ａ４０ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ４０之帳戶 7 Ａ０４ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ０４之帳戶 8 Ａ０２ 中國信託商業銀行000-000000000000號帳戶 Ａ０２之帳戶 9 Ａ３９ 中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶 Ａ３９之帳戶 

附表二：

編號 告訴（被害）人 詐騙方式（第1層帳戶） 第2層帳戶 第3層帳戶 第4、5、6層帳戶 提領人、時、地、金額 收水 罪名及宣告刑 1 Ａ０８（未提告） 本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ０８佯稱其等為專業代操博奕、保證獲利云云，致Ａ０８陷於錯誤，而分別於①同年1月7日11時57分，轉帳新臺幣（下同）2萬4千元至洪庭鋐名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱洪庭鋐一銀帳戶）；②同年1月7日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日21時39分轉帳5萬元至上揭帳戶。 ①同日12時19分許轉帳14萬元林金鳳名下之第一商業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱林金鳳一銀帳戶）。 ②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 ③同年月8日21時41分轉帳8萬100元至林金鳳一銀帳戶 　。 ①同日12時46分轉帳38萬5,015元至Ａ３４之帳戶。 ②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。 ③同年月8日21時44分轉帳14萬3,015元至Ａ３７之帳戶。 同年月7日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３帳戶 ①Ａ３４同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。 ②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元。 ③Ａ３７於同年月8日21時55分、21時56分，在新北市○○區○○路0段00號統一超商建華門市ATM提款12萬元、2萬3000元。 ①真實姓名年籍不詳之「陳阿智」 ②、③Ａ０１。 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,040元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３７犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1,560元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 Ａ０９ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「TINA」於110年12月25日起向Ａ０９佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ０９陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分，轉帳4萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日13時29分轉帳18萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 同日13時31分轉帳37萬5,015元至Ａ３４之帳戶。  Ａ３４於同日14時6分許，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行臨櫃提款138萬元。 「陳阿智」 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣4百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  3 Ａ１０  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１０佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１０陷於錯誤，而於111年1月7日13時27分、28分，轉帳5萬元、5萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同上 同上  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 Ａ１１ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「奇異博士」於110年8月中旬起向Ａ１１佯稱專案1對1投資云云，致Ａ１１陷於錯誤，而分別於①111年1月7日13時31分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②同日17時27分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶；③同年月8日14時25分、16時37分，轉帳2萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 ①同日13時51分許連同其他匯款轉帳17萬2千元至林金鳳一銀帳戶。 ②同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶。 ③同年月8日16時38分轉帳7萬4,500元至林金鳳一銀帳戶。 ①同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶。 ②同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶。 ③同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶。　 ①同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶 ②同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 ③同年月8日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶 ①Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元 ②Ａ３３於同日18時17分、18時18分、18時19分、18時21分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、1萬元 ③Ａ３３於同年月8日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣9百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 Ａ１２ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「芷若若-任務接單達人」、「專員小蔡」於110年12月11日起向Ａ１２佯稱專案投注可獲利云云，致Ａ１２陷於錯誤，而於111年1月7日13時52分，轉帳1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日13時59分轉帳14萬1千元至林金鳳一銀帳戶 同日14時1分轉帳31萬3,015元至Ａ４０之帳戶 同日14時1分轉帳31萬3千元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日14時18分臨櫃提款69萬元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣1百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 沈筱嫻 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「打工的豬仔」於110年10月中旬起向沈筱嫻佯稱可帶領投注網路博奕云云，致沈筱嫻陷於錯誤，而分別於①111年1月7日14時3分，轉帳15萬元至洪庭鋐一銀帳戶；②111年1月8日18時32分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 ①同日14時11分許連同其他匯款轉帳26萬100元至林金鳳一銀帳戶 ②同年月8日18時33分轉帳18萬100元至林金鳳一銀帳戶　 ①同日14時12分轉帳26萬15元至Ａ０３之帳戶 ②同年月8日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶 同年月8日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶 ①Ａ０３於同日15時10分，在新北市○○區○○路000號1樓中國信託商業銀行北蘆洲分行臨櫃提款89萬6000元 ②Ａ３３於同年月8日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、10萬元、10萬元、6千元 ①真實姓名不詳、綽號「小宇」之成年男子（起訴書誤為Ａ３２，理由詳上述） ②Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千8百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３２犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月。 Ａ０３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年。已繳交之犯罪所得新臺幣1萬元及其他違法行為所得5千元均沒收。 7 Ａ１４ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「齊馨投顧有限公司」、「專員小蔡」於110年11月25日起向Ａ１４佯稱可代其操盤投資獲利云云，致Ａ１４陷於錯誤，而於111年1月7日17時44分、52分，轉帳3萬元、3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時54分轉帳21萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分許轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日18時17分、18分、19分、21分自ATM提款10萬元、 10萬元、10萬元、1萬元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣6百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 Ａ１５ 本案詐欺集團成員以IG暱稱「伊涵」等人於110年10月14日起向Ａ１５佯稱經由被動投資可獲利云云，致Ａ１５陷於錯誤，而於111年1月7日17時53分、54分，轉帳10萬元、10萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時54、55分轉帳21萬5千元、9萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳 同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 Ａ１６ 本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月2日起向Ａ１６佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ１６陷於錯誤，而於111年1月7日18時7分、10分、16分，轉帳3萬元、3萬元、1萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時21分轉帳9萬元至林金鳳一銀帳戶 同日18時3分轉帳31萬15元至Ａ０４之帳戶 同日18時16分轉帳31萬元至Ａ３３之帳戶 同上 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣7百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 Ａ１７ 本案詐欺集團成員以LINE暱稱「浩然哥」於111年1月7日起向Ａ１７佯稱可介紹賭博網站共其操作，嗣佯稱因其自行操作賭博網站導致伊等內部受有損失云云，致Ａ１７陷於錯誤，而於111年1月8日15時27分，轉帳2萬4千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日15時45分轉帳3萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日16時41分轉帳16萬4,015元至Ａ３９之帳戶 同日16時44分轉帳16萬4,015元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日16時57分、59分自ATM提款10萬元、6萬4千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣240元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 11 Ａ１８  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「蔣備老師-聽音樂賺錢」、「Linda總指導」、「珊娜老師」於110年11月23日起向Ａ１８佯稱可介紹投資、有專案投資企畫云云，致Ａ１８陷於錯誤，而於111年1月8日16時40分、43分、44分，轉帳1萬5千元、1萬元、4,898元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時5分轉帳16萬5千元至林金鳳一銀帳戶 同日17時9分轉帳16萬5,015元至Ａ４０之帳戶  Ａ０１於同日17時15分、16分，在新北市○○區○○○路000號中國信託商業銀行蘆洲分行ATM提款10萬元、6萬5千元 Ａ２８ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣298元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 12 Ａ１９  本案詐欺集團成員以LINE「楊嘉銘」、「郭冠哲」於110年11月初 起向Ａ１９佯稱代為投資外幣云云，致Ａ１９陷於錯誤，而於111年1月8日16時59分、17時、17時3分，轉帳4萬元、4萬元、2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同上 同上  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣1千元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 13 Ａ２０  本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月4日起向Ａ２０佯稱可介紹投資、推薦投資軟體云云，致Ａ２０陷於錯誤，而於111年1月8日17時9分，轉帳2萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時29分轉帳2萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  Ａ０１於同日18時15分，在新北市○○區○○街00號統一超商蘆安門市ATM提款8萬9千元 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣2百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 14 Ａ２１  本案詐欺集團成員以LINE（暱稱不詳）於111年1月中旬起向Ａ２１佯稱可介紹、代為投資云云，致Ａ２１陷於錯誤，而於111年1月8日17時40分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日17時42分轉帳3萬1,400元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年3月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 15 Ａ２２  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「徐義揚（將軍）」、「潔C卡」於111年1月2日起向Ａ２２佯稱投注遊戲網站、保證獲利云云，致Ａ２２陷於錯誤，而於111年1月8日17時46分，轉帳2千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時5分轉帳3萬6,800元至林金鳳一銀帳戶 同日18時7分轉帳8萬9,015元至Ａ４０之帳戶  同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年2月；未扣案之犯罪所得新臺幣20元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 16 Ａ２３  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「兼差の雄班」、「紜熙」於111年1月2日起向Ａ２３佯稱可加入網路遊戲操作、操作網路遊戲出問題需補帳以解開帳號云云，致Ａ２３陷於錯誤，而於111年1月8日18時8分，轉帳1千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日18時12分轉帳7萬8千元至林金鳳一銀帳戶 同日18時34分轉帳30萬6,015元至Ａ４０之帳戶 同日18時37分轉帳30萬6千元至Ａ３３之帳戶 Ａ３３於同日18時46分、47分、48分、49分自ATM提款10萬元、 10萬元、10萬元、6千元 Ａ０１ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年5月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ０１犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 Ａ３３犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年1月；未扣案之犯罪所得新臺幣10元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 17 Ａ２４  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「紜熙」、「GMP線上客服」於111年1月18日起向Ａ２４佯稱操作博奕網站可獲利，嗣佯以其操作涉及作弊、需補錢解凍云云，致Ａ２４陷於錯誤，而於111年1月8日19時45分，轉帳5千元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日20時27分轉帳5萬9千元至林金鳳一銀帳戶 同日20時30分轉帳10萬2,015元至Ａ４０之帳戶 同日20時32分轉帳10萬2千元至Ａ３８之帳戶 Ａ３８於同日21時31分、32分自ATM提款10萬元、10萬3千元 Ａ２８ Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年6月；未扣案之犯罪所得新臺幣50元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 18 Ａ２５  本案詐欺集團成員以LINE暱稱「NN總指導」、「佩芸老師」於111年1月8日起向Ａ２５佯稱可代為投資保證獲利云云，致Ａ２５陷於錯誤，而於111年1月8日21時8分，轉帳3萬元至洪庭鋐一銀帳戶。 同日21時9分轉帳7萬100元至林金鳳一銀帳戶 同日21時14分轉帳10萬1,015元至Ａ４０之帳戶 同日21時16分轉帳10萬1千元至Ａ３８之帳戶 同上 同上 Ａ２８犯3人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑1年7月；未扣案之犯罪所得新臺幣3百元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

附表三（被告加入本案詐欺集團時間及報酬）：

編號 被告 加入本案詐欺集團時間 1 Ａ２８ 不詳 2 Ａ０１ 不詳 3 Ａ３１ 110年8月前不詳時間 4 Ａ３０ 110年10月前不詳時間 5 Ａ３３ 110年8月前不詳時間 6 Ａ３７ 110年11月間 7 Ａ０４ 110年11月間 8 Ａ３９ 110年11月間 9 Ａ０２ 110年12月間 10 Ａ２９ 110年11月1日至11月15日 11 Ａ３４ 110年11月某不詳時間 12 Ａ３８ 110年年中不詳時間 

附錄本案論罪科刑法條：

刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第3條

發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科新臺幣一億元以下罰金；參與者，處六月以上五年以下有期徒刑，得併科新臺幣一千萬元以下罰金。但參與情節輕微者，得減輕或免除其刑。

具公務員或經選舉產生之公職人員之身分，犯前項之罪者，加重

其刑至二分之一。

犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，

其期間為三年。

前項之強制工作，準用刑法第九十條第二項但書、第三項及第九

十八條第二項、第三項規定。

以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣三百萬元以下罰金：

一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。

二、配合辦理都市更新重建之處理程序。

三、購買商品或支付勞務報酬。

四、履行債務或接受債務協商之內容。

前項犯罪組織，不以現存者為必要。

以第五項之行為，使人行無義務之事或妨害其行使權利者，亦

同。

第五項、第七項之未遂犯罰之。

修正前組織犯罪防制條例第4條

招募他人加入犯罪組織者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。

成年人招募未滿十八歲之人加入犯罪組織者，依前項規定加重其刑至二分之一。

以強暴、脅迫或其他非法之方法，使他人加入犯罪組織或妨害其

成員脫離者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科新臺幣二千

萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。 









