1138 B % <% F %16275%

A S I

IR TFIEL BT R SRBTRAT (1I3EAWF
%%%J’%ﬁ*”ﬁﬁﬁﬁﬂT%kﬁiam?“VFWL’ﬁi”
BNFHREEZ g TREPFEAZLLE S M 2T H N
%?:'J%iﬁ:» B PEOS o
F
TR B BTN AR b B A 3
ity o
S EE ¥
- AEPREFEEN P EEFH- 36 (1R {
L r14¥ij§T'*E’3J P FDI6F TiE G A BRIBEK
SBEG TS, (E TG AARBEARRGED T
ﬁﬁﬁﬁi%ﬁJ:Fﬁﬁﬁﬁﬁirﬂ%i
BARAZ B9 2 f v g TEAEeTRER 2 i
FRIERLLG ATH D S E R LR b
W R ELA 20 ~ FrA JIIF‘*]-& BB E R lﬁﬁfé.f&ﬁ?lﬁl_
Trdd  FRALETRET AP F et
o HARIDE I hoi R AT L 2
SN0 1
Hﬁﬁ%%%’lf”hﬁmMﬁﬁhiiﬂ% :
2 EF 0 0 e B AR EBEZ B L 20 ﬁ%%w’
?&m%’jéﬁﬁw&m%&ﬂ BEAGLLET A 3
FRAGT AT F A AT PR RS R
o B 2R B £ EAEFE2ET B LR Y

I’IJ o

_\‘\
o
=5
falu

DalN

‘.""_"l



N

Ji

A2 FEGAH O FRPMEERE S U E S
s R HEE L AED PR s A2 4 HEBE
Flhrdzx 2 b’“@“?‘ WA ERANEI BT 2 B4
&4@[;4'“’4%4\&4%;\7 ToF3 A% 8
KT By REEE LA 'frﬁ:r » FRTF i*u?%

s@amEzd e Iofd o AL E 2374 24
s AT ATE BEALE 0 THARBAERZ P ML RIES

2

R - R B d ¥ R 2] Eieed fLE) &

LI

TX N
= e

~

g R

B 1 A

—\\

LN

e
~=\

=N ﬂ‘f S
1

o

\,;ﬁ‘;

T

7

4
N
v

s
I
o

W

1% 353002 %2130 2 1% 157 ~ % 2990% % 157
~ H 45405 F 258 0 HAdrd 2 o
L;ﬁ:&/\'& B F A p BT (7 B
) 114 = 1 ! 16 2
MER-Le e 27 4AEm
tAEAEPERARE -
ho R R B A At A E (520 poATP R o B A Fdk
J s (fr?:“”f‘i?'\) ; F?‘%%?é;‘ff:s EE;z oo H R Arik b 3R
4 T
A3

S

)
A

=

@“?“"3

/

o
4
Lo
[u—
O
w %
[¢]

>
+

)
%

<X
M

-
H

)

FlEA G LA H o el ET R PRI R 10F T
&5 REGH > RIENT HPH@J CHRA0F AT

113# & o F % 2909650
A S A



WATIEA BT AE EEHARK  RBRADF . Wk

- s 3FEARIISELY 12p 200274 3F 0 B3k B W ELa5000-

0000%,{,% 'é‘ 'mHé\g‘ B /’L$§"}L T ’}F*ﬁ ¥r = E‘uﬁ’z I-F)s»{lﬁ‘j‘ﬁ‘ e
G AR FESBEBRIEI4SERE AL E R K]
PR B B 2% 2HE 0 R PRI SR R

—_— —_—

i’ﬁﬁiaiﬁﬁﬂf’ﬁﬁﬁ IR E A 7T AR B
Bed A BAFRHRL PR AN RERLL ]
LA LGRS THR RN F12%E B 1R
RiupFITEGT o

S RERBETD AN RERRERS L G 5%

?733.3}7%\3 ER D RPENES

- ERGEZ FRET

o 55 Hp LA FEET
WA IFEVERE Y [ n R Rk B ER
7. it WERFLFABRELT

-? o

FRIAIMEIARIRB R |FP AL T R2Z2EFEF
LHFEBAWE A B BB B LT DR
E) - mFFIFRSGE AT 2R G EHEL
RN RSEPAA|BE AL D B R
kgt o] g FEG R 2L 2N T
B Faf L 0 URE W
YHBIRFRG 2 E

o

o~

FALAFRIEREP T |BP L F 4520 &
£Fher B EF ARG R

P
i
m



(\ER)

ZEF o





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院刑事判決
113年度審交易字第1627號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  王智維






上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第29096號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告以簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，本院裁定進行簡式審判程序，並判決如下：
　　主　文
王智維犯過失傷害罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一第3行「14號時」更正為「14號前時」；第5至6行「適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處」更正「適有行人蕭瑞瑩未依規定擅自穿越車道欲至對面」；另證據部分補充「被告王智維於本院準備程序及審理中之自白」、「駕籍詳細資料報表、車輛詳細資料報表各1份、新北市政府警察局板橋分局道路交通事故談話紀錄表2份、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、道路交通事故肇事人自首情形記錄表各1份」外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載。
二、論罪部分：
　㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。
　㈡被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，留在現場，並向據報前往現場處理之員警承認為肇事人，有道路交通事故肇事人自首情形紀錄表在卷可稽，嗣並接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告駕駛動力交通工具參與道路交通，本應小心謹慎以維護自身及他人之生命身體安全，竟因如起訴書所載之過失，肇致本件車禍事故之發生，造成告訴人蕭瑞瑩受有如起訴書所載之傷害，實有不該，惟念其犯後坦承犯行，雖有意願與告訴人和解，然因雙方就賠償金額未有共識而無法達成和解，兼衡被告及告訴人之過失情節、告訴人所受傷勢程度，暨其智識程度及自陳之家庭經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本案經檢察官劉恆嘉提起公訴，檢察官朱柏璋到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日
　　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　朱學瑛
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許維倫
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第284條
因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。


附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第29096號
　　被　　　告　王智維　





上列被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、王智維於民國113年1月12日20時27分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市板橋區大觀路1段往樹林區方向行駛，行經大觀路1段14號時，本應注意車前狀況，隨時採取必要之安全措施，依當時情形，並無不能注意之情事，竟疏未注意貿然前行，適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處，遭王智維所騎乘之機車碰撞，致蕭瑞瑩受有右手肘、右踝挫傷擦傷、下背痛、疑似第12胸椎及第1腰椎壓迫性骨折等傷害。
二、案經蕭瑞瑩訴由新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告王智維於警詢及偵查中之供述

		坦承其曾於前揭時、地騎乘機車撞擊告訴人蕭瑞瑩之事實。



		2

		證人即告訴人蕭瑞瑩於警詢及偵查中之證述

		證明全部犯罪事實。



		3

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、現場暨車損照片8張、本署勘驗筆錄1份及現場攝影檔案光碟片1片

		證明本案交通事故之事發時間、地點、經過及肇事車輛外觀情形，及被告當時騎乘機車未注意車前狀況並隨時採取必要之安全措施，即貿然前行而有過失，以致告訴人遭其機車撞擊致傷之事實。



		4

		亞東紀念醫院診斷證明書1紙

		證明告訴人因本案交通事故受有如犯罪事實欄所載傷勢之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉恆嘉

臺灣新北地方法院刑事判決

113年度審交易字第1627號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  王智維







上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第2

9096號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告以

簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，本院裁定進行簡式

審判程序，並判決如下：

　　主　文

王智維犯過失傷害罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹

仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一第3行「14號時」更

    正為「14號前時」；第5至6行「適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越

    大觀路而行經該處」更正「適有行人蕭瑞瑩未依規定擅自穿

    越車道欲至對面」；另證據部分補充「被告王智維於本院準

    備程序及審理中之自白」、「駕籍詳細資料報表、車輛詳細

    資料報表各1份、新北市政府警察局板橋分局道路交通事故

    談話紀錄表2份、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理

    事件通知單、道路交通事故肇事人自首情形記錄表各1份」

    外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載。

二、論罪部分：

　㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

　㈡被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，

    留在現場，並向據報前往現場處理之員警承認為肇事人，有

    道路交通事故肇事人自首情形紀錄表在卷可稽，嗣並接受裁

    判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑

    。

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告駕駛動力交通工具參與

    道路交通，本應小心謹慎以維護自身及他人之生命身體安全

    ，竟因如起訴書所載之過失，肇致本件車禍事故之發生，造

    成告訴人蕭瑞瑩受有如起訴書所載之傷害，實有不該，惟念

    其犯後坦承犯行，雖有意願與告訴人和解，然因雙方就賠償

    金額未有共識而無法達成和解，兼衡被告及告訴人之過失情

    節、告訴人所受傷勢程度，暨其智識程度及自陳之家庭經濟

    狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之

    折算標準。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本案經檢察官劉恆嘉提起公訴，檢察官朱柏璋到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　朱學瑛

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許維倫

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第284條

因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金

；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。



附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第29096號

　　被　　　告　王智維　





上列被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將

犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、王智維於民國113年1月12日20時27分許，騎乘車牌號碼000-

    0000號普通重型機車，沿新北市板橋區大觀路1段往樹林區

    方向行駛，行經大觀路1段14號時，本應注意車前狀況，隨

    時採取必要之安全措施，依當時情形，並無不能注意之情事

    ，竟疏未注意貿然前行，適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路

    而行經該處，遭王智維所騎乘之機車碰撞，致蕭瑞瑩受有右

    手肘、右踝挫傷擦傷、下背痛、疑似第12胸椎及第1腰椎壓

    迫性骨折等傷害。

二、案經蕭瑞瑩訴由新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告王智維於警詢及偵查中之供述 坦承其曾於前揭時、地騎乘機車撞擊告訴人蕭瑞瑩之事實。 2 證人即告訴人蕭瑞瑩於警詢及偵查中之證述 證明全部犯罪事實。 3 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、現場暨車損照片8張、本署勘驗筆錄1份及現場攝影檔案光碟片1片 證明本案交通事故之事發時間、地點、經過及肇事車輛外觀情形，及被告當時騎乘機車未注意車前狀況並隨時採取必要之安全措施，即貿然前行而有過失，以致告訴人遭其機車撞擊致傷之事實。 4 亞東紀念醫院診斷證明書1紙 證明告訴人因本案交通事故受有如犯罪事實欄所載傷勢之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　30　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉恆嘉




臺灣新北地方法院刑事判決
113年度審交易字第1627號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  王智維






上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第29096號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告以簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，本院裁定進行簡式審判程序，並判決如下：
　　主　文
王智維犯過失傷害罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一第3行「14號時」更正為「14號前時」；第5至6行「適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處」更正「適有行人蕭瑞瑩未依規定擅自穿越車道欲至對面」；另證據部分補充「被告王智維於本院準備程序及審理中之自白」、「駕籍詳細資料報表、車輛詳細資料報表各1份、新北市政府警察局板橋分局道路交通事故談話紀錄表2份、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、道路交通事故肇事人自首情形記錄表各1份」外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載。
二、論罪部分：
　㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。
　㈡被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，留在現場，並向據報前往現場處理之員警承認為肇事人，有道路交通事故肇事人自首情形紀錄表在卷可稽，嗣並接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告駕駛動力交通工具參與道路交通，本應小心謹慎以維護自身及他人之生命身體安全，竟因如起訴書所載之過失，肇致本件車禍事故之發生，造成告訴人蕭瑞瑩受有如起訴書所載之傷害，實有不該，惟念其犯後坦承犯行，雖有意願與告訴人和解，然因雙方就賠償金額未有共識而無法達成和解，兼衡被告及告訴人之過失情節、告訴人所受傷勢程度，暨其智識程度及自陳之家庭經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本案經檢察官劉恆嘉提起公訴，檢察官朱柏璋到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日
　　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　朱學瑛
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許維倫
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第284條
因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。


附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第29096號
　　被　　　告　王智維　





上列被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、王智維於民國113年1月12日20時27分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市板橋區大觀路1段往樹林區方向行駛，行經大觀路1段14號時，本應注意車前狀況，隨時採取必要之安全措施，依當時情形，並無不能注意之情事，竟疏未注意貿然前行，適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處，遭王智維所騎乘之機車碰撞，致蕭瑞瑩受有右手肘、右踝挫傷擦傷、下背痛、疑似第12胸椎及第1腰椎壓迫性骨折等傷害。
二、案經蕭瑞瑩訴由新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告王智維於警詢及偵查中之供述

		坦承其曾於前揭時、地騎乘機車撞擊告訴人蕭瑞瑩之事實。



		2

		證人即告訴人蕭瑞瑩於警詢及偵查中之證述

		證明全部犯罪事實。



		3

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、現場暨車損照片8張、本署勘驗筆錄1份及現場攝影檔案光碟片1片

		證明本案交通事故之事發時間、地點、經過及肇事車輛外觀情形，及被告當時騎乘機車未注意車前狀況並隨時採取必要之安全措施，即貿然前行而有過失，以致告訴人遭其機車撞擊致傷之事實。



		4

		亞東紀念醫院診斷證明書1紙

		證明告訴人因本案交通事故受有如犯罪事實欄所載傷勢之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉恆嘉

臺灣新北地方法院刑事判決

113年度審交易字第1627號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  王智維







上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第29096號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告以簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，本院裁定進行簡式審判程序，並判決如下：

　　主　文

王智維犯過失傷害罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一第3行「14號時」更正為「14號前時」；第5至6行「適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處」更正「適有行人蕭瑞瑩未依規定擅自穿越車道欲至對面」；另證據部分補充「被告王智維於本院準備程序及審理中之自白」、「駕籍詳細資料報表、車輛詳細資料報表各1份、新北市政府警察局板橋分局道路交通事故談話紀錄表2份、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、道路交通事故肇事人自首情形記錄表各1份」外，其餘均引用如附件檢察官起訴書之記載。

二、論罪部分：

　㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

　㈡被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，留在現場，並向據報前往現場處理之員警承認為肇事人，有道路交通事故肇事人自首情形紀錄表在卷可稽，嗣並接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告駕駛動力交通工具參與道路交通，本應小心謹慎以維護自身及他人之生命身體安全，竟因如起訴書所載之過失，肇致本件車禍事故之發生，造成告訴人蕭瑞瑩受有如起訴書所載之傷害，實有不該，惟念其犯後坦承犯行，雖有意願與告訴人和解，然因雙方就賠償金額未有共識而無法達成和解，兼衡被告及告訴人之過失情節、告訴人所受傷勢程度，暨其智識程度及自陳之家庭經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本案經檢察官劉恆嘉提起公訴，檢察官朱柏璋到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　朱學瑛

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許維倫

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第284條

因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。



附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第29096號

　　被　　　告　王智維　上列被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、王智維於民國113年1月12日20時27分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市板橋區大觀路1段往樹林區方向行駛，行經大觀路1段14號時，本應注意車前狀況，隨時採取必要之安全措施，依當時情形，並無不能注意之情事，竟疏未注意貿然前行，適有行人蕭瑞瑩欲步行穿越大觀路而行經該處，遭王智維所騎乘之機車碰撞，致蕭瑞瑩受有右手肘、右踝挫傷擦傷、下背痛、疑似第12胸椎及第1腰椎壓迫性骨折等傷害。

二、案經蕭瑞瑩訴由新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告王智維於警詢及偵查中之供述 坦承其曾於前揭時、地騎乘機車撞擊告訴人蕭瑞瑩之事實。 2 證人即告訴人蕭瑞瑩於警詢及偵查中之證述 證明全部犯罪事實。 3 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、現場暨車損照片8張、本署勘驗筆錄1份及現場攝影檔案光碟片1片 證明本案交通事故之事發時間、地點、經過及肇事車輛外觀情形，及被告當時騎乘機車未注意車前狀況並隨時採取必要之安全措施，即貿然前行而有過失，以致告訴人遭其機車撞擊致傷之事實。 4 亞東紀念醫院診斷證明書1紙 證明告訴人因本案交通事故受有如犯罪事實欄所載傷勢之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　30　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉恆嘉



