113# B % % F % 28665

FAMETFEF A SR T BAIENEE > SR BT A0 (11
JERF B F %12505L) » FIRE W AREZFRAE? 25 B2 M
o AL TR LPNEHEEZ g 0 TREFFEA2ZLD
SO P TRIETHNFHEE > B AT

—\\

BN <
HESEY S - kd S g PHANET ek 5o sd &0
Aeu hde (RPILEELF2ELO0) R ERE
R BEcdlig e ok 2 RS g R L g A

F L
— N AZPEREF ﬂﬁ’%Tﬂiﬁ@%gﬁaﬁiﬂ,%ﬁ
51 Jovt R R E AR E 23 §\:
ek EF- $11212¢7 T(&»E£4.234525.) ) AR ;
T(Hew ik £4.234520 5 ~ B £4.23150 58 ) ) o
()@%¢Eﬁﬁﬁ Bdls TR LR R L BRI
"L BRI AR RIS R FILY 2 pd o
= ‘gﬁgtﬁim
HaaaF -~ AX 28 bAFEF EA T HEC 52155258
SIETHR T2 % - st 5F FiEI SR T L F - %d
o B A AL o Al d RA T AEN S 100 %18
W H - %F % E R H
A

IR S



I
~—

- N
i,

(_

(-]
==

o XA T § - Bd SRR TE EC sd
F R o i AR BN L 5 R

%

TEEOOEZ R B 2L F - B F

3 &;—S
S B

Why = ;g T—i"l N|
e
%\

Pt o

FRME 2 E RURT P B B ek B
ek o BREE 2 F 0 EAL RIS 2 R R SR IN IR
FrREE R DA/EH Y 2 EY L G AES
*EREE LY L L BT AN A
R ARTEL S FAERZAERRBHRK > LE 5 4
Z2 0 PRERCBRPFLZPEER W ARBTEFI MR
B R E FEGER P I R T o HATE
ﬂﬂﬁéi\iﬁﬁ%ﬂ#%14aﬁ@§®£ié\mi
-k el v AT 2] R R

-;;»];:grz/,,\ :

ek 2 % - mid 57 tiﬂﬂél (%%ﬁ€4%%

B~ BhAEE £ 423152 B

ey Ff'FH G J 181%“‘1@*@;%&%;’ % &“/%ga%?zaﬁt

THE
2 the ;Jé“l‘" ’ r‘la’ﬁ TRAESLS YR TR &
ARG F S22 - 3% S8 g3 0cdlge 3 FlETy §
RA 0 p AR R T
Ie R 2L PIBILOIT ~ P 2L~ LR BB AT
&ﬁ%fﬁﬁ’&%ﬁﬁf*ﬁuﬁ%@mﬁ(%
) o R E3QEFERTE S 7L R

(L
ED k= E 2 %2735 2 1% 158 ~ %2990 % 158 =

AL 23 0 B T FI R TS -
£ 1 @\ 113 o0 v o p
SET RS TR S ¥ 1
2

%r o
%mo; 2 %Mﬂﬁ¥2ﬁ’£W#kiéc
e %



Jod PRA A Rt LA E S20p N 4P FIEY o v AFRR

Nk (BHEA) o Pyt d AR o d A dut b R
dF 0 R R ERS20p P MRS T p g
FBGER o

et ER

113 # 10 ! 23 2

ﬂ_
o

2
=

6 "t 5 ET G HHE
3 ENTFH R

FRMAE T RBEFRBEALNTS
113# &4 1 3 5 12505
A % mEyE § 0 64/ (AE00&E0200p 2 )
Fr AT OO ® OOR000541
O/00/00/00/00/0))
REFTHH OOF OO0+ 0512
22
(R ¥ %2 13O0 000000
OOO# 77 )
R % E L3 - Sage 0 200000000050
P L FEF F ST RAENSE X H AR LER
Ar o WA P R 2 BRI TR AT
=% %F
—‘”%ﬁﬁﬂﬁ*i%ﬁﬁ’W$mmﬁﬁA~ﬁ‘%’m?
S F 2 M o RS e E AN T4 NS EUATE 1 5
%;'thg, A RI1EL2 11 R mmifi’?"sc cId A FRF
FUIIIERSE M3 $6TH L 2 A AL R o213 v
Moo P RN R EREFSIE N LRI

i

=R



St

/——
e BF EA R "]

#1132 TR 135%50&\#

0082+ & JE » &3040

£4.2345= 50 ) ~ I3k
f},,g Fkis BEET

%Fg . "3"*%?25‘\ gy
j;r‘] N ‘:E‘;V:,-\

v—'ﬂ-%ti
Fﬁ—% /P E = /3 P_E_

A

A 2, EOIE RS 2

2b >
2 3P

’W f"w 5 w‘;t

)

PREXERF L
AT R E % ;zjgﬂ;)ﬁ%
B 3% dodn £ 4 s dode
PP hrE s EAE
Lyl 250
#3 % 00000

$ AT
Aa\

[24

,\‘

B 4L JL«L




(\ER)

0083 = A gz d 2
1

3 |p X }H‘f’fxﬂ?,& ~E R f]ln"f’}ﬁ 2

FELRRRRREE B R  EARS
FELHERL - CBREF] > 7 X200

S fLER LD ALLF o
JE3? 5P » F\»‘"EE‘)’—J 11
PR ZE B ORR
tes kL (M imE
A0000000 )

e
s/‘{‘ )&
7
I~
w2

>
/w
4t 45\

] B % 187 %

F2A S F1A 0 AAA G 2 Bk 2 5 iR
% 381%E % 278 HE T 4 LT o
2~ RASBETEHEGR2

I e

R
%;‘%{a%f’-#b/, ‘;5 /él: P;}D
v = EN B 113 # 7 ! 3} 2

v = EY B 113 ¥ 7 g 10 p
o F OPLA



e

Y




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}






.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣新北地方法院刑事判決
113年度審易字第2866號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  莊順城










上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第1250號），因被告於本院準備程序中為有罪之陳述，經本院告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：   
　　主　文
莊順城施用第一級毒品，處有期徒刑柒月。扣案之第二級毒品甲基安非他命壹包（驗餘淨重肆點貳參壹伍公克）併同包裝袋壹只，均沒收銷燬。扣案之玻璃球伍顆、吸管貳支、針筒壹支均沒收。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除下列事項應予更正及補充外，餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：
　㈠犯罪事實一第11至12行「(驗前淨重4.2345公克)」，補充為「(驗前淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克)」。
　㈡證據清單編號2，應刪除「自願受搜索同意書」，證據部分補充「被告莊順城於本院準備程序及審理中之自白」。
二、論罪科刑：
  ㈠查海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例第2條第2項第1款所規定之第一級毒品及同條項第2款所規定之第二級毒品。是核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪及同條第2項之施用第二級毒品罪。其持有毒品之低度行為，分別為施用毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。又被告係同時施用第一級毒品海洛因及第二級毒品甲基安非他命，乃以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，依刑法第55條之規定，應從一重之施用第一級毒品罪處斷。
　㈡爰審酌被告施用毒品，足以戕害身心，滋生其他犯罪，惡化治安，嚴重損及公益，且被告前因施用毒品業經強制戒治執行完畢釋放出所，仍未戒斷其施用毒品之惡習，再為本件施用毒品犯行，顯見其不思悔改，惟其施用毒品行為於本質上係屬自我戕害行為，反社會性之程度應屬較低，兼衡其為本案之動機、犯後已坦承犯行之犯後態度、於本院審理時自陳高中畢業之智識程度、目前於公車工廠工作、月收入約新臺幣4萬多元、家中無需其扶養之人之家庭經濟及生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，以資懲儆。
三、沒收部分：
　㈠扣案之第二級毒品甲基安非他命1包（驗餘淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克），為本案查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，不問屬於犯罪行為人與否，諭知沒收銷燬。而用以裝盛上開甲基安非他命之外包裝袋1只，因含有上開毒品成分，難以完全析離，應整體視為毒品之一部，爰併予宣告沒收銷燬。至因鑑定用罄部分，因已滅失，自毋庸宣告沒收銷燬。　
　㈡另扣案之玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，均係被告所有供其本件施用毒品所用之物，此據被告於偵訊時供述明確（見毒偵卷第161頁），爰均依刑法第38條第2項規定併予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本案經檢察官黃偉提起公訴，檢察官藍巧玲到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　22　　日
　　　　　　　　　刑事第二十五庭法　官　　黃耀賢
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王宏宇
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　 
附錄本案論罪科刑法條全文：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。


附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度毒偵字第1250號
　　被　　　告　莊順城　男　64歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設新北市○○區○○路000號4樓　　　　　　　　　　　　　○○○○○○○○○○）
　　　　　　　　　　　　現居新北市○○區○○街00巷0號12　　　　　　　　　　　　　　 樓之2
　　　　　　　　　　　　(現另案於法務部○○○○○○○○○○○執行中)
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　犯罪事實
一、莊順城前因施用毒品案件，經依法院送觀察、勒戒後，認有繼續施用毒品之傾向，復經同法院裁定令入戒治處所施以強制戒治，於民國111年5月11日執行完畢釋放，並由本署檢察官以111年度戒毒偵字第67號為不起訴處分確定。詎仍不知悔改，於上開強制戒治執行完畢釋放後3年內，復基於施用第一級、第二級毒品之犯意，於113年2月7日某時，在新北市板橋區某公園，以將第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命置於玻璃球內，再燃燒玻璃球吸食煙霧方式，同時施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於113年2月7日13時50分許，為警在新北市○○區○○路0段00號前查獲，並於扣得第二級毒品甲基安非他命1包(驗前淨重4.2345公克)、玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支。經警採集其尿液送驗後，結果呈可待因、嗎啡、安非他命、甲基安非他命陽性反應，而查悉上情。
二、案經新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單暨待證事實：
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實



		1

		被告莊順城之自白

		1.被告坦承於上開時、地，以前揭方式，施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次之事實。
2.為警所採尿液為被告親自採集並封緘之事實。
3.被告於上開查獲時、地，為警扣得前揭物品之事實。



		2

		自願受搜索同意書、新北市政府警察局板橋分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、臺北榮民總醫院113年3月25日出具北榮毒鑑字第C0000000號毒品成分鑑定書各1份

		上開扣案物，佐證被告施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命之事實。



		3

		自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表，台灣檢驗科技股份有限公司113年3月5日、同年6月11日出具之濫用藥物尿液檢驗報告（檢體編號：A0000000）各1份 

		被告尿液檢驗報告呈如上開陽性反應，佐證被告施用海洛因、甲基安非他命之事實。







二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項、第2項之施用第一級、第二級毒品罪嫌。被告持有毒品之低度行為，為其施用毒品之高度行為所吸收，請不另論罪。又被告以一行為同時施用第一級、第二級毒品，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重論以施用第一級毒品罪。至上開扣案第二級毒品甲基安非他命，請依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之。其餘扣案玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，為被告所有且供犯罪所用之物，請依刑法第38條第2項規定宣告沒收。
三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。　　
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃偉
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　楊思穎
附錄本案所犯法條全文
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。

臺灣新北地方法院刑事判決

113年度審易字第2866號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  莊順城











上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（11

3年度毒偵字第1250號），因被告於本院準備程序中為有罪之陳

述，經本院告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後

，裁定進行簡式審判程序，判決如下：   

　　主　文

莊順城施用第一級毒品，處有期徒刑柒月。扣案之第二級毒品甲

基安非他命壹包（驗餘淨重肆點貳參壹伍公克）併同包裝袋壹只

，均沒收銷燬。扣案之玻璃球伍顆、吸管貳支、針筒壹支均沒收

。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除下列事項應予更正及補充外，餘均

    引用如附件檢察官起訴書之記載：

　㈠犯罪事實一第11至12行「(驗前淨重4.2345公克)」，補充為

    「(驗前淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克)」。

　㈡證據清單編號2，應刪除「自願受搜索同意書」，證據部分補

    充「被告莊順城於本院準備程序及審理中之自白」。

二、論罪科刑：

  ㈠查海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例第2條第2項

    第1款所規定之第一級毒品及同條項第2款所規定之第二級毒

    品。是核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之

    施用第一級毒品罪及同條第2項之施用第二級毒品罪。其持

    有毒品之低度行為，分別為施用毒品之高度行為所吸收，均

    不另論罪。又被告係同時施用第一級毒品海洛因及第二級毒

    品甲基安非他命，乃以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像

    競合犯，依刑法第55條之規定，應從一重之施用第一級毒品

    罪處斷。

　㈡爰審酌被告施用毒品，足以戕害身心，滋生其他犯罪，惡化

    治安，嚴重損及公益，且被告前因施用毒品業經強制戒治執

    行完畢釋放出所，仍未戒斷其施用毒品之惡習，再為本件施

    用毒品犯行，顯見其不思悔改，惟其施用毒品行為於本質上

    係屬自我戕害行為，反社會性之程度應屬較低，兼衡其為本

    案之動機、犯後已坦承犯行之犯後態度、於本院審理時自陳

    高中畢業之智識程度、目前於公車工廠工作、月收入約新臺

    幣4萬多元、家中無需其扶養之人之家庭經濟及生活狀況等

    一切情狀，量處如主文所示之刑，以資懲儆。

三、沒收部分：

　㈠扣案之第二級毒品甲基安非他命1包（驗餘淨重4.2345公克、

    驗餘淨重4.2315公克），為本案查獲之第二級毒品，應依毒

    品危害防制條例第18條第1項前段規定，不問屬於犯罪行為

    人與否，諭知沒收銷燬。而用以裝盛上開甲基安非他命之外

    包裝袋1只，因含有上開毒品成分，難以完全析離，應整體

    視為毒品之一部，爰併予宣告沒收銷燬。至因鑑定用罄部分

    ，因已滅失，自毋庸宣告沒收銷燬。　

　㈡另扣案之玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，均係被告所有供其

    本件施用毒品所用之物，此據被告於偵訊時供述明確（見毒

    偵卷第161頁），爰均依刑法第38條第2項規定併予宣告沒收

    。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本案經檢察官黃偉提起公訴，檢察官藍巧玲到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　22　　日

　　　　　　　　　刑事第二十五庭法　官　　黃耀賢

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王宏宇

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　 

附錄本案論罪科刑法條全文：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。



附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度毒偵字第1250號

　　被　　　告　莊順城　男　64歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　籍設新北市○○區○○路000號4樓　　　　　　　　　　　　　○○○○○○○○○○）

　　　　　　　　　　　　現居新北市○○區○○街00巷0號12　　　　　　　　　　　　　　 樓之2

　　　　　　　　　　　　(現另案於法務部○○○○○○○○○○○執行中)

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提

起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　犯罪事實

一、莊順城前因施用毒品案件，經依法院送觀察、勒戒後，認有

    繼續施用毒品之傾向，復經同法院裁定令入戒治處所施以強

    制戒治，於民國111年5月11日執行完畢釋放，並由本署檢察

    官以111年度戒毒偵字第67號為不起訴處分確定。詎仍不知

    悔改，於上開強制戒治執行完畢釋放後3年內，復基於施用第

    一級、第二級毒品之犯意，於113年2月7日某時，在新北市

    板橋區某公園，以將第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安

    非他命置於玻璃球內，再燃燒玻璃球吸食煙霧方式，同時施

    用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於1

    13年2月7日13時50分許，為警在新北市○○區○○路0段00號前

    查獲，並於扣得第二級毒品甲基安非他命1包(驗前淨重4.23

    45公克)、玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支。經警採集其尿液

    送驗後，結果呈可待因、嗎啡、安非他命、甲基安非他命陽

    性反應，而查悉上情。

二、案經新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單暨待證事實：

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實 1 被告莊順城之自白 1.被告坦承於上開時、地，以前揭方式，施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次之事實。 2.為警所採尿液為被告親自採集並封緘之事實。 3.被告於上開查獲時、地，為警扣得前揭物品之事實。 2 自願受搜索同意書、新北市政府警察局板橋分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、臺北榮民總醫院113年3月25日出具北榮毒鑑字第C0000000號毒品成分鑑定書各1份 上開扣案物，佐證被告施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命之事實。 3 自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表，台灣檢驗科技股份有限公司113年3月5日、同年6月11日出具之濫用藥物尿液檢驗報告（檢體編號：A0000000）各1份  被告尿液檢驗報告呈如上開陽性反應，佐證被告施用海洛因、甲基安非他命之事實。 

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項、第2項之

    施用第一級、第二級毒品罪嫌。被告持有毒品之低度行為，

    為其施用毒品之高度行為所吸收，請不另論罪。又被告以一

    行為同時施用第一級、第二級毒品，為想像競合犯，請依刑

    法第55條規定，從一重論以施用第一級毒品罪。至上開扣案

    第二級毒品甲基安非他命，請依毒品危害防制條例第18條第

    1項前段之規定，宣告沒收銷燬之。其餘扣案玻璃球5顆、吸

    管2支、針筒1支，為被告所有且供犯罪所用之物，請依刑法

    第38條第2項規定宣告沒收。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1

    項提起公訴。　　

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃偉

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　楊思穎

附錄本案所犯法條全文

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。




臺灣新北地方法院刑事判決
113年度審易字第2866號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  莊順城










上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第1250號），因被告於本院準備程序中為有罪之陳述，經本院告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：   
　　主　文
莊順城施用第一級毒品，處有期徒刑柒月。扣案之第二級毒品甲基安非他命壹包（驗餘淨重肆點貳參壹伍公克）併同包裝袋壹只，均沒收銷燬。扣案之玻璃球伍顆、吸管貳支、針筒壹支均沒收。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除下列事項應予更正及補充外，餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：
　㈠犯罪事實一第11至12行「(驗前淨重4.2345公克)」，補充為「(驗前淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克)」。
　㈡證據清單編號2，應刪除「自願受搜索同意書」，證據部分補充「被告莊順城於本院準備程序及審理中之自白」。
二、論罪科刑：
  ㈠查海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例第2條第2項第1款所規定之第一級毒品及同條項第2款所規定之第二級毒品。是核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪及同條第2項之施用第二級毒品罪。其持有毒品之低度行為，分別為施用毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。又被告係同時施用第一級毒品海洛因及第二級毒品甲基安非他命，乃以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，依刑法第55條之規定，應從一重之施用第一級毒品罪處斷。
　㈡爰審酌被告施用毒品，足以戕害身心，滋生其他犯罪，惡化治安，嚴重損及公益，且被告前因施用毒品業經強制戒治執行完畢釋放出所，仍未戒斷其施用毒品之惡習，再為本件施用毒品犯行，顯見其不思悔改，惟其施用毒品行為於本質上係屬自我戕害行為，反社會性之程度應屬較低，兼衡其為本案之動機、犯後已坦承犯行之犯後態度、於本院審理時自陳高中畢業之智識程度、目前於公車工廠工作、月收入約新臺幣4萬多元、家中無需其扶養之人之家庭經濟及生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，以資懲儆。
三、沒收部分：
　㈠扣案之第二級毒品甲基安非他命1包（驗餘淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克），為本案查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，不問屬於犯罪行為人與否，諭知沒收銷燬。而用以裝盛上開甲基安非他命之外包裝袋1只，因含有上開毒品成分，難以完全析離，應整體視為毒品之一部，爰併予宣告沒收銷燬。至因鑑定用罄部分，因已滅失，自毋庸宣告沒收銷燬。　
　㈡另扣案之玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，均係被告所有供其本件施用毒品所用之物，此據被告於偵訊時供述明確（見毒偵卷第161頁），爰均依刑法第38條第2項規定併予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本案經檢察官黃偉提起公訴，檢察官藍巧玲到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　22　　日
　　　　　　　　　刑事第二十五庭法　官　　黃耀賢
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王宏宇
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　 
附錄本案論罪科刑法條全文：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。


附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度毒偵字第1250號
　　被　　　告　莊順城　男　64歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設新北市○○區○○路000號4樓　　　　　　　　　　　　　○○○○○○○○○○）
　　　　　　　　　　　　現居新北市○○區○○街00巷0號12　　　　　　　　　　　　　　 樓之2
　　　　　　　　　　　　(現另案於法務部○○○○○○○○○○○執行中)
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　犯罪事實
一、莊順城前因施用毒品案件，經依法院送觀察、勒戒後，認有繼續施用毒品之傾向，復經同法院裁定令入戒治處所施以強制戒治，於民國111年5月11日執行完畢釋放，並由本署檢察官以111年度戒毒偵字第67號為不起訴處分確定。詎仍不知悔改，於上開強制戒治執行完畢釋放後3年內，復基於施用第一級、第二級毒品之犯意，於113年2月7日某時，在新北市板橋區某公園，以將第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命置於玻璃球內，再燃燒玻璃球吸食煙霧方式，同時施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於113年2月7日13時50分許，為警在新北市○○區○○路0段00號前查獲，並於扣得第二級毒品甲基安非他命1包(驗前淨重4.2345公克)、玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支。經警採集其尿液送驗後，結果呈可待因、嗎啡、安非他命、甲基安非他命陽性反應，而查悉上情。
二、案經新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單暨待證事實：
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實



		1

		被告莊順城之自白

		1.被告坦承於上開時、地，以前揭方式，施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次之事實。
2.為警所採尿液為被告親自採集並封緘之事實。
3.被告於上開查獲時、地，為警扣得前揭物品之事實。



		2

		自願受搜索同意書、新北市政府警察局板橋分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、臺北榮民總醫院113年3月25日出具北榮毒鑑字第C0000000號毒品成分鑑定書各1份

		上開扣案物，佐證被告施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命之事實。



		3

		自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表，台灣檢驗科技股份有限公司113年3月5日、同年6月11日出具之濫用藥物尿液檢驗報告（檢體編號：A0000000）各1份 

		被告尿液檢驗報告呈如上開陽性反應，佐證被告施用海洛因、甲基安非他命之事實。







二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項、第2項之施用第一級、第二級毒品罪嫌。被告持有毒品之低度行為，為其施用毒品之高度行為所吸收，請不另論罪。又被告以一行為同時施用第一級、第二級毒品，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重論以施用第一級毒品罪。至上開扣案第二級毒品甲基安非他命，請依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之。其餘扣案玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，為被告所有且供犯罪所用之物，請依刑法第38條第2項規定宣告沒收。
三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。　　
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃偉
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　楊思穎
附錄本案所犯法條全文
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。

臺灣新北地方法院刑事判決

113年度審易字第2866號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  莊順城











上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第1250號），因被告於本院準備程序中為有罪之陳述，經本院告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：   

　　主　文

莊順城施用第一級毒品，處有期徒刑柒月。扣案之第二級毒品甲基安非他命壹包（驗餘淨重肆點貳參壹伍公克）併同包裝袋壹只，均沒收銷燬。扣案之玻璃球伍顆、吸管貳支、針筒壹支均沒收。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除下列事項應予更正及補充外，餘均引用如附件檢察官起訴書之記載：

　㈠犯罪事實一第11至12行「(驗前淨重4.2345公克)」，補充為「(驗前淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克)」。

　㈡證據清單編號2，應刪除「自願受搜索同意書」，證據部分補充「被告莊順城於本院準備程序及審理中之自白」。

二、論罪科刑：

  ㈠查海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例第2條第2項第1款所規定之第一級毒品及同條項第2款所規定之第二級毒品。是核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪及同條第2項之施用第二級毒品罪。其持有毒品之低度行為，分別為施用毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。又被告係同時施用第一級毒品海洛因及第二級毒品甲基安非他命，乃以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，依刑法第55條之規定，應從一重之施用第一級毒品罪處斷。

　㈡爰審酌被告施用毒品，足以戕害身心，滋生其他犯罪，惡化治安，嚴重損及公益，且被告前因施用毒品業經強制戒治執行完畢釋放出所，仍未戒斷其施用毒品之惡習，再為本件施用毒品犯行，顯見其不思悔改，惟其施用毒品行為於本質上係屬自我戕害行為，反社會性之程度應屬較低，兼衡其為本案之動機、犯後已坦承犯行之犯後態度、於本院審理時自陳高中畢業之智識程度、目前於公車工廠工作、月收入約新臺幣4萬多元、家中無需其扶養之人之家庭經濟及生活狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，以資懲儆。

三、沒收部分：

　㈠扣案之第二級毒品甲基安非他命1包（驗餘淨重4.2345公克、驗餘淨重4.2315公克），為本案查獲之第二級毒品，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段規定，不問屬於犯罪行為人與否，諭知沒收銷燬。而用以裝盛上開甲基安非他命之外包裝袋1只，因含有上開毒品成分，難以完全析離，應整體視為毒品之一部，爰併予宣告沒收銷燬。至因鑑定用罄部分，因已滅失，自毋庸宣告沒收銷燬。　

　㈡另扣案之玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，均係被告所有供其本件施用毒品所用之物，此據被告於偵訊時供述明確（見毒偵卷第161頁），爰均依刑法第38條第2項規定併予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本案經檢察官黃偉提起公訴，檢察官藍巧玲到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　22　　日

　　　　　　　　　刑事第二十五庭法　官　　黃耀賢

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王宏宇

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　 

附錄本案論罪科刑法條全文：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。



附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度毒偵字第1250號

　　被　　　告　莊順城　男　64歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　籍設新北市○○區○○路000號4樓　　　　　　　　　　　　　○○○○○○○○○○）　　　　　　　　　　　　現居新北市○○區○○街00巷0號12　　　　　　　　　　　　　　 樓之2　　　　　　　　　　　　(現另案於法務部○○○○○○○○○○○執行中)　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　犯罪事實

一、莊順城前因施用毒品案件，經依法院送觀察、勒戒後，認有繼續施用毒品之傾向，復經同法院裁定令入戒治處所施以強制戒治，於民國111年5月11日執行完畢釋放，並由本署檢察官以111年度戒毒偵字第67號為不起訴處分確定。詎仍不知悔改，於上開強制戒治執行完畢釋放後3年內，復基於施用第一級、第二級毒品之犯意，於113年2月7日某時，在新北市板橋區某公園，以將第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命置於玻璃球內，再燃燒玻璃球吸食煙霧方式，同時施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於113年2月7日13時50分許，為警在新北市○○區○○路0段00號前查獲，並於扣得第二級毒品甲基安非他命1包(驗前淨重4.2345公克)、玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支。經警採集其尿液送驗後，結果呈可待因、嗎啡、安非他命、甲基安非他命陽性反應，而查悉上情。

二、案經新北市政府警察局板橋分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單暨待證事實：

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實 1 被告莊順城之自白 1.被告坦承於上開時、地，以前揭方式，施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命1次之事實。 2.為警所採尿液為被告親自採集並封緘之事實。 3.被告於上開查獲時、地，為警扣得前揭物品之事實。 2 自願受搜索同意書、新北市政府警察局板橋分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、臺北榮民總醫院113年3月25日出具北榮毒鑑字第C0000000號毒品成分鑑定書各1份 上開扣案物，佐證被告施用第一級毒品海洛因、第二級毒品甲基安非他命之事實。 3 自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表，台灣檢驗科技股份有限公司113年3月5日、同年6月11日出具之濫用藥物尿液檢驗報告（檢體編號：A0000000）各1份  被告尿液檢驗報告呈如上開陽性反應，佐證被告施用海洛因、甲基安非他命之事實。 

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項、第2項之施用第一級、第二級毒品罪嫌。被告持有毒品之低度行為，為其施用毒品之高度行為所吸收，請不另論罪。又被告以一行為同時施用第一級、第二級毒品，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重論以施用第一級毒品罪。至上開扣案第二級毒品甲基安非他命，請依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之。其餘扣案玻璃球5顆、吸管2支、針筒1支，為被告所有且供犯罪所用之物，請依刑法第38條第2項規定宣告沒收。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。　　

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃偉

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　楊思穎

附錄本案所犯法條全文

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。



