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上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度少連偵字

第404號、第492號），本院裁定如下：

　　主　文

甲○○提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住

居於新北市○○區○○街○○號二樓。

　　理　由

一、聲請意旨略以：被告甲○○前於民國113年11月1日經法院諭

知交保，惟當日因父母忙碌無法為被告辦理交保，始致覓保

無著而遭羈押，爰依刑事訴訟法第110條、第114條規定，聲

請具保停止羈押等語。

二、被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲

請停止羈押；許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並

指定相當之保證金額，並得責付於得為其輔佐人之人或該管

區域內其他適當之人或限制被告之住居；受責付者，應出具

證書，載明如經傳喚應令被告隨時到場。刑事訴訟法第110

條第1項、第111條第1項、第5項、第115條分別定有明文。

而法院究應否准許被告或辯護人所為具保停止羈押之聲請，

首應審酌法院當初羈押被告之理由是否仍繼續存在，次應檢

視被告是否符合刑事訴訟法第114條不得駁回聲請之情形，

再應依刑事訴訟法第101條之2規定斟酌有無繼續羈押被告之
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必要性，以為論斷。而執行羈押後有無繼續羈押之必要，自

許由法院按照訴訟進行程度及其他一切情事而為認定；聲請

停止羈押，除有刑事訴訟法第114條各款所列情形之一，不

得駁回者外，准許與否，該管法院有裁量之權（最高法院46

年度台抗字第6號、46年度台抗字第21號判決意旨參照）。

三、經查：

　㈠被告因犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組

織、刑法第216條、第210條之行使偽造私文書、第216條、2

12條之行使偽造特種文書、第339條之4第2項、第1項第2款

之三人以上共同詐欺取財、洗錢防制法第19條第1項之罪

嫌，經檢察官提起公訴，本院於113年11月1日訊問被告後，

被告坦承犯行，並參考卷內事證，足認被告犯罪嫌疑重大，

且審酌被告自陳自113年7月初起至少曾為六次共同取款犯

行，有事實足認被告有再犯詐欺犯罪之虞，惟無羈押之必

要，命以新臺幣（下同）3萬元交保並限制住居於新北市○

○區○○街00號2樓，嗣因被告覓保無著，經本院認有羈押

之必要，裁定於同日起予以羈押在案。

　㈡茲聲請人以上情聲請具保停止羈押，本院審酌被告遭羈押迄

今已達2月，其於本院訊問時坦承犯行，並自陳交保後不會

再犯詐欺犯罪等語在卷，若以適當金額交保，應足使被告產

生一定之心理壓力，以避免其再犯之風險，爰命被告以3萬

元交保，另為確保被告到庭，併命限制住居於新北市○○區

○○街00號2樓。

四、依刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第3項、第5

項、第121條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　胡堅勤　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　賴昱志　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　王筱維　

上列正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後十日內敘明抗告理由，向本院提
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出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳昱淇

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
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上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度少連偵字第404號、第492號），本院裁定如下：
　　主　文
甲○○提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住居於新北市○○區○○街○○號二樓。
　　理　由
一、聲請意旨略以：被告甲○○前於民國113年11月1日經法院諭知交保，惟當日因父母忙碌無法為被告辦理交保，始致覓保無著而遭羈押，爰依刑事訴訟法第110條、第114條規定，聲請具保停止羈押等語。
二、被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲請停止羈押；許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並指定相當之保證金額，並得責付於得為其輔佐人之人或該管區域內其他適當之人或限制被告之住居；受責付者，應出具證書，載明如經傳喚應令被告隨時到場。刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第5項、第115條分別定有明文。而法院究應否准許被告或辯護人所為具保停止羈押之聲請，首應審酌法院當初羈押被告之理由是否仍繼續存在，次應檢視被告是否符合刑事訴訟法第114條不得駁回聲請之情形，再應依刑事訴訟法第101條之2規定斟酌有無繼續羈押被告之必要性，以為論斷。而執行羈押後有無繼續羈押之必要，自許由法院按照訴訟進行程度及其他一切情事而為認定；聲請停止羈押，除有刑事訴訟法第114條各款所列情形之一，不得駁回者外，准許與否，該管法院有裁量之權（最高法院46年度台抗字第6號、46年度台抗字第21號判決意旨參照）。
三、經查：
　㈠被告因犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織、刑法第216條、第210條之行使偽造私文書、第216條、212條之行使偽造特種文書、第339條之4第2項、第1項第2款之三人以上共同詐欺取財、洗錢防制法第19條第1項之罪嫌，經檢察官提起公訴，本院於113年11月1日訊問被告後，被告坦承犯行，並參考卷內事證，足認被告犯罪嫌疑重大，且審酌被告自陳自113年7月初起至少曾為六次共同取款犯行，有事實足認被告有再犯詐欺犯罪之虞，惟無羈押之必要，命以新臺幣（下同）3萬元交保並限制住居於新北市○○區○○街00號2樓，嗣因被告覓保無著，經本院認有羈押之必要，裁定於同日起予以羈押在案。
　㈡茲聲請人以上情聲請具保停止羈押，本院審酌被告遭羈押迄今已達2月，其於本院訊問時坦承犯行，並自陳交保後不會再犯詐欺犯罪等語在卷，若以適當金額交保，應足使被告產生一定之心理壓力，以避免其再犯之風險，爰命被告以3萬元交保，另為確保被告到庭，併命限制住居於新北市○○區○○街00號2樓。
四、依刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第3項、第5項、第121條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　胡堅勤　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　賴昱志　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　王筱維　
上列正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後十日內敘明抗告理由，向本院提出抗告狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳昱淇
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
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上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度少連偵字

第404號、第492號），本院裁定如下：

　　主　文

甲○○提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住居

於新北市○○區○○街○○號二樓。

　　理　由

一、聲請意旨略以：被告甲○○前於民國113年11月1日經法院諭知

    交保，惟當日因父母忙碌無法為被告辦理交保，始致覓保無

    著而遭羈押，爰依刑事訴訟法第110條、第114條規定，聲請

    具保停止羈押等語。

二、被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲

    請停止羈押；許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並

    指定相當之保證金額，並得責付於得為其輔佐人之人或該管

    區域內其他適當之人或限制被告之住居；受責付者，應出具

    證書，載明如經傳喚應令被告隨時到場。刑事訴訟法第110

    條第1項、第111條第1項、第5項、第115條分別定有明文。

    而法院究應否准許被告或辯護人所為具保停止羈押之聲請，

    首應審酌法院當初羈押被告之理由是否仍繼續存在，次應檢

    視被告是否符合刑事訴訟法第114條不得駁回聲請之情形，

    再應依刑事訴訟法第101條之2規定斟酌有無繼續羈押被告之

    必要性，以為論斷。而執行羈押後有無繼續羈押之必要，自

    許由法院按照訴訟進行程度及其他一切情事而為認定；聲請

    停止羈押，除有刑事訴訟法第114條各款所列情形之一，不

    得駁回者外，准許與否，該管法院有裁量之權（最高法院46

    年度台抗字第6號、46年度台抗字第21號判決意旨參照）。

三、經查：

　㈠被告因犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織

    、刑法第216條、第210條之行使偽造私文書、第216條、212

    條之行使偽造特種文書、第339條之4第2項、第1項第2款之

    三人以上共同詐欺取財、洗錢防制法第19條第1項之罪嫌，

    經檢察官提起公訴，本院於113年11月1日訊問被告後，被告

    坦承犯行，並參考卷內事證，足認被告犯罪嫌疑重大，且審

    酌被告自陳自113年7月初起至少曾為六次共同取款犯行，有

    事實足認被告有再犯詐欺犯罪之虞，惟無羈押之必要，命以

    新臺幣（下同）3萬元交保並限制住居於新北市○○區○○街00

    號2樓，嗣因被告覓保無著，經本院認有羈押之必要，裁定

    於同日起予以羈押在案。

　㈡茲聲請人以上情聲請具保停止羈押，本院審酌被告遭羈押迄

    今已達2月，其於本院訊問時坦承犯行，並自陳交保後不會

    再犯詐欺犯罪等語在卷，若以適當金額交保，應足使被告產

    生一定之心理壓力，以避免其再犯之風險，爰命被告以3萬

    元交保，另為確保被告到庭，併命限制住居於新北市○○區○○

    街00號2樓。

四、依刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第3項、第5項

    、第121條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　胡堅勤　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　賴昱志　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　王筱維　

上列正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後十日內敘明抗告理由，向本院提

出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳昱淇

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
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上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度少連偵字第404號、第492號），本院裁定如下：

　　主　文

甲○○提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住居於新北市○○區○○街○○號二樓。

　　理　由

一、聲請意旨略以：被告甲○○前於民國113年11月1日經法院諭知交保，惟當日因父母忙碌無法為被告辦理交保，始致覓保無著而遭羈押，爰依刑事訴訟法第110條、第114條規定，聲請具保停止羈押等語。

二、被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲請停止羈押；許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並指定相當之保證金額，並得責付於得為其輔佐人之人或該管區域內其他適當之人或限制被告之住居；受責付者，應出具證書，載明如經傳喚應令被告隨時到場。刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第5項、第115條分別定有明文。而法院究應否准許被告或辯護人所為具保停止羈押之聲請，首應審酌法院當初羈押被告之理由是否仍繼續存在，次應檢視被告是否符合刑事訴訟法第114條不得駁回聲請之情形，再應依刑事訴訟法第101條之2規定斟酌有無繼續羈押被告之必要性，以為論斷。而執行羈押後有無繼續羈押之必要，自許由法院按照訴訟進行程度及其他一切情事而為認定；聲請停止羈押，除有刑事訴訟法第114條各款所列情形之一，不得駁回者外，准許與否，該管法院有裁量之權（最高法院46年度台抗字第6號、46年度台抗字第21號判決意旨參照）。

三、經查：

　㈠被告因犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織、刑法第216條、第210條之行使偽造私文書、第216條、212條之行使偽造特種文書、第339條之4第2項、第1項第2款之三人以上共同詐欺取財、洗錢防制法第19條第1項之罪嫌，經檢察官提起公訴，本院於113年11月1日訊問被告後，被告坦承犯行，並參考卷內事證，足認被告犯罪嫌疑重大，且審酌被告自陳自113年7月初起至少曾為六次共同取款犯行，有事實足認被告有再犯詐欺犯罪之虞，惟無羈押之必要，命以新臺幣（下同）3萬元交保並限制住居於新北市○○區○○街00號2樓，嗣因被告覓保無著，經本院認有羈押之必要，裁定於同日起予以羈押在案。

　㈡茲聲請人以上情聲請具保停止羈押，本院審酌被告遭羈押迄今已達2月，其於本院訊問時坦承犯行，並自陳交保後不會再犯詐欺犯罪等語在卷，若以適當金額交保，應足使被告產生一定之心理壓力，以避免其再犯之風險，爰命被告以3萬元交保，另為確保被告到庭，併命限制住居於新北市○○區○○街00號2樓。

四、依刑事訴訟法第110條第1項、第111條第1項、第3項、第5項、第121條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　胡堅勤　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　賴昱志　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　王筱維　

上列正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後十日內敘明抗告理由，向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳昱淇

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日



