B RT AL B E H)
1142 B %2 b % %445
NP A EERTAEC REFRET
3 + R

PR TIEA G RE  SRBF AT (1I3ERTF %5
534055 ) » A d|iideT ¢

-

b 284TEm B A if T
w2 B B IFA R - %
R - B -F TR %ELHi
FEm a2 0 T E: *rzzai238f';‘”1 78
7?13%@\@]:’“»); B2 oo f A2 iE4 ,; o R
Hrde 2 iE 5% 284 1% B 4 l-g T hdE o T

Sk A R %%sa % gt AR FRAL 2
TP
7

PRy
FiFam X

=
oY
T‘.ﬁ
N
S
DD
o
-3
)
=
+rr\
»

L ’ﬁ’%ﬁ o AR LAty AR B G
T2 437 MERTE R AE VR > £ 2 5T A
LS RIEJ_}"J;‘L °

Pt bt BERAEFFRZE % 3030F %33k~ %3070 0 HiAAded

- Ltege 27 WEHAR

I AEPERARER o
deh PR A B o ) 520p Row AFRgE A b 3R R ¥

H o R E ,%“"205
FPEAZ A EA) T2y



113# & i F % 5534055
20#% (= ®00£007 00p 2 )
LO0* OO®OOR.000% 005 05
218
B 5 LA 5 St 20000000003
DAL FR B BT RE 0 L S AR SRR N
T R R RS T ST h E A ko™
=% %5
~ s T RRARLIBE2 16p 18P 0 S % 2 4 585 000-0000
BAAEASE > LATH Y P e R B LY DR T
B o 3 (7RI R 11250pF o j‘)@-‘l'ﬁ' ;;E EiER AT
pdfis > TR d 2 B > a3
LR ZEFE o RELALR 1E”ﬁ iw ﬁ'}é'%%ﬁ 57500
0-0000% % i@ & A48 2 - F1d B 1075011050 » (7% > &
B A A AR RP RN F]A X R RAEG RIB
FEPRICH i v~ L RIEINE G T oy R E IR

Y
S
N
‘@H,
=
v

fv:r o %%ww&m I Y F EN

3 it HL L ED | HP LA T B DL
1> e EEFHEEG T LT

4 o




(\ER)

4 |FRRARMTERIF g | BFP A2l T g s
B FEAAIFL LRI ﬁ:ﬁq‘;{%,\;{,v
(=) (=) IR F e
B 29%

D |ATHH R ERAER|EMRL AT ERTARTR
HE &AL mb L]l B ARERF o FEEFE
> b2 BELZEERT

AR R AT 0 TR AR F 284 TE W L2 iE & l% 4
LOTBARE L N AP RN p F oA
? T2E H 6212 AR H A o

I E
SRR 1 L4

e i

=~ RAEFTEEFDIESIFEH A DT o
LU
TARTH R AR
i = A B 113 E: 12 : 24 0

i

b




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院刑事判決
114年度審交易字第44號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  卜憲正




上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第55340號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、本件起訴意旨詳如附件檢察官起訴書之記載，起訴因認被告係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告 訴；又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，且得不經言詞 辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第30 7條分別定有明文。查本件被告過失傷害案件，起訴認其係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌，惟依同法第287條前段規定，須告訴乃論。茲本件業據告訴人撤回其對被告過失傷害之告訴，有刑事撤回告訴狀在卷可憑，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114　　年　 2　　月　 3　　日
　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　黎錦福
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
　　　　　 　　　　　　　　　　書記官　林有象　　　　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　3 　　日
附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
113年度偵字第55340號
　　被　　　告　卜憲正　男　29歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00弄0號
　　　　　　　　　　　　　2樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、卜憲正於民國113年2月16日18時許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市中和區圓通路往中正路方向行駛，於行經圓通路112號時，本應注意行經無號誌交岔路口應減速慢行，作隨時停車之準備，而依當時一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未注意，適有何欣怡騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車沿圓通路107號往110號方向行駛，兩車因而發生碰撞，致何欣怡因而受有右側小腿挫傷、右側膝部及踝部開放性傷口、右側手部開放性傷口、右側手部挫傷等傷害。
二、案經何欣怡訴由新北市政府警察局中和分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告卜憲正偵查中之自白

		坦承上開犯罪事實。



		2

		證人即告訴人何欣怡之指證

		全部犯罪事實。



		3

		祐嘉骨科診所診斷證明書1份

		證明告訴人因上開車禍受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。



		4

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表（一）（二）各1份、現場照片29張

		證明本件交通事故發生經過、現場及車輛狀況之事實。 



		5

		新北市政府警察局道路交通事故初步分析研判表1份

		證明被告疑行經無號誌交叉路口未減速慢行，作隨時停車之準備為之肇事原因。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。再被告於車禍發生後對於未發覺之罪自首而接受裁判，請審酌是否依刑法第62條之規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　洪榮甫　　　 
　　　　　　  
　　　  
 
　  
　  
　　 
　　 
　 
 
  
 

臺灣新北地方法院刑事判決

114年度審交易字第44號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  卜憲正





上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第5

5340號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、本件起訴意旨詳如附件檢察官起訴書之記載，起訴因認被告

    係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告

     訴；又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，且得不經言

    詞 辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、

    第30 7條分別定有明文。查本件被告過失傷害案件，起訴認

    其係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌，惟依同法第287條

    前段規定，須告訴乃論。茲本件業據告訴人撤回其對被告過

    失傷害之告訴，有刑事撤回告訴狀在卷可憑，爰不經言詞辯

    論，逕為不受理判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主

文。

中　　華　　民　　國　　114　　年　 2　　月　 3　　日

　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　黎錦福

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　 　　　　　　　　　　書記官　林有象　　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　3 　　日

附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

113年度偵字第55340號

　　被　　　告　卜憲正　男　29歲（民國00年00月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00弄0號

　　　　　　　　　　　　　2樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，

茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、卜憲正於民國113年2月16日18時許，騎乘車牌號碼000-0000

    號普通重型機車，沿新北市中和區圓通路往中正路方向行駛

    ，於行經圓通路112號時，本應注意行經無號誌交岔路口應

    減速慢行，作隨時停車之準備，而依當時一切情狀，並無不

    能注意之情事，竟疏未注意，適有何欣怡騎乘車牌號碼000-

    0000號普通重型機車沿圓通路107號往110號方向行駛，兩車

    因而發生碰撞，致何欣怡因而受有右側小腿挫傷、右側膝部

    及踝部開放性傷口、右側手部開放性傷口、右側手部挫傷等

    傷害。

二、案經何欣怡訴由新北市政府警察局中和分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告卜憲正偵查中之自白 坦承上開犯罪事實。 2 證人即告訴人何欣怡之指證 全部犯罪事實。 3 祐嘉骨科診所診斷證明書1份 證明告訴人因上開車禍受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 4 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表（一）（二）各1份、現場照片29張 證明本件交通事故發生經過、現場及車輛狀況之事實。  5 新北市政府警察局道路交通事故初步分析研判表1份 證明被告疑行經無號誌交叉路口未減速慢行，作隨時停車之準備為之肇事原因。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。再被

    告於車禍發生後對於未發覺之罪自首而接受裁判，請審酌是

    否依刑法第62條之規定減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　洪榮甫　　　 

　　　　　　  

　　　  

 

　  

　  

　　 

　　 

　 

 

  

 




臺灣新北地方法院刑事判決
114年度審交易字第44號
公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官
被      告  卜憲正




上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第55340號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、本件起訴意旨詳如附件檢察官起訴書之記載，起訴因認被告係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告 訴；又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，且得不經言詞 辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第30 7條分別定有明文。查本件被告過失傷害案件，起訴認其係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌，惟依同法第287條前段規定，須告訴乃論。茲本件業據告訴人撤回其對被告過失傷害之告訴，有刑事撤回告訴狀在卷可憑，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114　　年　 2　　月　 3　　日
　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　黎錦福
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
　　　　　 　　　　　　　　　　書記官　林有象　　　　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　3 　　日
附件：
臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書
113年度偵字第55340號
　　被　　　告　卜憲正　男　29歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00弄0號
　　　　　　　　　　　　　2樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因交通過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、卜憲正於民國113年2月16日18時許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市中和區圓通路往中正路方向行駛，於行經圓通路112號時，本應注意行經無號誌交岔路口應減速慢行，作隨時停車之準備，而依當時一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未注意，適有何欣怡騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車沿圓通路107號往110號方向行駛，兩車因而發生碰撞，致何欣怡因而受有右側小腿挫傷、右側膝部及踝部開放性傷口、右側手部開放性傷口、右側手部挫傷等傷害。
二、案經何欣怡訴由新北市政府警察局中和分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告卜憲正偵查中之自白

		坦承上開犯罪事實。



		2

		證人即告訴人何欣怡之指證

		全部犯罪事實。



		3

		祐嘉骨科診所診斷證明書1份

		證明告訴人因上開車禍受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。



		4

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表（一）（二）各1份、現場照片29張

		證明本件交通事故發生經過、現場及車輛狀況之事實。 



		5

		新北市政府警察局道路交通事故初步分析研判表1份

		證明被告疑行經無號誌交叉路口未減速慢行，作隨時停車之準備為之肇事原因。







二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。再被告於車禍發生後對於未發覺之罪自首而接受裁判，請審酌是否依刑法第62條之規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　洪榮甫　　　 
　　　　　　  
　　　  
 
　  
　  
　　 
　　 
　 
 
  
 

臺灣新北地方法院刑事判決

114年度審交易字第44號

公  訴  人  臺灣新北地方檢察署檢察官

被      告  卜憲正





上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第55340號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、本件起訴意旨詳如附件檢察官起訴書之記載，起訴因認被告係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告 訴；又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，且得不經言詞 辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第30 7條分別定有明文。查本件被告過失傷害案件，起訴認其係涉犯刑法第284條前段過失傷害罪嫌，惟依同法第287條前段規定，須告訴乃論。茲本件業據告訴人撤回其對被告過失傷害之告訴，有刑事撤回告訴狀在卷可憑，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　114　　年　 2　　月　 3　　日

　　　　　　　　刑事第二十四庭　法　官　黎錦福

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

　　　　　 　　　　　　　　　　書記官　林有象　　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　3 　　日

附件：

臺灣新北地方檢察署檢察官起訴書

113年度偵字第55340號

　　被　　　告　卜憲正　男　29歲（民國00年00月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00弄0號　　　　　　　　　　　　　2樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因交通過失傷害案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、卜憲正於民國113年2月16日18時許，騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新北市中和區圓通路往中正路方向行駛，於行經圓通路112號時，本應注意行經無號誌交岔路口應減速慢行，作隨時停車之準備，而依當時一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未注意，適有何欣怡騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車沿圓通路107號往110號方向行駛，兩車因而發生碰撞，致何欣怡因而受有右側小腿挫傷、右側膝部及踝部開放性傷口、右側手部開放性傷口、右側手部挫傷等傷害。

二、案經何欣怡訴由新北市政府警察局中和分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告卜憲正偵查中之自白 坦承上開犯罪事實。 2 證人即告訴人何欣怡之指證 全部犯罪事實。 3 祐嘉骨科診所診斷證明書1份 證明告訴人因上開車禍受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 4 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表（一）（二）各1份、現場照片29張 證明本件交通事故發生經過、現場及車輛狀況之事實。  5 新北市政府警察局道路交通事故初步分析研判表1份 證明被告疑行經無號誌交叉路口未減速慢行，作隨時停車之準備為之肇事原因。 

二、核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪嫌。再被告於車禍發生後對於未發覺之罪自首而接受裁判，請審酌是否依刑法第62條之規定減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　洪榮甫　　　 

　　　　　　  

　　　  

 

　  

　  

　　 

　　 

　 

 

  

 



