FARTAE DRI E R T
114 & 43 %4065

AR A TR FRE SR R (RelldE R £3FF R 118
) gk BT R (1138 R § 3 5 626475) o SR
W AR F R R AR T

S FEAREEFEFLEF A A AL FER LR w2
Bl dh > MEFR2F10EF1R TG P2 o X 3FF
Bk 2 B o ReRNFED DTy 2 REE
I AL REEG o B A AR A B 2 L
FooRENEERT S FV R 2 By 0 PR 2
’iﬂ; » FEFHEZEFILESIIE ~ %358 ~ %5 T3 P = o

R

L RFO A G v @fh L SR 2R
)%_L-., "E] (R SURE ’Llﬁ_ﬁﬂ;%}“ °

s TSRt B AR A FI14E] Y 160 2R 4



fl,‘—izc%?é'é«’ PR p M AT N \ A
B2 Fh BB E TR LARANSHRS B2 R
T F PR A AR RE T 2B LA BRI a2
WHT 3 FF LR FART SR -FEHPMEZF A
fe oM F A EFRZFI01EZ 1% 158 5 Tz 7 F o 2
LR EARSIEE SR TRl U S U BEFZRLER &
% o
Etd ump il wkRtfh > FPAIRLIBEFE R
AL B w2 fide R o ek EAARR]14£27 187
BERE? B RPF T EALERER L d X 2 F g
BN B IR a2 7 2o nmﬁul‘bﬁx;fr*‘ AR BT
'rg o R L R RN 2 REE T RS R A
YERGEE: s S k. S 47%?%1\%” FHEEFZ FEIR
225k p s A gyt e &Y o §EFRL SR
~ e s B2 /H“‘ Bk s phord g IR
W’z“'”ﬁ»’“‘ﬁ | AT FAmFE s Bk o T
AEY RAFET ) AFEEP %; PR g2 HT4RE 2 )i
T HARE S EZ B, 2%k R H (A
o TR H R 2 EF] 0 5 R S O AT OO
FROOR0005L -
E)¥ 3 iz fodo |

|

4
“

N

gr:p

'T

%\ M‘*
;’3—-

Gar

» I EHTESIITIES 198 2

oo Hfpt AP oo
o~ RAEFEEFIIIESIE ~ 5538 ~ 51218 %198 » $4 2

4ed v oo



v & EX & 114 & 2 ! 19 2
AE ¥ S e iz F Eide

trrAEPERAER o

YeR PRAP T B R TEERL0P M AP IR TEd o v ARk

> 2} N
ﬂ'| r’b’f_—»;P( °

TT RSB
S ¥E 3 R/ 114 & 2 21 g

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院刑事裁定
114年度聲字第406號
聲  請  人
即  被  告  黃志傑






上列聲請人即被告因詐欺等案件（本院114年度金訴字第118號），經檢察官提起公訴（113年度偵字第62647號），聲請人即被告聲請具保停止羈押，本院裁定如下：
　　主　文
黃志傑提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住居在新竹縣○○鄉○○路000號。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人即被告黃志傑（下稱被告）因應徵工作而淪為本案詐欺集團之犯案工具，被告於警詢及偵查中均坦承犯行，勇於面對過錯，並無反覆實施及逃亡之虞，被告於羈押期間深刻反省，亦願意與告訴人達成和解，心中掛念家中高齡父母生活起居無人照料，希望能在判決執行前利用時間安頓家中老小，爰聲請以具保或限制住居等方式代替羈押等語。
二、按被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲請停止羈押，刑事訴訟法第110條第1項定有明文。又許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並指定相當之保證金額；指定之保證金額，如聲請人願繳納或許由第三人繳納者，免提出保證書；許可停止羈押之聲請者，得限制被告之住居，刑事訴訟法第111條第1項、第3項、第5項定有明文。是羈押原因仍然存在，但已無羈押之必要時，法院得以具保、責付、限制住居為替代手段，裁定停止羈押。
三、經查：
　㈠被告因詐欺等案件，前經本院於民國114年1月16日訊問後，以其犯嫌重大，且被告自述陳本案外，尚有向其他被害人收款之行為，堪認被告因不法所得之誘惑或經濟壓力，無畏刑事追訴而犯案，在其經濟狀況及守法觀念短時間難以改變之情形下，有事實足認為有反覆實施同一詐欺取財罪之高度可能，而有刑事訴訟法第101條之1第1項第7款之羈押原因，且有羈押之必要，諭知自同日起羈押，毋庸禁止接見通信在案。
　㈡被告以前詞聲請具保停止羈押，審酌本案被告涉案情節，認被告雖仍有前述之羈押原因，惟被告業於本院114年2月18日準備程序中坦承犯行，並經本院合議庭同意由受命法官改行簡式審判程序辯論終結、定期宣判，依現階段訴訟程序進行情況，認倘被告能提出相當之保證金並同時予以限制住居，應足以對被告形成拘束力，擔保本案後續審理進行及保全被告之效果與目的，而無繼續羈押之必要性。爰衡酌被告經濟能力、家庭狀況、其所涉犯罪情狀、犯罪所生危害程度等各節，准以被告提出新臺幣3萬元保證金後，停止羈押。復因本案尚未確定，為確保日後上訴審理及執行程序之順利進行，仍有對被告為限制住居之強制處分之必要，俾約束其行動並降低其潛逃之誘因，爰諭知限制被告住居在新竹縣○○鄉○○路000號。
　㈢另按「停止羈押後有下列情形之一者，得命再執行羈押：一、經合法傳喚無正當之理由不到場者。二、受住居之限制而違背者。三、本案新發生第101條第1項、第101條之1第1項各款所定情形之一者。四、違背法院依前條所定應遵守之事項者。五、依第101條第1項第3款羈押之被告，因第114條第3款之情形停止羈押後，其停止羈押之原因已消滅，而仍有羈押之必要者」，刑事訴訟法第117條第1項定有明文。是被告如於停止羈押期間，有上開情形，本院自得再予執行羈押，附此敘明。
四、依刑事訴訟法第111條第1項、第5項、第121條第1項，裁定如主文。　　　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　刑事第六庭　　　　　法　官　葉逸如
上列正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內敘明抗告理由，向本院提出抗告狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蘇紹愉
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　21　　日

臺灣新北地方法院刑事裁定

114年度聲字第406號

聲  請  人
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上列聲請人即被告因詐欺等案件（本院114年度金訴字第118號）

，經檢察官提起公訴（113年度偵字第62647號），聲請人即被告

聲請具保停止羈押，本院裁定如下：

　　主　文

黃志傑提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住

居在新竹縣○○鄉○○路000號。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人即被告黃志傑（下稱被告）因應徵工

    作而淪為本案詐欺集團之犯案工具，被告於警詢及偵查中均

    坦承犯行，勇於面對過錯，並無反覆實施及逃亡之虞，被告

    於羈押期間深刻反省，亦願意與告訴人達成和解，心中掛念

    家中高齡父母生活起居無人照料，希望能在判決執行前利用

    時間安頓家中老小，爰聲請以具保或限制住居等方式代替羈

    押等語。

二、按被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院

    聲請停止羈押，刑事訴訟法第110條第1項定有明文。又許可

    停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並指定相當之保證金

    額；指定之保證金額，如聲請人願繳納或許由第三人繳納者

    ，免提出保證書；許可停止羈押之聲請者，得限制被告之住

    居，刑事訴訟法第111條第1項、第3項、第5項定有明文。是

    羈押原因仍然存在，但已無羈押之必要時，法院得以具保、

    責付、限制住居為替代手段，裁定停止羈押。

三、經查：

　㈠被告因詐欺等案件，前經本院於民國114年1月16日訊問後，

    以其犯嫌重大，且被告自述陳本案外，尚有向其他被害人收

    款之行為，堪認被告因不法所得之誘惑或經濟壓力，無畏刑

    事追訴而犯案，在其經濟狀況及守法觀念短時間難以改變之

    情形下，有事實足認為有反覆實施同一詐欺取財罪之高度可

    能，而有刑事訴訟法第101條之1第1項第7款之羈押原因，且

    有羈押之必要，諭知自同日起羈押，毋庸禁止接見通信在案

    。

　㈡被告以前詞聲請具保停止羈押，審酌本案被告涉案情節，認

    被告雖仍有前述之羈押原因，惟被告業於本院114年2月18日

    準備程序中坦承犯行，並經本院合議庭同意由受命法官改行

    簡式審判程序辯論終結、定期宣判，依現階段訴訟程序進行

    情況，認倘被告能提出相當之保證金並同時予以限制住居，

    應足以對被告形成拘束力，擔保本案後續審理進行及保全被

    告之效果與目的，而無繼續羈押之必要性。爰衡酌被告經濟

    能力、家庭狀況、其所涉犯罪情狀、犯罪所生危害程度等各

    節，准以被告提出新臺幣3萬元保證金後，停止羈押。復因

    本案尚未確定，為確保日後上訴審理及執行程序之順利進行

    ，仍有對被告為限制住居之強制處分之必要，俾約束其行動

    並降低其潛逃之誘因，爰諭知限制被告住居在新竹縣○○鄉○○

    路000號。

　㈢另按「停止羈押後有下列情形之一者，得命再執行羈押：一

    、經合法傳喚無正當之理由不到場者。二、受住居之限制而

    違背者。三、本案新發生第101條第1項、第101條之1第1項

    各款所定情形之一者。四、違背法院依前條所定應遵守之事

    項者。五、依第101條第1項第3款羈押之被告，因第114條第

    3款之情形停止羈押後，其停止羈押之原因已消滅，而仍有

    羈押之必要者」，刑事訴訟法第117條第1項定有明文。是被

    告如於停止羈押期間，有上開情形，本院自得再予執行羈押

    ，附此敘明。

四、依刑事訴訟法第111條第1項、第5項、第121條第1項，裁定

    如主文。　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　　　　　法　官　葉逸如

上列正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內敘明抗告理由，向本院提

出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蘇紹愉

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　21　　日
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上列聲請人即被告因詐欺等案件（本院114年度金訴字第118號），經檢察官提起公訴（113年度偵字第62647號），聲請人即被告聲請具保停止羈押，本院裁定如下：

　　主　文

黃志傑提出新臺幣參萬元之保證金後，准予停止羈押，並限制住居在新竹縣○○鄉○○路000號。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人即被告黃志傑（下稱被告）因應徵工作而淪為本案詐欺集團之犯案工具，被告於警詢及偵查中均坦承犯行，勇於面對過錯，並無反覆實施及逃亡之虞，被告於羈押期間深刻反省，亦願意與告訴人達成和解，心中掛念家中高齡父母生活起居無人照料，希望能在判決執行前利用時間安頓家中老小，爰聲請以具保或限制住居等方式代替羈押等語。

二、按被告及得為其輔佐人之人或辯護人，得隨時具保，向法院聲請停止羈押，刑事訴訟法第110條第1項定有明文。又許可停止羈押之聲請者，應命提出保證書，並指定相當之保證金額；指定之保證金額，如聲請人願繳納或許由第三人繳納者，免提出保證書；許可停止羈押之聲請者，得限制被告之住居，刑事訴訟法第111條第1項、第3項、第5項定有明文。是羈押原因仍然存在，但已無羈押之必要時，法院得以具保、責付、限制住居為替代手段，裁定停止羈押。

三、經查：

　㈠被告因詐欺等案件，前經本院於民國114年1月16日訊問後，以其犯嫌重大，且被告自述陳本案外，尚有向其他被害人收款之行為，堪認被告因不法所得之誘惑或經濟壓力，無畏刑事追訴而犯案，在其經濟狀況及守法觀念短時間難以改變之情形下，有事實足認為有反覆實施同一詐欺取財罪之高度可能，而有刑事訴訟法第101條之1第1項第7款之羈押原因，且有羈押之必要，諭知自同日起羈押，毋庸禁止接見通信在案。

　㈡被告以前詞聲請具保停止羈押，審酌本案被告涉案情節，認被告雖仍有前述之羈押原因，惟被告業於本院114年2月18日準備程序中坦承犯行，並經本院合議庭同意由受命法官改行簡式審判程序辯論終結、定期宣判，依現階段訴訟程序進行情況，認倘被告能提出相當之保證金並同時予以限制住居，應足以對被告形成拘束力，擔保本案後續審理進行及保全被告之效果與目的，而無繼續羈押之必要性。爰衡酌被告經濟能力、家庭狀況、其所涉犯罪情狀、犯罪所生危害程度等各節，准以被告提出新臺幣3萬元保證金後，停止羈押。復因本案尚未確定，為確保日後上訴審理及執行程序之順利進行，仍有對被告為限制住居之強制處分之必要，俾約束其行動並降低其潛逃之誘因，爰諭知限制被告住居在新竹縣○○鄉○○路000號。

　㈢另按「停止羈押後有下列情形之一者，得命再執行羈押：一、經合法傳喚無正當之理由不到場者。二、受住居之限制而違背者。三、本案新發生第101條第1項、第101條之1第1項各款所定情形之一者。四、違背法院依前條所定應遵守之事項者。五、依第101條第1項第3款羈押之被告，因第114條第3款之情形停止羈押後，其停止羈押之原因已消滅，而仍有羈押之必要者」，刑事訴訟法第117條第1項定有明文。是被告如於停止羈押期間，有上開情形，本院自得再予執行羈押，附此敘明。

四、依刑事訴訟法第111條第1項、第5項、第121條第1項，裁定如主文。　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　　　　　法　官　葉逸如

上列正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內敘明抗告理由，向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蘇紹愉

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　21　　日



