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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
106年度訴字第4080號
原      告  陳韻如(即陳兩傳之繼承人)


被      告  蘇金龍  




訴訟代理人  蘇福全  
被      告  趙江素蓮


            蔡寶月  




上  一  人
訴訟代理人  張儀峰  
被      告  張智強  


            李威儀  


            張林麗瑛




            鄭永祥  


            許文龍  
            傅秀鳳  




            張陳秀英
            林豊德  




上  一  人
訴訟代理人  林豊村  
被      告  呂忠慶  
            喻鄭素卿
            盧張富美


上  一  人
訴訟代理人  盧燕鈴  


被      告  許嘉益  
            江明得  




            楊秋雲  


            蕭志文  
            楊李專  
            
            吳崇華  


            呂明信  
            蔡兩全  


            曾智堂    籍設新北市○○區○○里000鄰○○○                道○段0號0樓（即新北○○○○                 ○○○○）


            黃陳美燕
訴訟代理人  黃利夫  
被      告  蔡陳雪子






上  一  人
訴訟代理人  蔡俊陽  
被      告  劉秋鳳  
            林秀美  
上  一  人
訴訟代理人  林秀英  
被      告  張鄭玉英
            林俊德  
            徐一名  








            陳緯親  


            陳文瑞  
            潘王淑子
            潘接枝  
            許秀蜜  
上  一  人
訴訟代理人  黃國封  
被      告  吳春    
            唐春秀  
上  一  人
訴訟代理人  李日長  
被      告  林趙秀英


            林方素  
            許育維  






            林麗玉  
            廖家尉  


            許嘉順  
            楊黃秀閨
            徐伯鈞  


            吳東遠  




上  一  人
訴訟代理人  蕭瑪莉  


被      告  郭愛    
            林麗香  




上  一  人  
訴訟代理人  林寶山  
被      告  蔡東益  
            陳夜    
            蔡陳阿省




上  一  人
訴訟代理人  曾招銘  
被      告  洪燕    
            黃秀月  
            李有在  
            姜林煌  


            林宜靜  
上  一  人
訴訟代理人  陳南旭  


被      告  陳錦快  
上  一  人
訴訟代理人  池天祿  
被      告  楊張美香


兼  
上  一  人
訴訟代理人  吳崑泉  
被      告  謝茂雄  






            陳順棋  
            鄭秀金  


            陳罔市  
            鄭惠如  
            陳莊錦足


            蘇錦芳  
            蘇鴻榮  


上  四  人
訴訟代理人  陳政榮  


被      告  陳彥華  




            周琴琴  
            張志盛  




            曾國峰  
            鄭林靜    住○○市○○區○○街000巷00弄0號0              樓
上  一  人
訴訟代理人  鄭湄潔  
            黃忠義  
被      告  黃詠凱  
上  一  人
訴訟代理人  黃清榮  
被      告  王武全  
            王皆得  
            蔡進華  


上  一  人
訴訟代理人  蔡黃阿玉
被      告  趙俊凱  


            林明雄  
上  一  人            
訴訟代理人  林宏隆  
被      告  朱瑞瑜  




上  一  人
訴訟代理人  陳俊勇  
            陳佩如  


被      告  粘錦郎  
            馮玉味  
上  一  人
訴訟代理人  李延輝  
被      告  古松騏  


上 一  人
訴訟代理人  古林雪  
            古劉華  
被      告  黃金全  




            吳俊賢  
上  一  人
訴訟代理人  吳施月桂
被      告  陳永盛  


            黃淑金  


兼  
上  二  人
訴訟代理人  陳月進  


被      告  呂李秋芬


            呂智偉  
            蔡劉秀珠


上  一  人
訴訟代理人  蔡連進  


被      告  賴枝宏  






被      告  徐嘉良  


上  一  人
訴訟代理人  徐宏    
被      告  蔡政錡  
            蔡明峰  
            蔡宜樺  
            史亞立  


            高賢達  
            高秀玲  
            高秀美  
            高秀鑾  
            高桂貴  




            高美瑩  
            蘇恩幼  
            蘇雅惠  
            張維鈞  
            張啓鴻  
            張慧玲  


            張佩玲  
            何春妹  
            林長慶    籍設臺北市○○區○○路000號0樓                  （即臺北○○○○○○○○）




            林姵妏  
            林鎂含  


            林念臻  
            洪柏瀚  
上  一  人   
訴訟代理人  郭秋香  
被      告  洪銘翰  
            武氏美幸
上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院裁定如下：
　　　主　　　文
本件應由陳韻如為原告陳兩傳之承受訴訟人，續行訴訟程序。
　　　理　　　由
一、按當事人死亡者，訴訟程序在有繼承人、遺產管理人或其他依法令應續行訴訟之人承受其訴訟以前當然停止；訴訟程序當然或裁定停止間，法院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，但於言詞辯論終結後當然停止者，本於其辯論之裁判得宣示之，民事訴訟法第168條、第188條第1項分別定有明文。次按民事訴訟法第168條至第172條及前條所定之承受訴訟人，於得為承受時，應即為承受之聲明；他造當事人，亦得聲明承受訴訟，同法第175條亦有明文。又訴訟程序於判決送達後提起上訴前，發生當然停止之原因者，依民事訴訟法第177條第3項規定，當事人承受訴訟之聲明，既應由為裁判之原法院裁定之，則訴訟程序於裁判送達前，甚至言詞辯論終結前，發生當然停止之原因，其承受訴訟之聲明，更應由為裁判之原法院裁定之，自屬當然之解釋（最高法院88年度台抗字第552號裁定意旨參照）。
二、經查，本件當事人間請求拆屋還地等事件於民國113年7月5日言詞辯論終結，並於同年10月18日宣判，而原告陳兩傳於113年10月8日死亡，有其除戶戶籍謄本在卷可稽，依前開規定，本件訴訟程序當然停止。惟當然停止之事由係發生於言詞辯論終結後，因據為判決基礎之訴訟資料均業經當事人辯論，本院自得就此如期宣判。又原告陳兩傳死亡時，尚生存之法定繼承人為陳韻如，有陳韻如提出之繼承系統表、 戶籍謄本，及臺北○○○○○○○○○113年12月27日北市中戶資字第1136012199號函檢送之原告陳兩傳及其繼承人之戶籍資料附卷可參。則陳韻如既於113年12月11日具狀表示聲明承受訴訟，核與上開規定相符，應予准許。
三、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　民事第四庭　法　官  古秋菊
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新台幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　 10 　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉馥瑄
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            陳文瑞  

            潘王淑子

            潘接枝  

            許秀蜜  

上  一  人

訴訟代理人  黃國封  

被      告  吳春    

            唐春秀  

上  一  人

訴訟代理人  李日長  

被      告  林趙秀英



            林方素  

            許育維  







            林麗玉  

            廖家尉  



            許嘉順  

            楊黃秀閨

            徐伯鈞  



            吳東遠  





上  一  人

訴訟代理人  蕭瑪莉  



被      告  郭愛    

            林麗香  





上  一  人  

訴訟代理人  林寶山  

被      告  蔡東益  

            陳夜    

            蔡陳阿省





上  一  人

訴訟代理人  曾招銘  

被      告  洪燕    

            黃秀月  

            李有在  

            姜林煌  



            林宜靜  

上  一  人

訴訟代理人  陳南旭  



被      告  陳錦快  

上  一  人

訴訟代理人  池天祿  

被      告  楊張美香



兼  

上  一  人

訴訟代理人  吳崑泉  

被      告  謝茂雄  







            陳順棋  

            鄭秀金  



            陳罔市  

            鄭惠如  

            陳莊錦足



            蘇錦芳  

            蘇鴻榮  



上  四  人

訴訟代理人  陳政榮  



被      告  陳彥華  





            周琴琴  

            張志盛  





            曾國峰  

            鄭林靜    住○○市○○區○○街000巷00弄0號0       

                   樓

上  一  人

訴訟代理人  鄭湄潔  

            黃忠義  

被      告  黃詠凱  

上  一  人

訴訟代理人  黃清榮  

被      告  王武全  

            王皆得  

            蔡進華  



上  一  人

訴訟代理人  蔡黃阿玉

被      告  趙俊凱  



            林明雄  

上  一  人            

訴訟代理人  林宏隆  

被      告  朱瑞瑜  





上  一  人

訴訟代理人  陳俊勇  

            陳佩如  



被      告  粘錦郎  

            馮玉味  

上  一  人

訴訟代理人  李延輝  

被      告  古松騏  



上 一  人

訴訟代理人  古林雪  

            古劉華  

被      告  黃金全  





            吳俊賢  

上  一  人

訴訟代理人  吳施月桂

被      告  陳永盛  



            黃淑金  



兼  

上  二  人

訴訟代理人  陳月進  



被      告  呂李秋芬



            呂智偉  

            蔡劉秀珠



上  一  人

訴訟代理人  蔡連進  



被      告  賴枝宏  







被      告  徐嘉良  



上  一  人

訴訟代理人  徐宏    

被      告  蔡政錡  

            蔡明峰  

            蔡宜樺  

            史亞立  



            高賢達  

            高秀玲  

            高秀美  

            高秀鑾  

            高桂貴  





            高美瑩  

            蘇恩幼  

            蘇雅惠  

            張維鈞  

            張啓鴻  

            張慧玲  



            張佩玲  

            何春妹  

            林長慶    籍設臺北市○○區○○路000號0樓        

                      （即臺北○○○○○○○○）





            林姵妏  

            林鎂含  



            林念臻  

            洪柏瀚  

上  一  人   

訴訟代理人  郭秋香  

被      告  洪銘翰  

            武氏美幸

上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院裁定如下：

　　　主　　　文

本件應由陳韻如為原告陳兩傳之承受訴訟人，續行訴訟程序。

　　　理　　　由

一、按當事人死亡者，訴訟程序在有繼承人、遺產管理人或其他

    依法令應續行訴訟之人承受其訴訟以前當然停止；訴訟程序

    當然或裁定停止間，法院及當事人不得為關於本案之訴訟行

    為，但於言詞辯論終結後當然停止者，本於其辯論之裁判得

    宣示之，民事訴訟法第168條、第188條第1項分別定有明文

    。次按民事訴訟法第168條至第172條及前條所定之承受訴訟

    人，於得為承受時，應即為承受之聲明；他造當事人，亦得

    聲明承受訴訟，同法第175條亦有明文。又訴訟程序於判決

    送達後提起上訴前，發生當然停止之原因者，依民事訴訟法

    第177條第3項規定，當事人承受訴訟之聲明，既應由為裁判

    之原法院裁定之，則訴訟程序於裁判送達前，甚至言詞辯論

    終結前，發生當然停止之原因，其承受訴訟之聲明，更應由

    為裁判之原法院裁定之，自屬當然之解釋（最高法院88年度

    台抗字第552號裁定意旨參照）。

二、經查，本件當事人間請求拆屋還地等事件於民國113年7月5

    日言詞辯論終結，並於同年10月18日宣判，而原告陳兩傳於

    113年10月8日死亡，有其除戶戶籍謄本在卷可稽，依前開規

    定，本件訴訟程序當然停止。惟當然停止之事由係發生於言

    詞辯論終結後，因據為判決基礎之訴訟資料均業經當事人辯

    論，本院自得就此如期宣判。又原告陳兩傳死亡時，尚生存

    之法定繼承人為陳韻如，有陳韻如提出之繼承系統表、 戶

    籍謄本，及臺北○○○○○○○○○113年12月27日北市中戶資字第11

    36012199號函檢送之原告陳兩傳及其繼承人之戶籍資料附卷

    可參。則陳韻如既於113年12月11日具狀表示聲明承受訴訟

    ，核與上開規定相符，應予准許。

三、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　民事第四庭　法　官  古秋菊

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並應

繳納抗告費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　 10 　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉馥瑄
















臺灣新北地方法院民事裁定

106年度訴字第4080號

原      告  陳韻如(即陳兩傳之繼承人)



被      告  蘇金龍  





訴訟代理人  蘇福全  

被      告  趙江素蓮



            蔡寶月  





上  一  人

訴訟代理人  張儀峰  

被      告  張智強  



            李威儀  



            張林麗瑛





            鄭永祥  



            許文龍  

            傅秀鳳  





            張陳秀英

            林豊德  





上  一  人

訴訟代理人  林豊村  

被      告  呂忠慶  

            喻鄭素卿

            盧張富美



上  一  人

訴訟代理人  盧燕鈴  



被      告  許嘉益  

            江明得  





            楊秋雲  



            蕭志文  

            楊李專  

            

            吳崇華  



            呂明信  

            蔡兩全  



            曾智堂    籍設新北市○○區○○里000鄰○○○                道○段0號0樓（即新北○○○○                 ○○○○）



            黃陳美燕

訴訟代理人  黃利夫  

被      告  蔡陳雪子







上  一  人

訴訟代理人  蔡俊陽  

被      告  劉秋鳳  

            林秀美  

上  一  人

訴訟代理人  林秀英  

被      告  張鄭玉英

            林俊德  

            徐一名  









            陳緯親  



            陳文瑞  

            潘王淑子

            潘接枝  

            許秀蜜  

上  一  人

訴訟代理人  黃國封  

被      告  吳春    

            唐春秀  

上  一  人

訴訟代理人  李日長  

被      告  林趙秀英



            林方素  

            許育維  







            林麗玉  

            廖家尉  



            許嘉順  

            楊黃秀閨

            徐伯鈞  



            吳東遠  





上  一  人

訴訟代理人  蕭瑪莉  



被      告  郭愛    

            林麗香  





上  一  人  

訴訟代理人  林寶山  

被      告  蔡東益  

            陳夜    

            蔡陳阿省





上  一  人

訴訟代理人  曾招銘  

被      告  洪燕    

            黃秀月  

            李有在  

            姜林煌  



            林宜靜  

上  一  人

訴訟代理人  陳南旭  



被      告  陳錦快  

上  一  人

訴訟代理人  池天祿  

被      告  楊張美香



兼  

上  一  人

訴訟代理人  吳崑泉  

被      告  謝茂雄  







            陳順棋  

            鄭秀金  



            陳罔市  

            鄭惠如  

            陳莊錦足



            蘇錦芳  

            蘇鴻榮  



上  四  人

訴訟代理人  陳政榮  



被      告  陳彥華  





            周琴琴  

            張志盛  





            曾國峰  

            鄭林靜    住○○市○○區○○街000巷00弄0號0              樓

上  一  人

訴訟代理人  鄭湄潔  

            黃忠義  

被      告  黃詠凱  

上  一  人

訴訟代理人  黃清榮  

被      告  王武全  

            王皆得  

            蔡進華  



上  一  人

訴訟代理人  蔡黃阿玉

被      告  趙俊凱  



            林明雄  

上  一  人            

訴訟代理人  林宏隆  

被      告  朱瑞瑜  





上  一  人

訴訟代理人  陳俊勇  

            陳佩如  



被      告  粘錦郎  

            馮玉味  

上  一  人

訴訟代理人  李延輝  

被      告  古松騏  



上 一  人

訴訟代理人  古林雪  

            古劉華  

被      告  黃金全  





            吳俊賢  

上  一  人

訴訟代理人  吳施月桂

被      告  陳永盛  



            黃淑金  



兼  

上  二  人

訴訟代理人  陳月進  



被      告  呂李秋芬



            呂智偉  

            蔡劉秀珠



上  一  人

訴訟代理人  蔡連進  



被      告  賴枝宏  







被      告  徐嘉良  



上  一  人

訴訟代理人  徐宏    

被      告  蔡政錡  

            蔡明峰  

            蔡宜樺  

            史亞立  



            高賢達  

            高秀玲  

            高秀美  

            高秀鑾  

            高桂貴  





            高美瑩  

            蘇恩幼  

            蘇雅惠  

            張維鈞  

            張啓鴻  

            張慧玲  



            張佩玲  

            何春妹  

            林長慶    籍設臺北市○○區○○路000號0樓                  （即臺北○○○○○○○○）





            林姵妏  

            林鎂含  



            林念臻  

            洪柏瀚  

上  一  人   

訴訟代理人  郭秋香  

被      告  洪銘翰  

            武氏美幸

上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院裁定如下：

　　　主　　　文

本件應由陳韻如為原告陳兩傳之承受訴訟人，續行訴訟程序。

　　　理　　　由

一、按當事人死亡者，訴訟程序在有繼承人、遺產管理人或其他依法令應續行訴訟之人承受其訴訟以前當然停止；訴訟程序當然或裁定停止間，法院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，但於言詞辯論終結後當然停止者，本於其辯論之裁判得宣示之，民事訴訟法第168條、第188條第1項分別定有明文。次按民事訴訟法第168條至第172條及前條所定之承受訴訟人，於得為承受時，應即為承受之聲明；他造當事人，亦得聲明承受訴訟，同法第175條亦有明文。又訴訟程序於判決送達後提起上訴前，發生當然停止之原因者，依民事訴訟法第177條第3項規定，當事人承受訴訟之聲明，既應由為裁判之原法院裁定之，則訴訟程序於裁判送達前，甚至言詞辯論終結前，發生當然停止之原因，其承受訴訟之聲明，更應由為裁判之原法院裁定之，自屬當然之解釋（最高法院88年度台抗字第552號裁定意旨參照）。

二、經查，本件當事人間請求拆屋還地等事件於民國113年7月5日言詞辯論終結，並於同年10月18日宣判，而原告陳兩傳於113年10月8日死亡，有其除戶戶籍謄本在卷可稽，依前開規定，本件訴訟程序當然停止。惟當然停止之事由係發生於言詞辯論終結後，因據為判決基礎之訴訟資料均業經當事人辯論，本院自得就此如期宣判。又原告陳兩傳死亡時，尚生存之法定繼承人為陳韻如，有陳韻如提出之繼承系統表、 戶籍謄本，及臺北○○○○○○○○○113年12月27日北市中戶資字第1136012199號函檢送之原告陳兩傳及其繼承人之戶籍資料附卷可參。則陳韻如既於113年12月11日具狀表示聲明承受訴訟，核與上開規定相符，應予准許。

三、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　民事第四庭　法　官  古秋菊

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　 10 　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉馥瑄















