i,ﬁ’%ﬁ‘ﬂb, S EBRAE YL
110# & 373 % 24565

H TR A s R

W L RBPAETEETE FOLRE EEASTA M)

FAEEARFREHE FATE S SRR ARILES TP
/\

AL G EFL TR RGP E'Ji%’ 17 i 5\1; S

B A

2 5 3860F & EZrsEAs 0 F ik 2 b H - 3 A
SR PE

’ﬁ\ N :gvgg—% -

BN A

(2 p ARI08EDL? prde » TEF e R TS & S22 E

B odgat THREIR G rEREREALRY G5
-
A

K e %’( ’% 2HZE3 o A2 AN S0 F g
§ - UEHAA BRE LA A - b
B oAk AW L1520 1088 1270 3P % R A - B FELR

SHEM (TR ) 1,542, 02652 5 5% 0 108127 237 % A
2prpho o F A 5 154,280 2 50 109219 20 % R
22— PP A 5 436,605 2 B 50 109# 10 14p %

1

N
s
N \



Bt iTRE- A 51,140,064 %2 F &0 109£27 37
ré’ T PR AR 543709 B AR S RE RS
N L REPARHE TREFFEINP o

FoFE R CEFRRITEZ RGP AT R
10927 Ao i v B2 TR SR 0 B A LA B
ﬁfﬁ%ﬁ@%’fﬁw&imgﬁ%ﬁﬁ%’#ﬁ%#ﬁ
r' [ }7

CFPa @109 22 Tp S5k > A2 41082112 a3t
Aoz b2 esa o 2108#122 3p ~ 127 23p ~ 109
#122p ~ 17 145 S 20 3P ST AT T b AREEA R 5
BHO KRR T EIRIEF AR FHGRLEF R
4“ﬁrﬁ’w®%&w*ﬁ§ @wmﬂ%ﬁ4°ﬂ+’@
109#27 18P b - #0% 5 318,643~ 2 F & 4
& A TR l?px*k% A AW T & T AT %.ﬂ , ¥ 3F
GRERLBEFHEH T 2 [ o k2 0108E11 7 18
p%gﬁwﬁ$d&?T#a%i%@ﬁﬁ@%@ﬁi%
(& J55.#5 5 AE0000000 » & & £ %f 5 438,906~ ) » 109
#37 31p 14 ,9;/%7»;3%7 W4T G KIEG [H 300
CIFEP AR T A ML fACRITC 24,468,205 (G- B
- 1,542, 026 + 154, 280 + 436, 695+ 1, 140, 064 + 437, 591
+318, 643+438, 906=4, 468, 205) -

(W@,@pmgém44lﬁ%%%%ﬁ%w@ﬁ;%ﬁi
Fooow Rt 2 BB LRI 0 AT SRR
= 109# & & 79% F 1633%&2\ FRTEFI NG EFIR
F’uf’ﬁ4ﬁﬁ FE AR F R a2 AERE
ZAEBEIHL I ERHBAZER A FEF2 b %
g%’&ﬁihui:ﬁ%ﬁﬁﬁ%'d%#?ﬁrp_’
MR EZ AL RS 5 A

a4 @mi o RARLFRRAFZ AL B B A
T2 RN L EEFHE EP A EF R ERE
EE7109237 13p (1094425 % 10903130155 » H

:E.‘



|

|

i

=

(/ \) o

i

:;‘_; (™
e e

/

4

- ‘/ff!; (Q, 2 |
1_
i
Wi
frm).
h—" _“],

JLES
v

3,@@2‘7&’73&%%\}@5 %,“_ér"j’;%cgJ-;\ﬁy‘ fféga; E'ﬁéﬁﬁ
PRAAT wAk G RA AT A MARE D A e
T2 W AAER4, 468, 2007 o AL A D HF RS

@xﬂ‘%ﬁ’i&;—&g;? = B2
Wk };“%’13&%%‘?4 468, 205fw o oo
Ras Lz Enho MU BMT FHEEY o e
md L EE Efv%‘%w A% A2 R OERYEE EEAE7109# 30
13p (109 R & EF 5109031301523 3 F4p e > g4 2
BRREZ AL ABZREFIREAGR BRL PR TR
2 B ARER4, 468,206 A 1 0 A X ER o

Gttt L2 A EEIHEE G MR 2% 345 ~ 367
EERL > e LG REGE ¥R £ 5354,468,200~ o T
DA B R A 4,468,205 0 2 AR R E A
AT R O HEAIFOE 2L

SEFL A ANTPRRAY P I AR FRT

ﬁ‘:

P B E R o
RELELER ERRRD G RRI6K L
s ERRRE  BetREP A o PIREE EIRE R

‘r?a% For3LaEd H o~ BAERE 2 EF 50710
BReEF %109031301% 5 ~ LINE:E 2n gic % i%f‘é“ &~ 110
ERP IR 0T 50004945 2 S 2 AT (iiiﬁ*
CF B PRl10# BRIFF H 73250 %203 97? A %

125? ) M ARL AR E R R £ 2 Ay MAR
|3 mAK DT RITREP R A
él REFRERLIRLERE > HILRE

wgaw

U—I—-)\-
Ol
fs

=y
S
;ﬂ
b 3
\-\-r\

. TH
<
-

A F R &2 AR 2 R
'ﬁpg'\"°2‘ili]ﬁl"tbk’z»}t4};’3g\ ‘F,,%i’v“
SINEGE B P S i I

O

SR

e

g QO

q =

TR N |
R
/ﬂ} R



Bk o AL AR VY 0 F AT R
SRR NGRS SN B R LR
;@&i@ﬁ’uiﬁﬁﬁéﬂﬁi’%ﬁA@
P E2BuflL BRIl far 2%

(w,

N
ald

E
o Ne o e s

e

EFNRE S
i

# (@
S VR

¥

)LFJ;“?‘L?M ~ 3

BHA R EET Y bE B A 5220 5
$2 MHE - $233 EH1 M $203 EAUFF P

c A REHALZ B AL TG BHT AT GH N
R EAVEEZERT i p B RREEHdp
#‘iﬂ\ﬁé”ﬂ (F111#27 7P ’iﬂméi’;fﬂ‘ﬁ")
B ez i TBUEAIL 0 B BNE G B
ciEberdt o RAGHEFFOEAG ARG IR L LA
AEH2Z WA W R T HE KA > REF TGRS B 4,46
8,205~ » 2 p111#27 TPA=Z i p ok » #i¥ & 15503+
B2 14 53 > BT R e
Ao PP P f YR kg 0 NFE IR R T8IE o
i = EN ®] 111 = 3
REF-  F F RAR

SN

=

31 2

r*H\ AR A EE 8200 poe AP R o e

-iﬁﬁﬁﬁ%ﬁmi'ﬁ’@rr%ﬁ@jgﬁﬁﬁﬁw‘o

¢ £ o ® 111 # 3 s 31 p
TF M




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新北地方法院民事判決
110年度訴字第2456號
原      告  耕雨企業有限公司


法定代理人  王仁村  
訴訟代理人  曾翊翔律師
被      告  陳科丞即耕晟貿易行(現應受送達處所不明)






上列當事人間請求給付貨款事件，經本院於民國111年3月17日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告肆佰肆拾陸萬捌仟貳佰零伍元，及自民國一一一年二月七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
訴訟費用由被告負擔。
    事實及理由
壹、程序方面：
    本件被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：
  ㈠被告自民國108年5月時起，即陸續向原告訂購雨衣、鞋套等商品，兩造為上下游供貨關係，初時被告雖未能按期付清貨款，然因累計積欠貨款非高，原告乃本於雙方合作已達數月當有一定信賴基礎，應無受騙之虞，故而一再配合出貨。詎料，被告分別先後於108年12月3日向原告訂購一批貨款總價為新臺幣（下同）1,542,026元之商品，108年12月23日向原告訂購一批貨款總價為154,280元之商品，109年1月2日向原告訂購一批貨款總價為436,695元之商品，109年1月14日向原告訂購一批貨款總價為1,140,064元之商品，109年2月3日向原告訂購一批貨款總價為437,591元之商品，經原告陸續出貨予被告後，被告均未付款，上開事實有逐次出貨明細表、到貨照片、送貨簽收單及應收帳款明細表可稽。嗣被告於109年2月初欲再向原告下訂商品時，原告告知被告目前累計積欠貨款過高，且近期5次出貨均未獲付款，故無法再配合供應出貨。
  ㈡嗣兩造於109年2月7日達成協議，被告將108年11月以前累計積欠之貨款全額付清，至於108年12月3日、12月23日、109年1月2日、1月14日、2月3日前後五次下訂之貨款雖未當場給付，然被告立下字據並簽發本票作為貨款債務之擔保。原告不疑有他，遂同意配合再度供應商品予被告。孰料，原告於109年2月18日供貨一批總價為318,643元之商品予被告後，被告仍未清償該次貨款以及先前五次下訂之貨款，且拒絕再與原告聯絡清償其積欠之貨款。嗣被告於108年11月18日曾簽發作為給付原告貨款之用之陽信銀行復興分行支票(票據號碼為AE0000000，票面金額為438,906元)，亦於109年3月31日到期後經原告提示遭銀行以存款不足拒絕付款。迄至該日，被告積欠未付之貨款總額已達4,468,205元(計算式：1,542,026＋154,280＋436,695＋1,140,064＋437,591＋318,643＋438,906＝4,468,205)。
  ㈢嗣後，原告法定代理人王仁村持被告所簽發如原證三所示本票，向新北地方法院聲請裁定強制執行，經新北地方法院作成109年度司票字第1633號民事裁定准許王仁村為強制執行，詎料，被告竟提出確認本票債權不存在之訴，主張原證三本票均為被告向王仁村個人之借款，與兩造間之貨款給付無關，最終本院以王仁村未能舉證曾交付借款予被告為由，判決確認原證三本票債權不存在。
  ㈣原告迫於無奈，既被告否認原證三本票係用於擔保其歷次積欠之貨款，矧被告於委任律師對其合夥人寄發之廣騰國際法律事務所109年3月13日(109)廣鋒律字第109031301號函，其函文內容亦自承積欠原告貨款加計未付之訂金已達五百餘萬元，今原告暫不向被告請求未付訂金，僅先就截至本件起訴為止所積欠之貨款總額4,468,205元，對被告提出請求給付貨款訴訟，以維自身權益。
  ㈤被告歷次向原告訂購雨衣、鞋套等商品，原告已依約履行其給付義務，然幾經多次催告，被告迄今仍未給付上開買賣契約之貨款總額4,468,205元予原告，此有附件一及原證四至原證二十三等證據方法可佐。關於上開積欠貨款事實，亦與被告委任律師寄發予合夥人之廣騰國際法律事務所109年3月13日(109)廣鋒律字第109031301號函互核相符，即便被告主張原證三本票無法擔保上開貨款債務，然被告目前仍積欠原告貨款總額4,468,205元未付，亦屬不爭事實。
  ㈥綜據上述，原告乃依兩造間上開買賣關係及民法第345、367條等規定，向被告請求給付買賣價金共計4,468,205元。並聲明：被告應給付原告4,468,205元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年利率5%計算之利息。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作
    任何聲明或陳述。
三、原告主張之事實，業據其提出借條、本票16紙、已裝櫃明細、送貨簽收單、應收帳款明細表、貨櫃運送簽收單、支票、台灣票據交換所退票理由單、廣騰國際法律事務所[109]廣鋒律字第109031301號函、LINE通訊軟體對話紀錄、110年度桃院民公禧字第000494號公證書等件影本可證（見臺灣桃園地方法院110年度訴字第732號卷第25至97頁及本院卷第55至125頁），而被告已於相當時期受合法之通知，既未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明、陳述以供本院審酌，本院綜合上開事證認與原告主張各節相符，堪認原告之主張為真正。
四、按買受人對於出賣人，有交付約定價金及受領標的物之義務
    ，民法第367 條定有明文。本件原告與被告間成立買賣契約
    後，原告既已依約交付買賣標的物，被告依上開規定自有給
    付約定價金之義務。次按給付無確定期限者，債務人於債權
    人得請求給付時，經其催告而未為給付者，自受催告時起，
    負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得
    請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率
    未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229 條
    第2 項前段、第233 條第1 項前段、第203 條分別著有明文
    。查原告對被告之價金給付債權，係屬於未定給付期限之金
    錢債權，揆諸前述法條規定，原告自得請求被告給付自起訴狀繕本送達翌日（即111年2月7日，見本院卷第31頁）即受催告時起之法定遲延利息，自屬於法有據。
五、綜上所述，原告依據買賣契約給付價金規定請求被告給付尚
    未給付之價款，洵為可採，從而，原告請求被告應給付4,468,205元，及自111年2月7日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息，為有理由，應予准許。
六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日
                  民事第一庭    法  官  張惠閔
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日
                                書記官  林沂㐵



臺灣新北地方法院民事判決

110年度訴字第2456號

原      告  耕雨企業有限公司



法定代理人  王仁村  

訴訟代理人  曾翊翔律師

被      告  陳科丞即耕晟貿易行(現應受送達處所不明)







上列當事人間請求給付貨款事件，經本院於民國111年3月17日言

詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告肆佰肆拾陸萬捌仟貳佰零伍元，及自民國一一一

年二月七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

    事實及理由

壹、程序方面：

    本件被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟

    法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論

    而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：

  ㈠被告自民國108年5月時起，即陸續向原告訂購雨衣、鞋套等

    商品，兩造為上下游供貨關係，初時被告雖未能按期付清貨

    款，然因累計積欠貨款非高，原告乃本於雙方合作已達數月

    當有一定信賴基礎，應無受騙之虞，故而一再配合出貨。詎

    料，被告分別先後於108年12月3日向原告訂購一批貨款總價

    為新臺幣（下同）1,542,026元之商品，108年12月23日向原

    告訂購一批貨款總價為154,280元之商品，109年1月2日向原

    告訂購一批貨款總價為436,695元之商品，109年1月14日向

    原告訂購一批貨款總價為1,140,064元之商品，109年2月3日

    向原告訂購一批貨款總價為437,591元之商品，經原告陸續

    出貨予被告後，被告均未付款，上開事實有逐次出貨明細表

    、到貨照片、送貨簽收單及應收帳款明細表可稽。嗣被告於

    109年2月初欲再向原告下訂商品時，原告告知被告目前累計

    積欠貨款過高，且近期5次出貨均未獲付款，故無法再配合

    供應出貨。

  ㈡嗣兩造於109年2月7日達成協議，被告將108年11月以前累計

    積欠之貨款全額付清，至於108年12月3日、12月23日、109

    年1月2日、1月14日、2月3日前後五次下訂之貨款雖未當場

    給付，然被告立下字據並簽發本票作為貨款債務之擔保。原

    告不疑有他，遂同意配合再度供應商品予被告。孰料，原告

    於109年2月18日供貨一批總價為318,643元之商品予被告後

    ，被告仍未清償該次貨款以及先前五次下訂之貨款，且拒絕

    再與原告聯絡清償其積欠之貨款。嗣被告於108年11月18日

    曾簽發作為給付原告貨款之用之陽信銀行復興分行支票(票

    據號碼為AE0000000，票面金額為438,906元)，亦於109年3

    月31日到期後經原告提示遭銀行以存款不足拒絕付款。迄至

    該日，被告積欠未付之貨款總額已達4,468,205元(計算式：

    1,542,026＋154,280＋436,695＋1,140,064＋437,591＋318,643＋

    438,906＝4,468,205)。

  ㈢嗣後，原告法定代理人王仁村持被告所簽發如原證三所示本

    票，向新北地方法院聲請裁定強制執行，經新北地方法院作

    成109年度司票字第1633號民事裁定准許王仁村為強制執行

    ，詎料，被告竟提出確認本票債權不存在之訴，主張原證三

    本票均為被告向王仁村個人之借款，與兩造間之貨款給付無

    關，最終本院以王仁村未能舉證曾交付借款予被告為由，判

    決確認原證三本票債權不存在。

  ㈣原告迫於無奈，既被告否認原證三本票係用於擔保其歷次積

    欠之貨款，矧被告於委任律師對其合夥人寄發之廣騰國際法

    律事務所109年3月13日(109)廣鋒律字第109031301號函，其

    函文內容亦自承積欠原告貨款加計未付之訂金已達五百餘萬

    元，今原告暫不向被告請求未付訂金，僅先就截至本件起訴

    為止所積欠之貨款總額4,468,205元，對被告提出請求給付

    貨款訴訟，以維自身權益。

  ㈤被告歷次向原告訂購雨衣、鞋套等商品，原告已依約履行其

    給付義務，然幾經多次催告，被告迄今仍未給付上開買賣契

    約之貨款總額4,468,205元予原告，此有附件一及原證四至

    原證二十三等證據方法可佐。關於上開積欠貨款事實，亦與

    被告委任律師寄發予合夥人之廣騰國際法律事務所109年3月

    13日(109)廣鋒律字第109031301號函互核相符，即便被告主

    張原證三本票無法擔保上開貨款債務，然被告目前仍積欠原

    告貨款總額4,468,205元未付，亦屬不爭事實。

  ㈥綜據上述，原告乃依兩造間上開買賣關係及民法第345、367

    條等規定，向被告請求給付買賣價金共計4,468,205元。並

    聲明：被告應給付原告4,468,205元，及自起訴狀繕本送達

    之翌日起至清償日止，按年利率5%計算之利息。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作

    任何聲明或陳述。

三、原告主張之事實，業據其提出借條、本票16紙、已裝櫃明細

    、送貨簽收單、應收帳款明細表、貨櫃運送簽收單、支票、

    台灣票據交換所退票理由單、廣騰國際法律事務所[109]廣

    鋒律字第109031301號函、LINE通訊軟體對話紀錄、110年度

    桃院民公禧字第000494號公證書等件影本可證（見臺灣桃園

    地方法院110年度訴字第732號卷第25至97頁及本院卷第55至

    125頁），而被告已於相當時期受合法之通知，既未於言詞

    辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明、陳述以供本院審酌

    ，本院綜合上開事證認與原告主張各節相符，堪認原告之主

    張為真正。

四、按買受人對於出賣人，有交付約定價金及受領標的物之義務

    ，民法第367 條定有明文。本件原告與被告間成立買賣契約

    後，原告既已依約交付買賣標的物，被告依上開規定自有給

    付約定價金之義務。次按給付無確定期限者，債務人於債權

    人得請求給付時，經其催告而未為給付者，自受催告時起，

    負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得

    請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率

    未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229 條

    第2 項前段、第233 條第1 項前段、第203 條分別著有明文

    。查原告對被告之價金給付債權，係屬於未定給付期限之金

    錢債權，揆諸前述法條規定，原告自得請求被告給付自起訴

    狀繕本送達翌日（即111年2月7日，見本院卷第31頁）即受

    催告時起之法定遲延利息，自屬於法有據。

五、綜上所述，原告依據買賣契約給付價金規定請求被告給付尚

    未給付之價款，洵為可採，從而，原告請求被告應給付4,46

    8,205元，及自111年2月7日起至清償日止，按週年利率5%計

    算之利息，為有理由，應予准許。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日

                  民事第一庭    法  官  張惠閔

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日

                                書記官  林沂㐵






臺灣新北地方法院民事判決

110年度訴字第2456號

原      告  耕雨企業有限公司



法定代理人  王仁村  

訴訟代理人  曾翊翔律師

被      告  陳科丞即耕晟貿易行(現應受送達處所不明)







上列當事人間請求給付貨款事件，經本院於民國111年3月17日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告肆佰肆拾陸萬捌仟貳佰零伍元，及自民國一一一年二月七日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

    事實及理由

壹、程序方面：

    本件被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：

  ㈠被告自民國108年5月時起，即陸續向原告訂購雨衣、鞋套等商品，兩造為上下游供貨關係，初時被告雖未能按期付清貨款，然因累計積欠貨款非高，原告乃本於雙方合作已達數月當有一定信賴基礎，應無受騙之虞，故而一再配合出貨。詎料，被告分別先後於108年12月3日向原告訂購一批貨款總價為新臺幣（下同）1,542,026元之商品，108年12月23日向原告訂購一批貨款總價為154,280元之商品，109年1月2日向原告訂購一批貨款總價為436,695元之商品，109年1月14日向原告訂購一批貨款總價為1,140,064元之商品，109年2月3日向原告訂購一批貨款總價為437,591元之商品，經原告陸續出貨予被告後，被告均未付款，上開事實有逐次出貨明細表、到貨照片、送貨簽收單及應收帳款明細表可稽。嗣被告於109年2月初欲再向原告下訂商品時，原告告知被告目前累計積欠貨款過高，且近期5次出貨均未獲付款，故無法再配合供應出貨。

  ㈡嗣兩造於109年2月7日達成協議，被告將108年11月以前累計積欠之貨款全額付清，至於108年12月3日、12月23日、109年1月2日、1月14日、2月3日前後五次下訂之貨款雖未當場給付，然被告立下字據並簽發本票作為貨款債務之擔保。原告不疑有他，遂同意配合再度供應商品予被告。孰料，原告於109年2月18日供貨一批總價為318,643元之商品予被告後，被告仍未清償該次貨款以及先前五次下訂之貨款，且拒絕再與原告聯絡清償其積欠之貨款。嗣被告於108年11月18日曾簽發作為給付原告貨款之用之陽信銀行復興分行支票(票據號碼為AE0000000，票面金額為438,906元)，亦於109年3月31日到期後經原告提示遭銀行以存款不足拒絕付款。迄至該日，被告積欠未付之貨款總額已達4,468,205元(計算式：1,542,026＋154,280＋436,695＋1,140,064＋437,591＋318,643＋438,906＝4,468,205)。

  ㈢嗣後，原告法定代理人王仁村持被告所簽發如原證三所示本票，向新北地方法院聲請裁定強制執行，經新北地方法院作成109年度司票字第1633號民事裁定准許王仁村為強制執行，詎料，被告竟提出確認本票債權不存在之訴，主張原證三本票均為被告向王仁村個人之借款，與兩造間之貨款給付無關，最終本院以王仁村未能舉證曾交付借款予被告為由，判決確認原證三本票債權不存在。

  ㈣原告迫於無奈，既被告否認原證三本票係用於擔保其歷次積欠之貨款，矧被告於委任律師對其合夥人寄發之廣騰國際法律事務所109年3月13日(109)廣鋒律字第109031301號函，其函文內容亦自承積欠原告貨款加計未付之訂金已達五百餘萬元，今原告暫不向被告請求未付訂金，僅先就截至本件起訴為止所積欠之貨款總額4,468,205元，對被告提出請求給付貨款訴訟，以維自身權益。

  ㈤被告歷次向原告訂購雨衣、鞋套等商品，原告已依約履行其給付義務，然幾經多次催告，被告迄今仍未給付上開買賣契約之貨款總額4,468,205元予原告，此有附件一及原證四至原證二十三等證據方法可佐。關於上開積欠貨款事實，亦與被告委任律師寄發予合夥人之廣騰國際法律事務所109年3月13日(109)廣鋒律字第109031301號函互核相符，即便被告主張原證三本票無法擔保上開貨款債務，然被告目前仍積欠原告貨款總額4,468,205元未付，亦屬不爭事實。

  ㈥綜據上述，原告乃依兩造間上開買賣關係及民法第345、367條等規定，向被告請求給付買賣價金共計4,468,205元。並聲明：被告應給付原告4,468,205元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年利率5%計算之利息。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作

    任何聲明或陳述。

三、原告主張之事實，業據其提出借條、本票16紙、已裝櫃明細、送貨簽收單、應收帳款明細表、貨櫃運送簽收單、支票、台灣票據交換所退票理由單、廣騰國際法律事務所[109]廣鋒律字第109031301號函、LINE通訊軟體對話紀錄、110年度桃院民公禧字第000494號公證書等件影本可證（見臺灣桃園地方法院110年度訴字第732號卷第25至97頁及本院卷第55至125頁），而被告已於相當時期受合法之通知，既未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明、陳述以供本院審酌，本院綜合上開事證認與原告主張各節相符，堪認原告之主張為真正。

四、按買受人對於出賣人，有交付約定價金及受領標的物之義務

    ，民法第367 條定有明文。本件原告與被告間成立買賣契約

    後，原告既已依約交付買賣標的物，被告依上開規定自有給

    付約定價金之義務。次按給付無確定期限者，債務人於債權

    人得請求給付時，經其催告而未為給付者，自受催告時起，

    負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得

    請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率

    未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229 條

    第2 項前段、第233 條第1 項前段、第203 條分別著有明文

    。查原告對被告之價金給付債權，係屬於未定給付期限之金

    錢債權，揆諸前述法條規定，原告自得請求被告給付自起訴狀繕本送達翌日（即111年2月7日，見本院卷第31頁）即受催告時起之法定遲延利息，自屬於法有據。

五、綜上所述，原告依據買賣契約給付價金規定請求被告給付尚

    未給付之價款，洵為可採，從而，原告請求被告應給付4,468,205元，及自111年2月7日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息，為有理由，應予准許。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日

                  民事第一庭    法  官  張惠閔

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　31　　日

                                書記官  林沂㐵





