113# B % 2 F %5759

o 4 70O
¥ %4 200

5%%&%;$£i T AR T eT

A OO (9 > axR00&0? 0p 24 > 2oz %L 1 200000
0000%) AREETE2ZA
F2z7 OO0 (% x®00=0200p 2 > £ o r- Sy 1 20000
000008L) =X EHEz 2 A2 T3HA o
e OO (- aA®00E02 00p £ » £ & E3e— HiL @ Z0000
00000%) 5 gw“gaﬁé-;,%w 24 e
BaAesprd KEXZT L2 47000 #

K d

=

NS

SRR S x EL UEE = SN R R
AT L RA R AARAAER
14

S - s 7 < t3 @ 1
J JN—F!'ES:\‘Z\'—FL%{%’.;];J\/Z

pAES
gm
=
Sl
>
o
N
&%

2 HRIBAGFEN TR BFERAAAH A S RERE R L
Ao HETEGFASEERS CMBALZERBIMAGY 2
Afjf_;go

=~ Az By

AR EET L 2Fd G BRXETER L

TR RN BESE § TR KA RS ALAT RS
L E T BN R RS ’F'%,‘i%fi*i%'ﬁ v xR Tl A
ANl e AER BB BT EF RAERZHB AR
B2 F A RMAAR AT B B2 T



2o RZFMUEFIEI P o
EE O BSHA LR BT LR IP A P
ARRFEPEARNICRBEEPFIELE (LAY S
1T221F) >~ GABRBEFRHBE A F AL FEL
EFEAREFR (THRLAFR) RAPH L LM RS
L SETAROLFFETRRR ()P 50 ¥ 255K
O FAER IR A AR A P A RAEH AR A R
P32 FH WS T IRED F AN L o R (T BE
%!r’f‘ 24 FE?E R H T e W’?”r% F o F e 4%)‘152%"7 £
PP ST ERE R QEAER N 4 R A RETZ4
EMELEE2HEY > P FEPEAARRIFE REEFHE
PECLEBIHREMERT HE RIS RE ARETR S
J’iﬁﬁ%A%%&”EiQ%%E@%%%iHE%’
@A AR B AR A A ET R e R A E iﬁﬁﬁﬁ
o REFRAIIFEABIL LB Qi g E LA
FARBRFE o Bt FlE AR A b g Ry LJ’%
il /mﬂféﬁ’ffﬂia” SR RS o PR
TARNIPPE OB ARG B @D F AN
b ARE A Ah g RPEFHRGTE 08 %5‘2;‘1?@-44 1
¥RES R IR SRR A TR
PEA N o dpE A - LR RARB R #\,afi:ri
Hiprhhentp g > {2% 73 b= #/HJW R AR L
@%}%ﬁ@éﬁ;;4 td A m AR A KP Fé%'\”"" +iE 0 K
mEF RREPZRERIERDER TS > T3 13\?5’%/\
ﬁmﬂ%’wu%ﬂ%ad% NS BEE Ry .
PR T mRe R Bt B D RY R ARES L
@W%‘@W°%ﬁ‘ﬁ€’d”ﬁ%%ﬁwﬁAﬁﬂam
?Eﬂ‘ > AT FR A%Jrﬂ A a g c ®F B A LG op
FRLANEFT > e 287 AARDCFEAE - AEL
.bi’aiuﬁévm%#ﬁ v 2 B3 B~ £ ReniT s - BARS R
3]

Bt o Qe idhradik A 2 o A AE TR

E

4

dn
44
@\
L\

[[u T F_\. ETISY
‘I‘B\\

N
F WO



%\é‘&"%}jﬁ%‘ﬁi?\?@%‘gnﬁ’} «E’@ .%’-%é
Pf'*u,kﬁ;ﬂ'z » B oA ¥ )?q:f\f';%‘}i &JL:\,- ﬁﬁ,?ﬁatﬁ” 2 & ﬁ—r

A R R ﬁi**%’“?£%¥°wﬁ49

=

1

ZpBPREMR S ZAFAR2AF CFE
dz w4  PHPFRAEBAILEIEF L0t 0 &
vﬁﬂ%ﬁ@ﬁﬂﬁ‘%&%ﬁ’ﬁiﬁ%4ﬂﬁﬂﬂﬁﬁ
AR LETEXZLEAT 0 TTEFETE
Mo i | SRR =k
S EBIRET géﬁﬁm@
R ﬂ%é@m’@%éiﬁ
LE%’fﬁﬂwﬁ&%MWﬁik%fmﬁﬂ%Lﬁ
ﬁﬁ%@iﬁ,jﬁigha@nwﬁm—4%%ﬁ%£$
LEHETHE (LAREH49561F) o ABmt B
FHOGRIHARFTPRETd RIS RALEAT AR
RIS SRR * R SR N e Ed R

)

\

A
1‘)1( Cﬂ\

,E"@s%\'
ARF S RFETLAPHALGREET LA
FARGA A LEEL TR AM RS gRR LM
é’ﬁ P2 A

HXTEP L2 AREEEL S BRAERZ T2 iR
W«ﬁ%)fﬁw& e MER BB AT -E T RATF LR
m '?%Fﬁ‘g‘“g’?ﬁ’f%*ﬁﬁ H SE$7 AEF - A g

ﬁit‘?:\j‘;;% A #BLSF\?F’B——Pﬁﬁ SRR
I8 R T ﬂa‘ﬂam’ GER B N 4*%1&? %}@1‘#%@-%%
Ao ’%ﬁé’ﬁ”‘ﬁﬁ‘éwwé oty SRR L R
FhApm TS :ﬁ;’xr/zl‘méfﬁ],,z}‘%ﬁugi o

R EET LA EHE > BAYEXEHT L2 42
ﬁi’%ﬁk*ﬂﬁﬁ’ii%Tﬁﬁﬁﬁﬂ—‘iiéi%i
Lz Bk s EE AR - X THEp L2 A d
feil ~ F AR HBE Rt B2 AFZER KRR =2 s FHEA
HE S LA ARREET L2 AL HIFH G

o GEALEEAR HEE 2 BRFEPNF o 2 A H LA



ABREEy L2 A2 JIT R % A F11106E ~ %1111
NS NN ER A E S
25H A AR RLREEL P ERATTETHF R
LA EFALET L (LAREFIIFE) s 2 fpr 2@
o BTRELZEA T OO0 A p OO0z e OO~

OO a B3 s 22 i EpEL2LTEL »
EROO0OFREF P RAR AL s P EERAEIRRLE
FEHETE  ARFIEF A EAAEAT PRI
R A EAMTA R P Y A AR R B R AR
%Ew%41ﬁ%&’aﬁ%%4ﬁﬁ%&’@%&w%4
2B EE A R % R & T4
ﬁ%AiE%Aof%m@% %ﬁﬁ‘i%’p&ﬁEg
kﬁ&ﬁﬁiP*’ﬁF*OOF%’ﬁjﬁki%g%?
T FHRIIBRTL I AL ERFEMAFP 2
A o
CHRFEALGE SRS RTE AL EAE
2z RT o AFFIEEZF P X ZEFAFF DAL
%*%E§A*M§’@m%agkﬁ@%iwﬁﬁig
~ R (P ) I,FI}’:]—:}F] ESAPES Fm#ﬁ T_Z ’ “’:\2713; TR E A
fg&/)a'll' » TIEZE e c B 0 ZIREFRE 47\%‘;%"
ol B OPFLE L 2 A 2 Mﬁiﬁﬁié‘imﬁéa
CEEAHNREEAZMAE EE LRI LE 2 (T
A0 s $10996 ~ $1099 2 1754 B2 o F Bt
EEEA > BREHI3EEY B2 510992 7 ¢
L KARE A 2 A A 0 g M R A2 PR
LA TP I AR B B A o
s RFEFFEZEF1064E 5258 0 T hoa 2 o
i g E 2y 113 = 10 3 23 2
FEF-R  F O FF4E
P RGZBBRANES o
i PH\%\ T EEB10P pow A DI KR TR

i

m\.

£mA







.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
113年度監宣字第575號
聲  請  人  丁○○  




相  對  人  甲○○  


關  係  人  乙○○  


上列聲請人聲請監護宣告事件，本院裁定如下：
　　主　文
宣告甲○○（男，民國00年0月0日生，身分證統一編號：Z000000000號）為受監護宣告之人。
選定丁○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000000號）為受監護宣告人之監護人。
指定乙○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000000號）為會同開具財產清冊之人。
聲請程序費用由受監護宣告之人甲○○負擔。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人、關係人分別為相對人之母、姊，相對人因智能不足，致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果，爰依民法第14條第1項、家事事件法第164條以下之規定，聲請宣告相對人為受監護宣告之人，併選定聲請人為監護人、關係人為會同開具財產清冊之人等語。
二、本院之判斷：
　㈠相對人有受監護宣告之事由存在，應受監護宣告：
　⒈按對於因精神障礙或其他心智缺陷，致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果者，法院得因本人、配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他親屬、檢察官、主管機關或社會福利機構之聲請，為監護之宣告，民法第14條第1項定有明文。　　
　⒉經查，聲請人主張上開事實，業據提出親屬系統表、戶籍謄本、同意書及中華民國身心障礙證明等件為證（見本院卷第17至21頁），又經本院囑託醫療財團法人徐元智先生醫藥基金會亞東紀念醫院（下稱亞東醫院）就相對人之精神狀況為鑑定，經鑑定人鄭○之醫師鑑定結果認：⑴目前日常生活狀況：①日常生活自理能力：相對人的自我照顧功能狀似尚能自理，因其似乎可理解日常基本指令，做自行吃飯、吞藥、如廁及簡單沖洗等動作，但品質不佳，需他人加以監督，在家中幾乎無從事家務。②經濟活動能力：相對人無法理解金錢概念及其用途，不清楚商品相對應的價值，無法進行簡單計算、給錢和找零等購買動作，僅會將食物放置在結帳櫃台上，先前相對人就曾在外任意拿取雜貨店物品未支付貨款，造成爭議，是故目前相對人生活所需均由家人事先添購與提供，讓其有進行小額金錢交易之機會。③社會性活動力：相對人離開校園後，聲請人因擔心相對人外出有混亂干擾行為，母子倆幾乎是形影不離，相對人多賦閒家中，多數時間在看電視或手機影片，鮮少與外界有接觸。④交通事務能力：由於相對人在外會有混亂干擾行為，且未能注意左右來車與周圍事物，不會辨認紅綠燈等交通號誌，平時聲請人鮮少讓相對人外出。相對人一旦出門都由家人陪同，未有讓其單獨外出的機會，更遑論有獨立搭乘大眾交通工具的可能。⑤健康照顧能力：由於先前相對人來診時未有言語表達，反而是有突然拿取診間衛教單張的怪異行為，似乎造成醫護人員的困擾，所以幾乎都是由聲請人協助來院取藥，相對人顯少親自就診，在家也是由聲請人依處方上服用時間將藥物交給相對人吞服。聲請人坦言，由於其拗不過相對人對甜食的索討，所以也難以對其做飲食控制。⑥其他：相對人具有自閉兒典型的特質，包括完全無有意義的口語表達、社交溝通與社交互動的缺損，及具有侷限、重覆的行為、興趣與活動模式。⑵鑑定結論與建議：整體而言，相對人在語言理解及表達、人際互動、社區運用、學習及生活適應能力全面落後同齡者，目前可理解和遵循已熟悉的簡單指令，經訓練下具部分自理能力，然仍需持續給與較多監督及協助。相對人目前仍有明顯且典型之自閉症症狀，且相對人完全未有口語溝通之能力，明顯影響其單獨處理法律行為之能力，故從消極防止其財產逸散目的之層面考量，推定相對人因罹患自閉症類群障礙症，致其不能為意思表示或受意思表示，亦無法辨識其意思表示效果，無單獨處理法律行為之能力；又從相對人之疾病即便早年已經歷多年特殊教育，其社會功能仍明顯缺損，考量相對人之最佳利益與長期照護層面，建議為監護之宣告，且推測相對人若欲回復至同儕之認知功能水準，其可能性偏低等情，有亞東醫院民國113年10月4日精神鑑定報告書在卷可稽（見本院卷第49至61頁）。本院審酌上開事證，認相對人確因前開事由致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果，本件聲請為有理由，應予准許，爰依法宣告相對人為受監護宣告之人。
　㈡選定聲請人為相對人之監護人，並指定關係人為會同開具財產清冊之人：
　⒈按受監護宣告之人應置監護人；法院為監護之宣告時，應依職權就配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他親屬、主管機關、社會福利機構或其他適當之人選定一人或數人為監護人，並同時指定會同開具財產清冊之人。法院為前項選定及指定前，得命主管機關或社會福利機構進行訪視，提出調查報告及建議。監護之聲請人或利害關係人亦得提出相關資料或證據，供法院斟酌；法院選定監護人時，應依受監護宣告之人之最佳利益，優先考量受監護宣告之人之意見，審酌一切情狀，並注意下列事項：一、受監護宣告之人之身心狀態與生活及財產狀況。二、受監護宣告之人與其配偶、子女或其他共同生活之人間之情感狀況。三、監護人之職業、經歷、意見及其與受監護宣告之人之利害關係。四、法人為監護人時，其事業之種類與內容，法人及其代表人與受監護宣告之人之利害關係，民法第1110條、第1111條、第1111條之1分別定有明文。
　⒉查相對人未指定意定監護人，有司法院意定監護契約管理系統查詢結果在卷可參（見本院卷第13頁）；又相對人之父已歿，最近親屬為其母丁○○、其兄丙○○及胞姐乙○○、戊○○，而聲請人為相對人之母，願擔任相對人之監護人，且為戊○○同意等情，有上開親屬系統表、戶籍謄本及同意書等件附卷可憑，本院審酌聲請人與相對人間份屬至親，對於相對人之經濟情形及日常生活起居狀況應當熟稔，復有意願擔任相對人之監護人，是由聲請人任監護人，應符合相對人之最佳利益，爰依民法第1111條第1項規定，選定聲請人為相對人之監護人。另審酌關係人為相對人之姊，有意願任會同開具財產清冊人，復經戊○○同意，有上開同意書在卷可佐，爰併依上揭規定，指定關係人為會同開具財產清冊之人。　
三、按成年人之監護，除本節有規定者外，準用關於未成年人監護之規定，民法第1113條定有明文；又監護開始時，監護人對於受監護人之財產，應依規定會同遺囑指定、當地直轄市、縣（市）政府指派或法院指定之人，於2個月內開具財產清冊，並陳報法院。前項期間，法院得依監護人之聲請，於必要時延長之；於前條之財產清冊開具完成並陳報法院前，監護人對於受監護人之財產，僅得為管理上必要之行為，同法第1099條、第1099條之1亦有明文。是以聲請人擔任監護人，依民法第1113條準用同法第1099條之規定，於監護開始時，對於相對人之財產，應會同關係人於2個月內開具財產清冊並陳報法院，併此敘明。　　　　
四、依家事事件法第164條第2項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　家事第一庭　　法　官　李宇銘
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告裁判費新臺幣1,000元整。　　 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳芷萱



臺灣新北地方法院民事裁定

113年度監宣字第575號

聲  請  人  丁○○  





相  對  人  甲○○  



關  係  人  乙○○  



上列聲請人聲請監護宣告事件，本院裁定如下：

　　主　文

宣告甲○○（男，民國00年0月0日生，身分證統一編號：Z0000000

00號）為受監護宣告之人。

選定丁○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000

000號）為受監護宣告人之監護人。

指定乙○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000

000號）為會同開具財產清冊之人。

聲請程序費用由受監護宣告之人甲○○負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人、關係人分別為相對人之母、姊，相

    對人因智能不足，致不能為意思表示或受意思表示，或不能

    辨識其意思表示之效果，爰依民法第14條第1項、家事事件

    法第164條以下之規定，聲請宣告相對人為受監護宣告之人

    ，併選定聲請人為監護人、關係人為會同開具財產清冊之人

    等語。

二、本院之判斷：

　㈠相對人有受監護宣告之事由存在，應受監護宣告：

　⒈按對於因精神障礙或其他心智缺陷，致不能為意思表示或受

    意思表示，或不能辨識其意思表示之效果者，法院得因本人

    、配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他親屬

    、檢察官、主管機關或社會福利機構之聲請，為監護之宣告

    ，民法第14條第1項定有明文。　　

　⒉經查，聲請人主張上開事實，業據提出親屬系統表、戶籍謄

    本、同意書及中華民國身心障礙證明等件為證（見本院卷第

    17至21頁），又經本院囑託醫療財團法人徐元智先生醫藥基

    金會亞東紀念醫院（下稱亞東醫院）就相對人之精神狀況為

    鑑定，經鑑定人鄭○之醫師鑑定結果認：⑴目前日常生活狀況

    ：①日常生活自理能力：相對人的自我照顧功能狀似尚能自

    理，因其似乎可理解日常基本指令，做自行吃飯、吞藥、如

    廁及簡單沖洗等動作，但品質不佳，需他人加以監督，在家

    中幾乎無從事家務。②經濟活動能力：相對人無法理解金錢

    概念及其用途，不清楚商品相對應的價值，無法進行簡單計

    算、給錢和找零等購買動作，僅會將食物放置在結帳櫃台上

    ，先前相對人就曾在外任意拿取雜貨店物品未支付貨款，造

    成爭議，是故目前相對人生活所需均由家人事先添購與提供

    ，讓其有進行小額金錢交易之機會。③社會性活動力：相對

    人離開校園後，聲請人因擔心相對人外出有混亂干擾行為，

    母子倆幾乎是形影不離，相對人多賦閒家中，多數時間在看

    電視或手機影片，鮮少與外界有接觸。④交通事務能力：由

    於相對人在外會有混亂干擾行為，且未能注意左右來車與周

    圍事物，不會辨認紅綠燈等交通號誌，平時聲請人鮮少讓相

    對人外出。相對人一旦出門都由家人陪同，未有讓其單獨外

    出的機會，更遑論有獨立搭乘大眾交通工具的可能。⑤健康

    照顧能力：由於先前相對人來診時未有言語表達，反而是有

    突然拿取診間衛教單張的怪異行為，似乎造成醫護人員的困

    擾，所以幾乎都是由聲請人協助來院取藥，相對人顯少親自

    就診，在家也是由聲請人依處方上服用時間將藥物交給相對

    人吞服。聲請人坦言，由於其拗不過相對人對甜食的索討，

    所以也難以對其做飲食控制。⑥其他：相對人具有自閉兒典

    型的特質，包括完全無有意義的口語表達、社交溝通與社交

    互動的缺損，及具有侷限、重覆的行為、興趣與活動模式。

    ⑵鑑定結論與建議：整體而言，相對人在語言理解及表達、

    人際互動、社區運用、學習及生活適應能力全面落後同齡者

    ，目前可理解和遵循已熟悉的簡單指令，經訓練下具部分自

    理能力，然仍需持續給與較多監督及協助。相對人目前仍有

    明顯且典型之自閉症症狀，且相對人完全未有口語溝通之能

    力，明顯影響其單獨處理法律行為之能力，故從消極防止其

    財產逸散目的之層面考量，推定相對人因罹患自閉症類群障

    礙症，致其不能為意思表示或受意思表示，亦無法辨識其意

    思表示效果，無單獨處理法律行為之能力；又從相對人之疾

    病即便早年已經歷多年特殊教育，其社會功能仍明顯缺損，

    考量相對人之最佳利益與長期照護層面，建議為監護之宣告

    ，且推測相對人若欲回復至同儕之認知功能水準，其可能性

    偏低等情，有亞東醫院民國113年10月4日精神鑑定報告書在

    卷可稽（見本院卷第49至61頁）。本院審酌上開事證，認相

    對人確因前開事由致不能為意思表示或受意思表示，或不能

    辨識其意思表示之效果，本件聲請為有理由，應予准許，爰

    依法宣告相對人為受監護宣告之人。

　㈡選定聲請人為相對人之監護人，並指定關係人為會同開具財

    產清冊之人：

　⒈按受監護宣告之人應置監護人；法院為監護之宣告時，應依

    職權就配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他

    親屬、主管機關、社會福利機構或其他適當之人選定一人或

    數人為監護人，並同時指定會同開具財產清冊之人。法院為

    前項選定及指定前，得命主管機關或社會福利機構進行訪視

    ，提出調查報告及建議。監護之聲請人或利害關係人亦得提

    出相關資料或證據，供法院斟酌；法院選定監護人時，應依

    受監護宣告之人之最佳利益，優先考量受監護宣告之人之意

    見，審酌一切情狀，並注意下列事項：一、受監護宣告之人

    之身心狀態與生活及財產狀況。二、受監護宣告之人與其配

    偶、子女或其他共同生活之人間之情感狀況。三、監護人之

    職業、經歷、意見及其與受監護宣告之人之利害關係。四、

    法人為監護人時，其事業之種類與內容，法人及其代表人與

    受監護宣告之人之利害關係，民法第1110條、第1111條、第

    1111條之1分別定有明文。

　⒉查相對人未指定意定監護人，有司法院意定監護契約管理系

    統查詢結果在卷可參（見本院卷第13頁）；又相對人之父已

    歿，最近親屬為其母丁○○、其兄丙○○及胞姐乙○○、戊○○，而

    聲請人為相對人之母，願擔任相對人之監護人，且為戊○○同

    意等情，有上開親屬系統表、戶籍謄本及同意書等件附卷可

    憑，本院審酌聲請人與相對人間份屬至親，對於相對人之經

    濟情形及日常生活起居狀況應當熟稔，復有意願擔任相對人

    之監護人，是由聲請人任監護人，應符合相對人之最佳利益

    ，爰依民法第1111條第1項規定，選定聲請人為相對人之監

    護人。另審酌關係人為相對人之姊，有意願任會同開具財產

    清冊人，復經戊○○同意，有上開同意書在卷可佐，爰併依上

    揭規定，指定關係人為會同開具財產清冊之人。　

三、按成年人之監護，除本節有規定者外，準用關於未成年人監

    護之規定，民法第1113條定有明文；又監護開始時，監護人

    對於受監護人之財產，應依規定會同遺囑指定、當地直轄市

    、縣（市）政府指派或法院指定之人，於2個月內開具財產

    清冊，並陳報法院。前項期間，法院得依監護人之聲請，於

    必要時延長之；於前條之財產清冊開具完成並陳報法院前，

    監護人對於受監護人之財產，僅得為管理上必要之行為，同

    法第1099條、第1099條之1亦有明文。是以聲請人擔任監護

    人，依民法第1113條準用同法第1099條之規定，於監護開始

    時，對於相對人之財產，應會同關係人於2個月內開具財產

    清冊並陳報法院，併此敘明。　　　　

四、依家事事件法第164條第2項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　　法　官　李宇銘

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗

告裁判費新臺幣1,000元整。　　 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳芷萱






臺灣新北地方法院民事裁定

113年度監宣字第575號

聲  請  人  丁○○  





相  對  人  甲○○  



關  係  人  乙○○  



上列聲請人聲請監護宣告事件，本院裁定如下：

　　主　文

宣告甲○○（男，民國00年0月0日生，身分證統一編號：Z000000000號）為受監護宣告之人。

選定丁○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000000號）為受監護宣告人之監護人。

指定乙○○（女，民國00年0月00日生，身分證統一編號：Z000000000號）為會同開具財產清冊之人。

聲請程序費用由受監護宣告之人甲○○負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人、關係人分別為相對人之母、姊，相對人因智能不足，致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果，爰依民法第14條第1項、家事事件法第164條以下之規定，聲請宣告相對人為受監護宣告之人，併選定聲請人為監護人、關係人為會同開具財產清冊之人等語。

二、本院之判斷：

　㈠相對人有受監護宣告之事由存在，應受監護宣告：

　⒈按對於因精神障礙或其他心智缺陷，致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果者，法院得因本人、配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他親屬、檢察官、主管機關或社會福利機構之聲請，為監護之宣告，民法第14條第1項定有明文。　　

　⒉經查，聲請人主張上開事實，業據提出親屬系統表、戶籍謄本、同意書及中華民國身心障礙證明等件為證（見本院卷第17至21頁），又經本院囑託醫療財團法人徐元智先生醫藥基金會亞東紀念醫院（下稱亞東醫院）就相對人之精神狀況為鑑定，經鑑定人鄭○之醫師鑑定結果認：⑴目前日常生活狀況：①日常生活自理能力：相對人的自我照顧功能狀似尚能自理，因其似乎可理解日常基本指令，做自行吃飯、吞藥、如廁及簡單沖洗等動作，但品質不佳，需他人加以監督，在家中幾乎無從事家務。②經濟活動能力：相對人無法理解金錢概念及其用途，不清楚商品相對應的價值，無法進行簡單計算、給錢和找零等購買動作，僅會將食物放置在結帳櫃台上，先前相對人就曾在外任意拿取雜貨店物品未支付貨款，造成爭議，是故目前相對人生活所需均由家人事先添購與提供，讓其有進行小額金錢交易之機會。③社會性活動力：相對人離開校園後，聲請人因擔心相對人外出有混亂干擾行為，母子倆幾乎是形影不離，相對人多賦閒家中，多數時間在看電視或手機影片，鮮少與外界有接觸。④交通事務能力：由於相對人在外會有混亂干擾行為，且未能注意左右來車與周圍事物，不會辨認紅綠燈等交通號誌，平時聲請人鮮少讓相對人外出。相對人一旦出門都由家人陪同，未有讓其單獨外出的機會，更遑論有獨立搭乘大眾交通工具的可能。⑤健康照顧能力：由於先前相對人來診時未有言語表達，反而是有突然拿取診間衛教單張的怪異行為，似乎造成醫護人員的困擾，所以幾乎都是由聲請人協助來院取藥，相對人顯少親自就診，在家也是由聲請人依處方上服用時間將藥物交給相對人吞服。聲請人坦言，由於其拗不過相對人對甜食的索討，所以也難以對其做飲食控制。⑥其他：相對人具有自閉兒典型的特質，包括完全無有意義的口語表達、社交溝通與社交互動的缺損，及具有侷限、重覆的行為、興趣與活動模式。⑵鑑定結論與建議：整體而言，相對人在語言理解及表達、人際互動、社區運用、學習及生活適應能力全面落後同齡者，目前可理解和遵循已熟悉的簡單指令，經訓練下具部分自理能力，然仍需持續給與較多監督及協助。相對人目前仍有明顯且典型之自閉症症狀，且相對人完全未有口語溝通之能力，明顯影響其單獨處理法律行為之能力，故從消極防止其財產逸散目的之層面考量，推定相對人因罹患自閉症類群障礙症，致其不能為意思表示或受意思表示，亦無法辨識其意思表示效果，無單獨處理法律行為之能力；又從相對人之疾病即便早年已經歷多年特殊教育，其社會功能仍明顯缺損，考量相對人之最佳利益與長期照護層面，建議為監護之宣告，且推測相對人若欲回復至同儕之認知功能水準，其可能性偏低等情，有亞東醫院民國113年10月4日精神鑑定報告書在卷可稽（見本院卷第49至61頁）。本院審酌上開事證，認相對人確因前開事由致不能為意思表示或受意思表示，或不能辨識其意思表示之效果，本件聲請為有理由，應予准許，爰依法宣告相對人為受監護宣告之人。

　㈡選定聲請人為相對人之監護人，並指定關係人為會同開具財產清冊之人：

　⒈按受監護宣告之人應置監護人；法院為監護之宣告時，應依職權就配偶、四親等內之親屬、最近一年有同居事實之其他親屬、主管機關、社會福利機構或其他適當之人選定一人或數人為監護人，並同時指定會同開具財產清冊之人。法院為前項選定及指定前，得命主管機關或社會福利機構進行訪視，提出調查報告及建議。監護之聲請人或利害關係人亦得提出相關資料或證據，供法院斟酌；法院選定監護人時，應依受監護宣告之人之最佳利益，優先考量受監護宣告之人之意見，審酌一切情狀，並注意下列事項：一、受監護宣告之人之身心狀態與生活及財產狀況。二、受監護宣告之人與其配偶、子女或其他共同生活之人間之情感狀況。三、監護人之職業、經歷、意見及其與受監護宣告之人之利害關係。四、法人為監護人時，其事業之種類與內容，法人及其代表人與受監護宣告之人之利害關係，民法第1110條、第1111條、第1111條之1分別定有明文。

　⒉查相對人未指定意定監護人，有司法院意定監護契約管理系統查詢結果在卷可參（見本院卷第13頁）；又相對人之父已歿，最近親屬為其母丁○○、其兄丙○○及胞姐乙○○、戊○○，而聲請人為相對人之母，願擔任相對人之監護人，且為戊○○同意等情，有上開親屬系統表、戶籍謄本及同意書等件附卷可憑，本院審酌聲請人與相對人間份屬至親，對於相對人之經濟情形及日常生活起居狀況應當熟稔，復有意願擔任相對人之監護人，是由聲請人任監護人，應符合相對人之最佳利益，爰依民法第1111條第1項規定，選定聲請人為相對人之監護人。另審酌關係人為相對人之姊，有意願任會同開具財產清冊人，復經戊○○同意，有上開同意書在卷可佐，爰併依上揭規定，指定關係人為會同開具財產清冊之人。　

三、按成年人之監護，除本節有規定者外，準用關於未成年人監護之規定，民法第1113條定有明文；又監護開始時，監護人對於受監護人之財產，應依規定會同遺囑指定、當地直轄市、縣（市）政府指派或法院指定之人，於2個月內開具財產清冊，並陳報法院。前項期間，法院得依監護人之聲請，於必要時延長之；於前條之財產清冊開具完成並陳報法院前，監護人對於受監護人之財產，僅得為管理上必要之行為，同法第1099條、第1099條之1亦有明文。是以聲請人擔任監護人，依民法第1113條準用同法第1099條之規定，於監護開始時，對於相對人之財產，應會同關係人於2個月內開具財產清冊並陳報法院，併此敘明。　　　　

四、依家事事件法第164條第2項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　　法　官　李宇銘

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告裁判費新臺幣1,000元整。　　 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳芷萱





