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0000000000000000

上列當事人間請求損害賠償事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣臺中地方法院。

　　理　由

一、按訴訟，由被告住所地之法院管轄；共同訴訟之被告數人，

其住所不在一法院管轄區域內者，各該住所地之法院俱有管

轄，民事訴訟法第1條第1項前段、第15條第1項、第20條分

別明定。次按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依

原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第

28條第1項亦有明文。又本票未載付款地者以發票地為付款

地，未載發票地者以發票人之營業所、住所或居所所在地為

發票地，票據法第120條第4、5項分別定有明文。

二、又管轄權之有無，固應依原告主張之事實，按諸法律關於管

轄之規定而為認定，然此所謂應依原告主張之事實，並非謂

僅能受原告主張事實之拘束。蓋管轄權之有無，為法院職權

調查事項，仍應依原告所主張之管轄原因事實為必要之調

查。以侵權行為損害賠償之債為例，原告仍須就其所有之權

利或法益、所受之損害、被告之侵權行為、所致損害之因果

關係等先行舉證，用以證明其所主張之侵權行為實施地或結

果發生地係在法庭地，以證明有管轄連繫因素，合先敘明。

三、經查，原告主張被告等人違法吸收存款、詐欺、業務過失等

侵權行為，請求被告等人連帶給付新臺幣（下同）160萬元

等語。惟查，被告等人之住居所及公司址為臺中市、桃園

市、高雄市、彰化縣、新竹縣及新竹市等地，均非本院管

轄。再者，原告提出之被告翔勝不動產投資有限公司、童耕

翰以及進騰股份有限公司（已解散）開立本票之發票地分別

為桃園市、臺中市，本院亦均非有管轄權。復查，據原告起

訴狀所載，亦未能得證明侵權行為地有在本院轄區之事實，

是難認本件有民事訴訟法第15條第1項之適用。

四、據上，本件被告等人之住居所分屬臺灣臺中地方法院、臺灣
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桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺

灣臺中地方法院、臺灣高雄園地方法院、臺灣彰化地方法

院、臺灣桃園地方法院、臺灣新竹地方法院等法院管轄，且

本件並無民事訴訟法第20條但書規定之情形，揆諸前開規

定，本件訴訟應由上開法院管轄，原告向無管轄權之本院起

訴，顯係違誤，本院審酌與本件民事事件相關之刑事案件之

偵查，乃由臺灣臺中地方檢察署偵辦，亦有起訴狀所附臺灣

臺中地方檢察署檢察官起訴書在卷可佐(見本院卷第20至28

頁)，爰依職權將本件訴訟移送於臺灣臺中地方法院。

五、依民事訴訟法第28條第1項規定，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第八庭　　法　官　張紫能

以上正本係照原本作成

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並應

繳納抗告費新臺幣1,500元整。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許碧如
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上列當事人間請求損害賠償事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件移送臺灣臺中地方法院。
　　理　由
一、按訴訟，由被告住所地之法院管轄；共同訴訟之被告數人，其住所不在一法院管轄區域內者，各該住所地之法院俱有管轄，民事訴訟法第1條第1項前段、第15條第1項、第20條分別明定。次按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第28條第1項亦有明文。又本票未載付款地者以發票地為付款地，未載發票地者以發票人之營業所、住所或居所所在地為發票地，票據法第120條第4、5項分別定有明文。
二、又管轄權之有無，固應依原告主張之事實，按諸法律關於管轄之規定而為認定，然此所謂應依原告主張之事實，並非謂僅能受原告主張事實之拘束。蓋管轄權之有無，為法院職權調查事項，仍應依原告所主張之管轄原因事實為必要之調查。以侵權行為損害賠償之債為例，原告仍須就其所有之權利或法益、所受之損害、被告之侵權行為、所致損害之因果關係等先行舉證，用以證明其所主張之侵權行為實施地或結果發生地係在法庭地，以證明有管轄連繫因素，合先敘明。
三、經查，原告主張被告等人違法吸收存款、詐欺、業務過失等侵權行為，請求被告等人連帶給付新臺幣（下同）160萬元等語。惟查，被告等人之住居所及公司址為臺中市、桃園市、高雄市、彰化縣、新竹縣及新竹市等地，均非本院管轄。再者，原告提出之被告翔勝不動產投資有限公司、童耕翰以及進騰股份有限公司（已解散）開立本票之發票地分別為桃園市、臺中市，本院亦均非有管轄權。復查，據原告起訴狀所載，亦未能得證明侵權行為地有在本院轄區之事實，是難認本件有民事訴訟法第15條第1項之適用。
四、據上，本件被告等人之住居所分屬臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣高雄園地方法院、臺灣彰化地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣新竹地方法院等法院管轄，且本件並無民事訴訟法第20條但書規定之情形，揆諸前開規定，本件訴訟應由上開法院管轄，原告向無管轄權之本院起訴，顯係違誤，本院審酌與本件民事事件相關之刑事案件之偵查，乃由臺灣臺中地方檢察署偵辦，亦有起訴狀所附臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書在卷可佐(見本院卷第20至28頁)，爰依職權將本件訴訟移送於臺灣臺中地方法院。
五、依民事訴訟法第28條第1項規定，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日
　　　　　　　　　民事第八庭　　法　官　張紫能
以上正本係照原本作成
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新臺幣1,500元整。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許碧如
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上列當事人間請求損害賠償事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣臺中地方法院。

　　理　由

一、按訴訟，由被告住所地之法院管轄；共同訴訟之被告數人，

    其住所不在一法院管轄區域內者，各該住所地之法院俱有管

    轄，民事訴訟法第1條第1項前段、第15條第1項、第20條分

    別明定。次按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依

    原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第

    28條第1項亦有明文。又本票未載付款地者以發票地為付款

    地，未載發票地者以發票人之營業所、住所或居所所在地為

    發票地，票據法第120條第4、5項分別定有明文。

二、又管轄權之有無，固應依原告主張之事實，按諸法律關於管

    轄之規定而為認定，然此所謂應依原告主張之事實，並非謂

    僅能受原告主張事實之拘束。蓋管轄權之有無，為法院職權

    調查事項，仍應依原告所主張之管轄原因事實為必要之調查

    。以侵權行為損害賠償之債為例，原告仍須就其所有之權利

    或法益、所受之損害、被告之侵權行為、所致損害之因果關

    係等先行舉證，用以證明其所主張之侵權行為實施地或結果

    發生地係在法庭地，以證明有管轄連繫因素，合先敘明。

三、經查，原告主張被告等人違法吸收存款、詐欺、業務過失等

    侵權行為，請求被告等人連帶給付新臺幣（下同）160萬元

    等語。惟查，被告等人之住居所及公司址為臺中市、桃園市

    、高雄市、彰化縣、新竹縣及新竹市等地，均非本院管轄。

    再者，原告提出之被告翔勝不動產投資有限公司、童耕翰以

    及進騰股份有限公司（已解散）開立本票之發票地分別為桃

    園市、臺中市，本院亦均非有管轄權。復查，據原告起訴狀

    所載，亦未能得證明侵權行為地有在本院轄區之事實，是難

    認本件有民事訴訟法第15條第1項之適用。

四、據上，本件被告等人之住居所分屬臺灣臺中地方法院、臺灣

    桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺

    灣臺中地方法院、臺灣高雄園地方法院、臺灣彰化地方法院

    、臺灣桃園地方法院、臺灣新竹地方法院等法院管轄，且本

    件並無民事訴訟法第20條但書規定之情形，揆諸前開規定，

    本件訴訟應由上開法院管轄，原告向無管轄權之本院起訴，

    顯係違誤，本院審酌與本件民事事件相關之刑事案件之偵查

    ，乃由臺灣臺中地方檢察署偵辦，亦有起訴狀所附臺灣臺中

    地方檢察署檢察官起訴書在卷可佐(見本院卷第20至28頁)，

    爰依職權將本件訴訟移送於臺灣臺中地方法院。
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　　　　　　　　　民事第八庭　　法　官　張紫能

以上正本係照原本作成

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並應

繳納抗告費新臺幣1,500元整。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日
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            陳柏儒  



            曾威豪  





            陳玉儒  



            單紀康  



上列當事人間請求損害賠償事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣臺中地方法院。

　　理　由

一、按訴訟，由被告住所地之法院管轄；共同訴訟之被告數人，其住所不在一法院管轄區域內者，各該住所地之法院俱有管轄，民事訴訟法第1條第1項前段、第15條第1項、第20條分別明定。次按訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第28條第1項亦有明文。又本票未載付款地者以發票地為付款地，未載發票地者以發票人之營業所、住所或居所所在地為發票地，票據法第120條第4、5項分別定有明文。

二、又管轄權之有無，固應依原告主張之事實，按諸法律關於管轄之規定而為認定，然此所謂應依原告主張之事實，並非謂僅能受原告主張事實之拘束。蓋管轄權之有無，為法院職權調查事項，仍應依原告所主張之管轄原因事實為必要之調查。以侵權行為損害賠償之債為例，原告仍須就其所有之權利或法益、所受之損害、被告之侵權行為、所致損害之因果關係等先行舉證，用以證明其所主張之侵權行為實施地或結果發生地係在法庭地，以證明有管轄連繫因素，合先敘明。

三、經查，原告主張被告等人違法吸收存款、詐欺、業務過失等侵權行為，請求被告等人連帶給付新臺幣（下同）160萬元等語。惟查，被告等人之住居所及公司址為臺中市、桃園市、高雄市、彰化縣、新竹縣及新竹市等地，均非本院管轄。再者，原告提出之被告翔勝不動產投資有限公司、童耕翰以及進騰股份有限公司（已解散）開立本票之發票地分別為桃園市、臺中市，本院亦均非有管轄權。復查，據原告起訴狀所載，亦未能得證明侵權行為地有在本院轄區之事實，是難認本件有民事訴訟法第15條第1項之適用。

四、據上，本件被告等人之住居所分屬臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺中地方法院、臺灣高雄園地方法院、臺灣彰化地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣新竹地方法院等法院管轄，且本件並無民事訴訟法第20條但書規定之情形，揆諸前開規定，本件訴訟應由上開法院管轄，原告向無管轄權之本院起訴，顯係違誤，本院審酌與本件民事事件相關之刑事案件之偵查，乃由臺灣臺中地方檢察署偵辦，亦有起訴狀所附臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書在卷可佐(見本院卷第20至28頁)，爰依職權將本件訴訟移送於臺灣臺中地方法院。

五、依民事訴訟法第28條第1項規定，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第八庭　　法　官　張紫能

以上正本係照原本作成

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新臺幣1,500元整。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許碧如



