114# B FEF % 56650

£33

1B

) 5o T8 g %o "
13 ~ FAkow § v o o R
% | M e i = ° S LR R AR
F_‘W m/ N— ...ﬂmﬁ* KE ’ m/ TN» Ange T+ﬂr ) =
2 AN SR - = S T R s G G "S-
W, ) ) op ) U b AR U =
~ A ) Y~ Ay Y e 4 e GNEEC VAR R
30 W el o xR = O L
».Lv nfl._.#n ~ /f@.\/ \mrﬁ\ H.mwm ¢ -A - /f.«l‘/ e by 0 )IH/ TR
0 3 - D TR T A ) W o
W L o ol S OW o BB o= o o Y
b " e w ook ow o= o g oo BT A
NS ﬂL fim | s i ¢ NSRS J (oAl e A ) fE
St i N . N . -
R ol N R el e oy 22w bl
TR AR <l B & W he wmoE A
T B I R = Voo
£ Mk B =N SR .
MR 9 sl - . oy o | MRS
®w oy A S N \ i
sboab el 4 (o R () i1 6 7\ T VRO fye] .I«,.ﬂ g
IT— lf; I‘A_ rY =4 o \H.#\ .ff»ﬂ, ﬁ [\ =~ O ™ Iﬁ & 'A NN ugﬂ 'I# rfl.u P reaE j
R L 0 s m B . ?% pe T e Row E
e sy o owm B o= et = B e RN
@F ‘E,Ey Ul L.; J @ L r»/ﬂ — O\ m@q« (@p] - — A 2w N N L .&m‘r\ "
wlowl - Y e W A R
i ‘3' I /TF ~ ~ ﬂ/ﬁ%ﬁ N = %MT,* < .—ww/l- N vu )JA ﬂL. AW —r /Tﬁu /TF
KE 1 B._#./ w u&,nm_nu/ M‘mﬂ.ﬂ ‘.M /Tm.. OH#.U .,.mhuf H ﬂ\r N - .TM,J -y # sz\ ﬂ/u N N
‘3\ ~ | u%m.m w ,E./, < (am) ,\Ta zlﬂ LM.E; < . T u._lp#n \/ KE RN
Lk < | = R S S N L A Y sl sl
, ~ % 4o ald Bl == e
oo Ee  TEEAGE AL e o e R 3
< M ¢ﬁ/ gl o e wr e oo Koy M R s ¥ = a% ﬂ“ W~ o~
B e o ew o R ww e & o T 0 g T
~ ~ ~ - ,MH-A = ,mrm iﬂw %n%ﬂ N " A..ﬁ\ H@ =x ” FW 7\ /I.\ ll —
e ; .L M/“W iy .L .L s IGN ~ s ] .»ﬁrA \:/u XBL ..—Hr#/ iﬂuﬂ /.lau
S AR 2 SRCEE LI - O -
—_ Ty RTL NN e
W ® , , , , \_ﬁm R =
P S—

W My { "y | '



BUNIFHII LG T8 0FE e (2) BE2 Ve
ﬁiﬁ%ﬁ%’ﬂ*%iﬁﬁuiﬁ%iﬁ°ﬁﬁﬂ‘ﬁ
(F) LFPMEDERLFETEF > BRGS0
EIE ERH > Y w0 E O EZ A S EEA o e
R ‘E\“é’;‘r‘—”&ﬁmﬁ ?ﬂﬁﬁtf‘?“’?ﬂ Hawz o B E

g% 3@ o 2

D EARTIE A R $06E 1 ~ F43F - FOHTHEF]

bt
Sk
«?‘1

P
%

1 ff\l‘mllélﬁ B#EF 534051
LT LR P E R R A2 MR

A
BOARARLE AT RAIE R E L N6 ML T R B
4 Y
Tl

N
—i
3
&
3
&
7
(w
S5
i\
B
a1
Q@
=i
‘5‘?{‘_
ETIRS
A
putsd
PAIEY
A}
e
>~
o>
(w
&

Mg A ATRIZLLTEAAP D3R BRI FE A
Boaglh o FERFEAREY AT BERRRL X
RAE IR S R A@ﬁﬁﬂ% A I
BAABSCEFLYFE R LAR 2L E v
R B REFE GRERLEFEEELE LA
R M Es T R R T EINA T S e T B
BbPape BEERIATZREIFLTR XX R AL
AT BRI e dbdn 3 o

(Eﬁﬂmﬁﬂmériﬂmﬁ3@&,ﬁﬂ3;n%



m
P
g

WREH LR S LB A S E L
% kB & ft,%ﬁ%%;; A IEFEBRRITRG o

(3);&‘; PNl WA I g Zf:w)a A i'-’?i TR Z

BAERF AT A REFL - P F2F9T o §#

4 ;;,gfzmp\;r&-apg/é?~—\5$/‘)\,

WA P - 3T TAFIHEIRL T § 2 610

£

J—

?% i \Wv isik
s

=90 b TR

BB T

ng

g SO 3

Bl 4 k4L R o

@3 ¢ o T Rrhin s ¥ A F3 5 EHRE R i
RS TVNEGEFEFRETREPERT ) FFRF S
MBI FRigs I3 EFEF* 2 F0 AT €5
Hobqe A2 (760 MF g5 0 [14# 32 276 ¢ 5 FF4R
Hobqe 2 (770 € G FFAR 0 114#3357 ¢ & $FALF o % 0l
AeA e Y o AR EER AR RS TR R € G 4F
AR EEER LA Y REFRIBCEXXEAAL
2L G > § XEXFAALEY ZE2IRE o [[4#6

RENEXE A AR F - A2
4 RFHERA 4L FET
A ka2 FRn ki gn o
ST R 217
Rl e i R S S

<A P FIREE X

S

proi. -
@;\'
>
("’3
o
)
g
4
>
s}
0=
?\{1—
0
Y
1)
3
N
*“—“H

»
¢
'
.

CE S

(B s it 2 223K 0 -+ EARIT A AR R SRl R
P AT ANRIRY ) DT ERFSRRTR 0 IR
BERZMELSZEAAERSVEFTZ 2ERE 22 50

~

X ERAARELE o aEE e E >
RrHEPorwF B FHFEZA LT E L ARE Y
FoREET AR ESAE RS RBHE > T FHTR
PRABRCRET R 2 FARRIFHRE I & k%
* RGP AR A AMBT L X E A AR §

#
SAEY EL T B AAES s B Rt o BEFR LA

b
i
mj



4 TR EApM RS
4A’%m¢F#ﬁ% 14
’ 5{_\% ’f » 2RI
A AERGPRTE B A
3 Ed o P Fhed < oo
¢ = A & 114 = 9 1 17
32 e = 7P OBBE
A GRR AT
he PR?“%‘&@"??% FIS10P N AFdk dFs R
2R ATE R, 500~ -
4 &= EY

(=1
\W'

)

v é\Jé,
paca)

i

TR B

=

114 = 9 e 17




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
114年度護字第566號
聲  請  人 新北市政府
法定代理人 市長甲○○




相  對  人
即受安置人  Ａ         真實姓名及住居所詳卷
法定代理人  Ｂ         真實姓名及住居所詳卷
上列聲請人聲請延長安置事件，本院裁定如下：
　　主　文
一、准將受安置人Ａ（真實姓名及完整年籍資料詳卷）延長安置三個月至民國一一四年十二月二十五日止。
二、聲請程序費用由聲請人負擔。
　　理　　由
一、聲請意旨略以：相對人即受安置人Ａ置疑遭其法定代理人疏忽照顧，影響其身心發展甚鉅，考量受安置人Ａ之最佳利益，故依兒童及少年福利與權益保障法第56條規定，臺北市家防中心已於113年3月22日20時30分起將受安置人Ａ置予以緊急安置保護，並經臺灣臺北地方法院准予繼續安置、鈞院准予延長安置迄至114年9月25日。考量現階段法定代理人親職能力尚待評估與調整，家中亦無適當成員予以協助及提供保護，依兒童及少年福利與權益保障法第57條規定，請求准予延長安置3個月，以維護受安置人Ａ之最佳利益等語。
二、本院之判斷：
 ㈠按兒童及少年有下列各款情形之一，非立即給予保護、安置或為其他處置，其生命、身體或自由有立即之危險或有危險之虞者，直轄市、縣（市）主管機關應予緊急保護、安置或為其他必要之處置：（一）兒童及少年未受適當之養育或照顧。（二）兒童及少年有立即接受診治之必要，但未就醫者。（三）兒童及少年遭遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作者。（四）兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護者。直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月，兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第4項、第57條第1項、第2項分別定有明文。
 ㈡經查：
 ⒈聲請人主張之事實，業據其提出本院114年度護字第340號民事裁定影本、臺北市政府兒童少年保護個受安置人之繼續安置法庭報告書、新北市政府兒童保護案件第6次延長安置法庭報告書等件為證。
 ⒉根據主管機關之觀察評估，仍有續為安置受安置人Ａ之必要：
　⑴受安置人Ａ近況：受安置人Ａ目前3歲，與同齡孩子發展相符，食慾良好，喜歡探索環境中人事物，照顧狀況穩定，安置初期機構評估受安置人Ａ進行檢測發展檢核表，評估受安置人Ａ鮮少拿畫筆塗鴉及常墊腳尖走路，且受安置人Ａ口語表達少，僅有簡單字詞，經機構職能老師評估受安置人Ａ大小及精細動作皆屬正常範圍，口語部分可透過增加刺激協助增加仿說機會，後透過施打疫苗之健兒門診評估，受安置人Ａ現發展狀況與同齡相符。
　⑵案母部分評估：案母現年34歲，無固定工作及休假時間，其與案父離婚後攜案手足搬回案外祖母家，案母當時則不定時凌晨外出進行清潔工作，案手足由案外祖母看顧，案母雖有意願盡快接回受安置人Ａ，且就聲請人提出毒品戒治及相關親職課程等口頭表達可配合，然未能有進一步積極作為，另就社工與案母討論工作時間與案手足照顧分配安排，案母未能察覺其身心狀態、作息顛倒對照顧未成年子女有直接影響，故案母照顧及親職能力仍待觀察評估。
　⑶案家親屬部分：案外祖母為清潔公司主管，週末及晚上幫忙照顧案手足並支應案手足一般日常生活所需。對於案母照顧方式頗有微詞，會於不認同案母照顧方式時介入，故與案母相處不睦。案舅舅從事鷹架工程工作，有空會協助照看並購置玩具予案手足。
　⑷親子會面安排：案外祖母皆能主動提前提供探視時間供社工安排，並可於會面時準時抵達並配合相關規定，案母則容易出現遲到情形，安置迄今，113年間案母進行5次親子會面、案外祖母進行6次親子會面，114年案母進行6次會面探視、案外祖母進行7次會面探視，114年3至5月會面探視皆由案外祖母提出申請，案母透過案外祖母提醒而於同時間會面探視，雖案母多為遲到，但尚有準備餐食點心供受安置人Ａ與案手足食用，另有購買受安置人Ａ生活用品及玩具。114年6月案手足因用餐時間過久而無法於受安置人Ａ離去前一起玩而大哭，但觀察案母於安撫案手足情緒能力有限，同年7月會面案母則因購置受安置人Ａ與案母慶生蛋糕而延遲會面，至會面結束前15分鐘才抵達，觀察案母於時間評估與運用能力持續不足，於會面相關規則遵守亦須經常提醒，案母整體能力有待提升。
　⑸未來處遇計畫及建議：案母經濟狀況不穩定、認知與親職能力及生活穩定皆未能穩定提升，仍需待持續觀察評估，現階段無法確保受安置人Ａ返家後可獲得安全與適當之生活照顧，將繼續提供受安置人Ａ保護安置，以維護其身心安全、穩定其身心正向發展，持續與案母討論受安置人Ａ照顧計畫，提供合宜親職輔導課程以提升其親職功能，並同步評估相關親屬適切照顧資源，且為維繫親子間情感與互動，依案母處遇配額情形，安排案母或親屬間與受安置人Ａ親子會面。
　㈢本院考量受安置人Ａ年幼，無自保能力，將持續提升案母親職照顧能力，並提供相關協助，且案家無親屬資源可單獨照顧受安置人Ａ，為完成上述處遇計畫，維護受安置人Ａ身心安全與權益，基於其最佳利益，認現階段非延長安置尚不足以保護受安置人Ａ，本件聲請核無不合，應予准許。
三、結論：本件聲請為有理由，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　 家事法庭　　 法　官　康存真
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗
告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉庭榮

臺灣新北地方法院民事裁定

114年度護字第566號

聲  請  人 新北市政府

法定代理人 市長甲○○





相  對  人

即受安置人  Ａ         真實姓名及住居所詳卷

法定代理人  Ｂ         真實姓名及住居所詳卷

上列聲請人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人Ａ（真實姓名及完整年籍資料詳卷）延長安置

    三個月至民國一一四年十二月二十五日止。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：相對人即受安置人Ａ置疑遭其法定代理人疏

    忽照顧，影響其身心發展甚鉅，考量受安置人Ａ之最佳利益

    ，故依兒童及少年福利與權益保障法第56條規定，臺北市家

    防中心已於113年3月22日20時30分起將受安置人Ａ置予以緊

    急安置保護，並經臺灣臺北地方法院准予繼續安置、鈞院准

    予延長安置迄至114年9月25日。考量現階段法定代理人親職

    能力尚待評估與調整，家中亦無適當成員予以協助及提供保

    護，依兒童及少年福利與權益保障法第57條規定，請求准予

    延長安置3個月，以維護受安置人Ａ之最佳利益等語。

二、本院之判斷：

 ㈠按兒童及少年有下列各款情形之一，非立即給予保護、安置或

   為其他處置，其生命、身體或自由有立即之危險或有危險之

   虞者，直轄市、縣（市）主管機關應予緊急保護、安置或為

   其他必要之處置：（一）兒童及少年未受適當之養育或照顧

   。（二）兒童及少年有立即接受診治之必要，但未就醫者。

   （三）兒童及少年遭遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫

   或引誘從事不正當之行為或工作者。（四）兒童及少年遭受

   其他迫害，非立即安置難以有效保護者。直轄市、縣（市）

   主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及

   警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母

   、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超

   過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，

   得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，

   得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月，兒童及少年

   福利與權益保障法第56條第1項、第4項、第57條第1項、第2

   項分別定有明文。

 ㈡經查：

 ⒈聲請人主張之事實，業據其提出本院114年度護字第340號民事

   裁定影本、臺北市政府兒童少年保護個受安置人之繼續安置

   法庭報告書、新北市政府兒童保護案件第6次延長安置法庭報

   告書等件為證。

 ⒉根據主管機關之觀察評估，仍有續為安置受安置人Ａ之必要：

　⑴受安置人Ａ近況：受安置人Ａ目前3歲，與同齡孩子發展相符，

    食慾良好，喜歡探索環境中人事物，照顧狀況穩定，安置初

    期機構評估受安置人Ａ進行檢測發展檢核表，評估受安置人Ａ

    鮮少拿畫筆塗鴉及常墊腳尖走路，且受安置人Ａ口語表達少

    ，僅有簡單字詞，經機構職能老師評估受安置人Ａ大小及精

    細動作皆屬正常範圍，口語部分可透過增加刺激協助增加仿

    說機會，後透過施打疫苗之健兒門診評估，受安置人Ａ現發

    展狀況與同齡相符。

　⑵案母部分評估：案母現年34歲，無固定工作及休假時間，其

    與案父離婚後攜案手足搬回案外祖母家，案母當時則不定時

    凌晨外出進行清潔工作，案手足由案外祖母看顧，案母雖有

    意願盡快接回受安置人Ａ，且就聲請人提出毒品戒治及相關

    親職課程等口頭表達可配合，然未能有進一步積極作為，另

    就社工與案母討論工作時間與案手足照顧分配安排，案母未

    能察覺其身心狀態、作息顛倒對照顧未成年子女有直接影響

    ，故案母照顧及親職能力仍待觀察評估。

　⑶案家親屬部分：案外祖母為清潔公司主管，週末及晚上幫忙

    照顧案手足並支應案手足一般日常生活所需。對於案母照顧

    方式頗有微詞，會於不認同案母照顧方式時介入，故與案母

    相處不睦。案舅舅從事鷹架工程工作，有空會協助照看並購

    置玩具予案手足。

　⑷親子會面安排：案外祖母皆能主動提前提供探視時間供社工

    安排，並可於會面時準時抵達並配合相關規定，案母則容易

    出現遲到情形，安置迄今，113年間案母進行5次親子會面、

    案外祖母進行6次親子會面，114年案母進行6次會面探視、

    案外祖母進行7次會面探視，114年3至5月會面探視皆由案外

    祖母提出申請，案母透過案外祖母提醒而於同時間會面探視

    ，雖案母多為遲到，但尚有準備餐食點心供受安置人Ａ與案

    手足食用，另有購買受安置人Ａ生活用品及玩具。114年6月

    案手足因用餐時間過久而無法於受安置人Ａ離去前一起玩而

    大哭，但觀察案母於安撫案手足情緒能力有限，同年7月會

    面案母則因購置受安置人Ａ與案母慶生蛋糕而延遲會面，至

    會面結束前15分鐘才抵達，觀察案母於時間評估與運用能力

    持續不足，於會面相關規則遵守亦須經常提醒，案母整體能

    力有待提升。

　⑸未來處遇計畫及建議：案母經濟狀況不穩定、認知與親職能

    力及生活穩定皆未能穩定提升，仍需待持續觀察評估，現階

    段無法確保受安置人Ａ返家後可獲得安全與適當之生活照顧

    ，將繼續提供受安置人Ａ保護安置，以維護其身心安全、穩

    定其身心正向發展，持續與案母討論受安置人Ａ照顧計畫，

    提供合宜親職輔導課程以提升其親職功能，並同步評估相關

    親屬適切照顧資源，且為維繫親子間情感與互動，依案母處

    遇配額情形，安排案母或親屬間與受安置人Ａ親子會面。

　㈢本院考量受安置人Ａ年幼，無自保能力，將持續提升案母親職

    照顧能力，並提供相關協助，且案家無親屬資源可單獨照顧

    受安置人Ａ，為完成上述處遇計畫，維護受安置人Ａ身心安全

    與權益，基於其最佳利益，認現階段非延長安置尚不足以保

    護受安置人Ａ，本件聲請核無不合，應予准許。

三、結論：本件聲請為有理由，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　 家事法庭　　 法　官　康存真

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗

告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉庭榮




臺灣新北地方法院民事裁定

114年度護字第566號

聲  請  人 新北市政府

法定代理人 市長甲○○





相  對  人

即受安置人  Ａ         真實姓名及住居所詳卷

法定代理人  Ｂ         真實姓名及住居所詳卷

上列聲請人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人Ａ（真實姓名及完整年籍資料詳卷）延長安置三個月至民國一一四年十二月二十五日止。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：相對人即受安置人Ａ置疑遭其法定代理人疏忽照顧，影響其身心發展甚鉅，考量受安置人Ａ之最佳利益，故依兒童及少年福利與權益保障法第56條規定，臺北市家防中心已於113年3月22日20時30分起將受安置人Ａ置予以緊急安置保護，並經臺灣臺北地方法院准予繼續安置、鈞院准予延長安置迄至114年9月25日。考量現階段法定代理人親職能力尚待評估與調整，家中亦無適當成員予以協助及提供保護，依兒童及少年福利與權益保障法第57條規定，請求准予延長安置3個月，以維護受安置人Ａ之最佳利益等語。

二、本院之判斷：

 ㈠按兒童及少年有下列各款情形之一，非立即給予保護、安置或為其他處置，其生命、身體或自由有立即之危險或有危險之虞者，直轄市、縣（市）主管機關應予緊急保護、安置或為其他必要之處置：（一）兒童及少年未受適當之養育或照顧。（二）兒童及少年有立即接受診治之必要，但未就醫者。（三）兒童及少年遭遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作者。（四）兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護者。直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月，兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第4項、第57條第1項、第2項分別定有明文。

 ㈡經查：

 ⒈聲請人主張之事實，業據其提出本院114年度護字第340號民事裁定影本、臺北市政府兒童少年保護個受安置人之繼續安置法庭報告書、新北市政府兒童保護案件第6次延長安置法庭報告書等件為證。

 ⒉根據主管機關之觀察評估，仍有續為安置受安置人Ａ之必要：

　⑴受安置人Ａ近況：受安置人Ａ目前3歲，與同齡孩子發展相符，食慾良好，喜歡探索環境中人事物，照顧狀況穩定，安置初期機構評估受安置人Ａ進行檢測發展檢核表，評估受安置人Ａ鮮少拿畫筆塗鴉及常墊腳尖走路，且受安置人Ａ口語表達少，僅有簡單字詞，經機構職能老師評估受安置人Ａ大小及精細動作皆屬正常範圍，口語部分可透過增加刺激協助增加仿說機會，後透過施打疫苗之健兒門診評估，受安置人Ａ現發展狀況與同齡相符。

　⑵案母部分評估：案母現年34歲，無固定工作及休假時間，其與案父離婚後攜案手足搬回案外祖母家，案母當時則不定時凌晨外出進行清潔工作，案手足由案外祖母看顧，案母雖有意願盡快接回受安置人Ａ，且就聲請人提出毒品戒治及相關親職課程等口頭表達可配合，然未能有進一步積極作為，另就社工與案母討論工作時間與案手足照顧分配安排，案母未能察覺其身心狀態、作息顛倒對照顧未成年子女有直接影響，故案母照顧及親職能力仍待觀察評估。

　⑶案家親屬部分：案外祖母為清潔公司主管，週末及晚上幫忙照顧案手足並支應案手足一般日常生活所需。對於案母照顧方式頗有微詞，會於不認同案母照顧方式時介入，故與案母相處不睦。案舅舅從事鷹架工程工作，有空會協助照看並購置玩具予案手足。

　⑷親子會面安排：案外祖母皆能主動提前提供探視時間供社工安排，並可於會面時準時抵達並配合相關規定，案母則容易出現遲到情形，安置迄今，113年間案母進行5次親子會面、案外祖母進行6次親子會面，114年案母進行6次會面探視、案外祖母進行7次會面探視，114年3至5月會面探視皆由案外祖母提出申請，案母透過案外祖母提醒而於同時間會面探視，雖案母多為遲到，但尚有準備餐食點心供受安置人Ａ與案手足食用，另有購買受安置人Ａ生活用品及玩具。114年6月案手足因用餐時間過久而無法於受安置人Ａ離去前一起玩而大哭，但觀察案母於安撫案手足情緒能力有限，同年7月會面案母則因購置受安置人Ａ與案母慶生蛋糕而延遲會面，至會面結束前15分鐘才抵達，觀察案母於時間評估與運用能力持續不足，於會面相關規則遵守亦須經常提醒，案母整體能力有待提升。

　⑸未來處遇計畫及建議：案母經濟狀況不穩定、認知與親職能力及生活穩定皆未能穩定提升，仍需待持續觀察評估，現階段無法確保受安置人Ａ返家後可獲得安全與適當之生活照顧，將繼續提供受安置人Ａ保護安置，以維護其身心安全、穩定其身心正向發展，持續與案母討論受安置人Ａ照顧計畫，提供合宜親職輔導課程以提升其親職功能，並同步評估相關親屬適切照顧資源，且為維繫親子間情感與互動，依案母處遇配額情形，安排案母或親屬間與受安置人Ａ親子會面。

　㈢本院考量受安置人Ａ年幼，無自保能力，將持續提升案母親職照顧能力，並提供相關協助，且案家無親屬資源可單獨照顧受安置人Ａ，為完成上述處遇計畫，維護受安置人Ａ身心安全與權益，基於其最佳利益，認現階段非延長安置尚不足以保護受安置人Ａ，本件聲請核無不合，應予准許。

三、結論：本件聲請為有理由，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　 家事法庭　　 法　官　康存真

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗

告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉庭榮



