iy

-~

T S R AT R T
114# R#EF 5 T4T5

HO4 R O

/é" Llj“m’k @:ii.',

i

B4 A BREE R ERTRIES
% 4 B(TEXE AALR

~
<

>~
=
Jmt.
ot
¥
RS
)
TS
=
i}
e
N
-\
14.\
g
N
&
b
AF
e
Jvy

FE=P - pake
FALR R B A f
2z
kB g v

"—’é‘%’_‘(A"t’ _@ﬁg}ép;'quvzp_ﬁ.c
GoDEYmEFE ARy BELE %‘
WRER A HF S B CE B w A o AR T DL R
BRI 2 iDy s B ISR e i e
F 2o mATCEFOAZRABH ! A 7H ¥V 5 foe B2 &
Av FBBAE > CRREP R 4 A1 P %¢4*§%%§%&%
A7 %% 2 BAE » © p2ALCHFR o ¥ B BATZ
A A A FII4#6 9p 1T304 %Jl%%yéﬁ’ji@
A e M R X E 21148120 11p o o B4
MR EB RE R RAEG 4 0 DR EARMEE . § 2
B2 ERPIEEE RRE SOTES2ER T fas u
£Z B3P XF o
ﬁ*%’f_;”ﬁp 7
WS R X R
i E)edE R ALY
TR FHLLE A

tmﬂ
T Ak
o
ur
2 .
Yy



PO ESF R R o RBESIFRI I FL LR
1T g x v EELH B LT o 22 TR R HLG kS
EoEHET R () LEPHRFPAEINFFL - F
AR 2 P EREAE 55 AR e iRE &
ﬁ~%wiﬁé§ﬂww£i@ﬁoﬁﬁ?\ﬁ<ﬁ)'?
%%&ﬁﬁ%iﬁwiﬁﬁ’@%iﬁgﬁmﬁé&iéﬁ
WH > Ty 2 P E2 R DA o e Hm R T
é‘@HE?@¢Iiﬂﬁ’@%ﬁﬁﬁ.°$%$E%%%E%;
Lot Lo P2 X AR RO 2SR
IR o PEREE AR B B S BRI LR S
LR B ER T Rz F TR L 2B 0 2
32U EAGPIEEE RRZ F060E %1~ F27 ~ FOTHES
198 ~ $25 AW 2 P2 o

(HAZ Rm18kz v & > Wi Mmullzlﬁ}i?;%”"” 53453 T
ARAEE LY 2 II4#127 11P > 5 B A RO AT P T
&Aﬁ%éﬁﬁﬁéﬁ%% ﬁ¢&$4 s AelldE B
EF 53605 TR A ~1Mﬁ§§%%&ﬂﬁii§*
BRA ~ FT B Ji}fvj—'/‘ﬁ PR R XY Rl
iz HMELE o

(CAE ABI8fk 2 > & > p K2 ~ 3# o #. 3 Ciefs fju%#
PRDHC DR L g4 » B S XgRPE g I
FOHEHN ARG ERIIECE T et CDIEFF HH e
P R A ERGIRA M ELSPEA PR XS
2P EEDR A FECEDZ v E - FiFRE ol
TRz A E 2T gz adi A bx > mRALAER

{

BAR G AYE B RN T S A oBL G R HIFER
A BBzl idFp Y BA2 4 # 904 > A4 8

dBE i i BA v ZA-CED? § HEFHFE A%}
A HBEE G REEHMAR TP ARAE > ABIBETURB T F
BT G sd > AT EZREA AXEHP TR



LR EEfEIATETY > A BBAET Z2dCo BB
AZ RAET ER H e SAAIRPREA T I P W AR
IEfe & S F A8 - DE I 5 RuEeH BB EHE > 7 HA B YT
2R RAT C2DW & HDRF 2 v FRRe G T
Whet w4 £ 8 > FIRUE A ¢ mDR * B DF TR
FREII4EDY 267 FRBAE I HP A fde~ A%k > T
FEIALEBBEIEGE S Dw A ~C§'-+LL&’E.%#%:': L 2B
(AR PR Rk 2> &) »REETE° A F 2D
o P RE AR Ehow RS 2 B B o
AV Bk 4 > 25 F ARSI ELD 1T L ¥ &
WL o Cr MBS - F 2 % &AL (T RIS, 000
A E L5000 0 TP EIRGEEFE L IFAE G BF
FEMY > B FERARRAE G P CREED > P A EA
P SAZ A RRAEYE PR DR LR A Hprpll
4#57 4= 5 D% & ﬁf-DxfrEPm7f= TPRHF s fLES - #
Dz 7 5 jF £ 304 Ao 2 FPRIEY 0 35 DA R FE T
THEABERA O ERHEA B BRAEBL BA D X K2 X
EN I o] " Bt ; T RDEg A ETUCEALFT S RAELFET
MEE D o R PO S A e o B (O3 € G PR RPAKE
TR RAFIEL B R e LR L R T L R 37
Bl X URFAREP SR LB RE > RE G B
ARARES S AEH QRS R PR ERITR B T
LR CIER S S HRE S
EAmgmrHpEFE TR E) FLABET IR
PR ek * (75 REFL A BPwAl X 7 § 7
uﬁm s ~ A A7 RARZ ik > R-RAET = 2 2K
:fa'.?*’?':‘C P HRBH AR R A D ERA 2R > 2 OB S
FRArivy —iﬁiszwt* 1B B2 > Ry R %
sCaA (PpSFdek 4 20 &) 2 B34 B BEABEZ A

|~

»

LOVEEDBRREEERRPAR AR Lin
wE XY AR N ‘;*LFEA K%"‘L'{ Y /EI-;EAL B ‘i?' r

P
i
m



E% 3306

12

&S

'

s
s I

\

_/:I.
g

dr

10p p o At

2
e

LYY 2
EE

~~

EW/ Sy

4o PR A

12

114

N
H

$mR




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
114年度護字第747號
聲  請  人  新北市政府
法定代理人  侯友宜    




受  安置人  A           真實姓名及年籍資料均詳卷
關  係  人  B（即受安置人A之父）


上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：
　　主　文
一、准將受安置人A（真實姓名及年籍資料均詳卷）延長安置三個月至民國一一五年三月十一日止。
二、聲請程序費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、本件聲請意旨略以：受安置人A與其主要照顧者即祖母C、其伯父D、D之前妻等人同住，D長期酗酒並在家中肆意辱罵、咆哮同住者、摔物品、毆打C及其前妻，A表示對於D之暴力感到恐懼，且認為D曾多次開瓦斯揚言引爆，已威脅其人身安全，故不敢返家，A之父親B對此表示其另有家庭，無法接A回家照顧，C復陷於暴力創傷中，聲請人考量親屬無法提供A適切教養及照顧，已危害A身心發展，且B非適切照顧之人，故於民國114年6月9日17時30分起予以緊急安置，並經本院裁定准予繼續、延長安置至114年12月11日止。聲請人將持續評估B之保護及照顧能力，並提供相關協助，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，請求准予延長安置3個月等語。
二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：㈠兒童及少年未受適當之養育或照顧。㈡兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。㈢兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。㈣兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過七十二小時，非七十二小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以三個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長三個月，兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、第57條第1項、第2項分別定有明文。
三、經查：
　㈠A為未滿18歲之少年，前經本院以114年度護字第534號裁定准將A延長安置至114年12月11日，有聲請人提出之新北市政府少年保護案件緊急暨繼續安置法庭報告書、本院114年度護字第360號民事裁定影本、114年度護字第534號民事裁定影本、新北市政府少年保護案件第2次延長安置法庭報告書為佐，堪信為真。
　㈡A為未滿18歲之少年，自述從2、3年前搬至C住處後，就時常目睹D對C、D前妻施以暴力，其亦多次遭受波及、咆哮，並表示對於在家生活感到擔心及害怕，如擔心D持續對其咆哮、做出揮舞菜刀或作勢引爆瓦斯等威脅其人身安全行為，表達不想與D同住、若與C及D之前妻一同進行庇護，擔心其等遠離D之意志不堅而無法維護其人身安全，故強烈表達安置意願，A於安置後狀況穩定、良好。B為食品包裝作業員，A為其與現任配偶婚姻關係存續中與A之生母所生，A出生後由B單獨行使親權，B表示知悉A、C遭D不當對待情事，A安置初期B雖有意願將A接回同住照顧，然幾天後其即以配偶不同意、親子關係疏離為由，表示無法照顧A，A安置期間B亦曾表達無法負擔部分安置費用，而將照顧責任交由C，觀察B對A之照顧責任感甚微，經社工說明親權人責任後，目前未抗拒配合後續處遇。D長期為家庭關係擾動對象，有精神診斷及物質使用問題，C及D前妻對D就醫及用藥狀況協助有限，僅協助回診拿藥，困難督促或管理D使用藥物，D因物質使用等問題於114年5月至6月間高頻率對同住家庭成員施暴，並有多次企圖開瓦斯行為，D前妻、C對此雖曾提出保護令之聲請（A為目睹家庭暴力之少年），惟渠等考量已未再與D聯繫，且無安全疑慮，業撤回保護令之聲請，故聲請人已協助A另聲請保護令，該案業經本院於114年11月17日核發通常保護令。C為喪偶榮眷，每月領有俸金新臺幣(下同)18,000元、老人年金5,000元，平日至工廠進行手工工作領有數千元不等酬勞，其因輕度視障領有身心障礙證明，日常生活尚可自理，為A之主要照顧者，目前與D前妻同住，其自訴自114年5月起多次遭D施暴，稱D近期無穩定服用身心科藥物，將D之行為歸咎於精神疾病及酒癮濫用，認為倘D無使用酒精即正常不影響家人，評估其母職照顧觀念優先於自身受暴之安全，使互動關係混亂，亦使D會不斷以C過往行為使其生活不順為由，威脅C提供更多經濟上協助。B、C於會面時追問A返家意願，然A因過去與家人同住時缺乏積極保護作為感到不信任與擔心，又難以對家人闡述內心感受與想法，致會面過程甚感壓力，A與其同父異母兄長則較能輕鬆聊天等情，亦有上揭法庭報告書可參，堪以憑採。
　㈢本院審酌上揭事證，考量A於無自保能力階段即多次遭受、目睹家庭暴力行為，致影響身心甚鉅，B明知A遭受不當對待卻未有積極作為、未予A適切照顧及保護，將照顧責任全然推諉於C，其親職功能實屬不彰而仍待提升及評估，又C雖多次受暴卻仍置母職優先於自身受暴之安全，復撤回保護對象為C及A（目睹家庭暴力之少年）之保護令聲請，顯未顧及A之人身安全，目前復無其他合適親屬資源替代保護，足認非延長安置不足以保護A，是聲請人為維護A之最佳利益聲請延長安置3個月，尚無不合，應予准許。
四、爰依家事事件法第97條，非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日
　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　粘凱庭
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　謝淳有

臺灣新北地方法院民事裁定

114年度護字第747號

聲  請  人  新北市政府

法定代理人  侯友宜    





受  安置人  A           真實姓名及年籍資料均詳卷

關  係  人  B（即受安置人A之父）



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人A（真實姓名及年籍資料均詳卷）延長安置三

    個月至民國一一五年三月十一日止。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：受安置人A與其主要照顧者即祖母C、其

    伯父D、D之前妻等人同住，D長期酗酒並在家中肆意辱罵、

    咆哮同住者、摔物品、毆打C及其前妻，A表示對於D之暴力

    感到恐懼，且認為D曾多次開瓦斯揚言引爆，已威脅其人身

    安全，故不敢返家，A之父親B對此表示其另有家庭，無法接

    A回家照顧，C復陷於暴力創傷中，聲請人考量親屬無法提供

    A適切教養及照顧，已危害A身心發展，且B非適切照顧之人

    ，故於民國114年6月9日17時30分起予以緊急安置，並經本

    院裁定准予繼續、延長安置至114年12月11日止。聲請人將

    持續評估B之保護及照顧能力，並提供相關協助，爰依兒童

    及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，請求准予延長

    安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主

    管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安

    置：㈠兒童及少年未受適當之養育或照顧。㈡兒童及少年有立

    即接受醫療之必要，而未就醫。㈢兒童及少年遭受遺棄、身

    心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工

    作。㈣兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護

    。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應

    基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置

    、緊急安置或為其他必要之處置。直轄市、縣（市）主管機

    關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機

    關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母、監護

    人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過七十

    二小時，非七十二小時以上之安置不足以保護兒童及少年者

    ，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以三個月為限；必要

    時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長三個月，兒童

    及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、第57條第1

    項、第2項分別定有明文。

三、經查：

　㈠A為未滿18歲之少年，前經本院以114年度護字第534號裁定准

    將A延長安置至114年12月11日，有聲請人提出之新北市政府

    少年保護案件緊急暨繼續安置法庭報告書、本院114年度護

    字第360號民事裁定影本、114年度護字第534號民事裁定影

    本、新北市政府少年保護案件第2次延長安置法庭報告書為

    佐，堪信為真。

　㈡A為未滿18歲之少年，自述從2、3年前搬至C住處後，就時常

    目睹D對C、D前妻施以暴力，其亦多次遭受波及、咆哮，並

    表示對於在家生活感到擔心及害怕，如擔心D持續對其咆哮

    、做出揮舞菜刀或作勢引爆瓦斯等威脅其人身安全行為，表

    達不想與D同住、若與C及D之前妻一同進行庇護，擔心其等

    遠離D之意志不堅而無法維護其人身安全，故強烈表達安置

    意願，A於安置後狀況穩定、良好。B為食品包裝作業員，A

    為其與現任配偶婚姻關係存續中與A之生母所生，A出生後由

    B單獨行使親權，B表示知悉A、C遭D不當對待情事，A安置初

    期B雖有意願將A接回同住照顧，然幾天後其即以配偶不同意

    、親子關係疏離為由，表示無法照顧A，A安置期間B亦曾表

    達無法負擔部分安置費用，而將照顧責任交由C，觀察B對A

    之照顧責任感甚微，經社工說明親權人責任後，目前未抗拒

    配合後續處遇。D長期為家庭關係擾動對象，有精神診斷及

    物質使用問題，C及D前妻對D就醫及用藥狀況協助有限，僅

    協助回診拿藥，困難督促或管理D使用藥物，D因物質使用等

    問題於114年5月至6月間高頻率對同住家庭成員施暴，並有

    多次企圖開瓦斯行為，D前妻、C對此雖曾提出保護令之聲請

    （A為目睹家庭暴力之少年），惟渠等考量已未再與D聯繫，

    且無安全疑慮，業撤回保護令之聲請，故聲請人已協助A另

    聲請保護令，該案業經本院於114年11月17日核發通常保護

    令。C為喪偶榮眷，每月領有俸金新臺幣(下同)18,000元、

    老人年金5,000元，平日至工廠進行手工工作領有數千元不

    等酬勞，其因輕度視障領有身心障礙證明，日常生活尚可自

    理，為A之主要照顧者，目前與D前妻同住，其自訴自114年5

    月起多次遭D施暴，稱D近期無穩定服用身心科藥物，將D之

    行為歸咎於精神疾病及酒癮濫用，認為倘D無使用酒精即正

    常不影響家人，評估其母職照顧觀念優先於自身受暴之安全

    ，使互動關係混亂，亦使D會不斷以C過往行為使其生活不順

    為由，威脅C提供更多經濟上協助。B、C於會面時追問A返家

    意願，然A因過去與家人同住時缺乏積極保護作為感到不信

    任與擔心，又難以對家人闡述內心感受與想法，致會面過程

    甚感壓力，A與其同父異母兄長則較能輕鬆聊天等情，亦有

    上揭法庭報告書可參，堪以憑採。

　㈢本院審酌上揭事證，考量A於無自保能力階段即多次遭受、目

    睹家庭暴力行為，致影響身心甚鉅，B明知A遭受不當對待卻

    未有積極作為、未予A適切照顧及保護，將照顧責任全然推

    諉於C，其親職功能實屬不彰而仍待提升及評估，又C雖多次

    受暴卻仍置母職優先於自身受暴之安全，復撤回保護對象為

    C及A（目睹家庭暴力之少年）之保護令聲請，顯未顧及A之

    人身安全，目前復無其他合適親屬資源替代保護，足認非延

    長安置不足以保護A，是聲請人為維護A之最佳利益聲請延長

    安置3個月，尚無不合，應予准許。

四、爰依家事事件法第97條，非訟事件法第21條第1項，裁定如

    主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　粘凱庭

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗

告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　謝淳有




臺灣新北地方法院民事裁定

114年度護字第747號

聲  請  人  新北市政府

法定代理人  侯友宜    





受  安置人  A           真實姓名及年籍資料均詳卷

關  係  人  B（即受安置人A之父）



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人A（真實姓名及年籍資料均詳卷）延長安置三個月至民國一一五年三月十一日止。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：受安置人A與其主要照顧者即祖母C、其伯父D、D之前妻等人同住，D長期酗酒並在家中肆意辱罵、咆哮同住者、摔物品、毆打C及其前妻，A表示對於D之暴力感到恐懼，且認為D曾多次開瓦斯揚言引爆，已威脅其人身安全，故不敢返家，A之父親B對此表示其另有家庭，無法接A回家照顧，C復陷於暴力創傷中，聲請人考量親屬無法提供A適切教養及照顧，已危害A身心發展，且B非適切照顧之人，故於民國114年6月9日17時30分起予以緊急安置，並經本院裁定准予繼續、延長安置至114年12月11日止。聲請人將持續評估B之保護及照顧能力，並提供相關協助，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，請求准予延長安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：㈠兒童及少年未受適當之養育或照顧。㈡兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。㈢兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。㈣兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人。但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過七十二小時，非七十二小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以三個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長三個月，兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、第57條第1項、第2項分別定有明文。

三、經查：

　㈠A為未滿18歲之少年，前經本院以114年度護字第534號裁定准將A延長安置至114年12月11日，有聲請人提出之新北市政府少年保護案件緊急暨繼續安置法庭報告書、本院114年度護字第360號民事裁定影本、114年度護字第534號民事裁定影本、新北市政府少年保護案件第2次延長安置法庭報告書為佐，堪信為真。

　㈡A為未滿18歲之少年，自述從2、3年前搬至C住處後，就時常目睹D對C、D前妻施以暴力，其亦多次遭受波及、咆哮，並表示對於在家生活感到擔心及害怕，如擔心D持續對其咆哮、做出揮舞菜刀或作勢引爆瓦斯等威脅其人身安全行為，表達不想與D同住、若與C及D之前妻一同進行庇護，擔心其等遠離D之意志不堅而無法維護其人身安全，故強烈表達安置意願，A於安置後狀況穩定、良好。B為食品包裝作業員，A為其與現任配偶婚姻關係存續中與A之生母所生，A出生後由B單獨行使親權，B表示知悉A、C遭D不當對待情事，A安置初期B雖有意願將A接回同住照顧，然幾天後其即以配偶不同意、親子關係疏離為由，表示無法照顧A，A安置期間B亦曾表達無法負擔部分安置費用，而將照顧責任交由C，觀察B對A之照顧責任感甚微，經社工說明親權人責任後，目前未抗拒配合後續處遇。D長期為家庭關係擾動對象，有精神診斷及物質使用問題，C及D前妻對D就醫及用藥狀況協助有限，僅協助回診拿藥，困難督促或管理D使用藥物，D因物質使用等問題於114年5月至6月間高頻率對同住家庭成員施暴，並有多次企圖開瓦斯行為，D前妻、C對此雖曾提出保護令之聲請（A為目睹家庭暴力之少年），惟渠等考量已未再與D聯繫，且無安全疑慮，業撤回保護令之聲請，故聲請人已協助A另聲請保護令，該案業經本院於114年11月17日核發通常保護令。C為喪偶榮眷，每月領有俸金新臺幣(下同)18,000元、老人年金5,000元，平日至工廠進行手工工作領有數千元不等酬勞，其因輕度視障領有身心障礙證明，日常生活尚可自理，為A之主要照顧者，目前與D前妻同住，其自訴自114年5月起多次遭D施暴，稱D近期無穩定服用身心科藥物，將D之行為歸咎於精神疾病及酒癮濫用，認為倘D無使用酒精即正常不影響家人，評估其母職照顧觀念優先於自身受暴之安全，使互動關係混亂，亦使D會不斷以C過往行為使其生活不順為由，威脅C提供更多經濟上協助。B、C於會面時追問A返家意願，然A因過去與家人同住時缺乏積極保護作為感到不信任與擔心，又難以對家人闡述內心感受與想法，致會面過程甚感壓力，A與其同父異母兄長則較能輕鬆聊天等情，亦有上揭法庭報告書可參，堪以憑採。

　㈢本院審酌上揭事證，考量A於無自保能力階段即多次遭受、目睹家庭暴力行為，致影響身心甚鉅，B明知A遭受不當對待卻未有積極作為、未予A適切照顧及保護，將照顧責任全然推諉於C，其親職功能實屬不彰而仍待提升及評估，又C雖多次受暴卻仍置母職優先於自身受暴之安全，復撤回保護對象為C及A（目睹家庭暴力之少年）之保護令聲請，顯未顧及A之人身安全，目前復無其他合適親屬資源替代保護，足認非延長安置不足以保護A，是聲請人為維護A之最佳利益聲請延長安置3個月，尚無不合，應予准許。

四、爰依家事事件法第97條，非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　家事第一庭　法　官　粘凱庭

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　謝淳有



