I—IJ

EARATA M S E AT R
115# & -]+ F %965

wOA R
FEA BHENAP R G Ae

FARFRERFZFIRETE > PR AP AR

1154’11 P 23p AR AR R ell4E Rl 3 % 301450 3R

¥

— B bR AR R doT

| <

55w o

FHEFPATERPF AR LT 2R f

ELI

FeEO AR S - F RN st o ¥R L
AR AEL2 5 IR e A > AP TR
FHEE - SRR L2 H BN F o 2 iR
ﬁﬁﬁ?ﬁé@ﬂ%ﬁ@%;éaiﬁi?,a@;p¢;

g—\‘7 O)KHJT-¢ﬁL Ii’-

6% A
£ xﬁﬂ?;‘é %’3436?'551 2% 238 B % 4681F ~ % 4691F % 1%

I FOMARE . A R F BRARF A H 0 S F
E 4 g 2 R 46955 2R 20T ;J"f’l'r}\_,L ERE N e A
FooRRRETZL o AT PEARRZF - F A

gﬂ%w%ﬁu”—$AMﬁiuﬁ%é%é£?¢ﬁﬁ*éF
FFIEd o H O PorkNaEd Ry B ﬁ ipdE > THhT %R
B2 EBMANHAPN K > BHEA T E N2 2R BT IEER
Z_q 4% ; H 3z éTEﬁ‘/Z“LT Bl o~ ;ﬁ%é E'J'f:]z ’ fﬁ;%, %ﬁ;}ﬂ:}%:}%‘r ? %
EERERABEAEER WL PR T AR R e
B2 PURAHT EAH R F AN G o J IR AR F e
KT SEA P Y TR © B AN 2 ¥ - 2



i

ZEFEL G AL B AR 2 (BB2n

& 5+ 3 %3145~ T0# S.f FT205 8 2R 5 5B)
Fir@od —}f:’,’ﬁ‘fj*ﬁ' ﬁfﬁ‘%vﬂ.#g\ Fluﬁi'ﬁw’f' & (7 i ;}FH!%

HEZ2% > m 2t W’ ﬂgrfxxﬁ%/‘z%‘1“22'*ﬁ7*“£‘

A FDAATI R A 0 IR
ﬁﬂ%iwmi%%ta4£ﬁf%%’,W#_%plé
goxjgﬁzgéﬁw,zk,‘4%@132%%w§*%4ﬂ
EFRLIE ~ FA44EF IR T F It F A EA T o BTN

AT PRI S CI: I
B gw) Rk S B4
X aﬁiﬁx,aj,fﬁé& % 4piEFr
Rax iR 3

(EHQ%J%MMO{)O’Tiﬁﬁ
BRELEERIFS 2R,
%,@%3iﬁﬁ@%nx"
pE gy Fe s d o 2T IS é PR RS EE
R EFERAFINAAER 0 d B RER S B E e
AR o TRV L R - A ii,ﬁ“%%#ﬁﬁé
FABF I RE fE N AT 2 gRA NG = B R T
B BAEP AL ASREFRL ﬁ#ﬁ’&méﬁfﬁ?%§
%39,880~ 34 L= R EF > LEP L LRALAER - 2
FRERIA AR FANE - FLHEBE o
LR L RSt S SEGER (E  AME AL L
BHRF IR A RHF L LR F EL R
LR g2 EREY FIE PRER AR EER R
TR 2REFEF > BRI T FF2REMN2FFAL 2N EE
P ko ik pd SEHERL 0 ARG SHEER R
i?’éﬁﬁﬁl i? B R AP > FoEE AR
GhgFe w2 TP 54
byrAe BiE AP R

N

=]
T oL \»\
;%%:
e
N el

~

CREE- %w B R 543062325 LT Y

4361%2 1978 % 17 R 2> Fe T H #cip 5 AT4 %2, 200~ 0 &



dpTaFL bR A f 3 o

R FRTE %436

<2 32% 198 ~ %278 ~ %444 % 138 =

pa
X
7%

b

-
2

e

F2.19% 138 » # T 4ed

2
Il

<~ %436

e
£y
7

2
I

5158 ~ %78

~ %9510

Fx

13

g

]

Al
NIy

N

1

&

N—

Aree

%

2l

¥

1™
A
N

13

2
|

%

ME A

AT A FRA o

13

f
|
W




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
115年度小上字第96號
上  訴  人  黃啓宏  
被上訴人    富邦產物保險股份有限公司


法定代理人  賴榮崇  




上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，上訴人對於中華民國115年1月23日本院板橋簡易庭114年度板小字第3914號小額訴訟事件第一審判決提起上訴，本院裁定如下：
　　主　文
上訴駁回。
第二審訴訟費用新臺幣貳仟貳佰伍拾元由上訴人負擔。
　　理　由
一、按對於小額程序第一審裁判之上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之；上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各款事項︰一、原判決所違背之法令及其具體內容。二、依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實，民事訴訟法第436條之24第2項、第436條之25定有明文。又所謂違背法令，依同法第436條之32第2項準用第468條、第469條第1款至第5款規定，係指判決不適用法規或適用不當者，為違背法令；判決有同法第469條規定所列第1款至第5款情形之一者，為當然違背法令。是對於小額程序之第一審裁判提起上訴時，如係以第一審判決有不適用法規或適用法規不當為上訴理由時，其上訴狀或理由書應有具體之指摘，並揭示該法規之條項或其內容，若係成文法以外之法則，應揭示該法則之旨趣；其為經驗法則、證據法則者，亦應具體指摘揭示該經驗法則或證據法則；倘為司法院大法官解釋或憲法法庭之裁判，則應揭示該判解之字號或其內容。上訴狀或理由書如未依此項方法表明者，即難認為已對小額程式之第一審判決之違背法令有具體之指摘，其上訴自難認為合法（最高法院71年台上字第314號、70年台上字第720號裁判意旨參照）。上訴理由若係就原審取捨證據、認定事實之職權行使，指摘其為不當，而非具體表明合於不適用法規、適用法規不當或民事訴訟法第469條第1款至第5款所列各款之情形，難認對該判決之如何違背法令已有具體之指摘，應認其上訴為不合法。又上訴不合法者，依同法第436條之32第2項準用第471條第1項、第444條第1項規定，法院毋庸命其補正，應逕以裁定駁回之。
二、上訴人上訴意旨略以：被告未注意車前狀況，造成前方車輛（車牌號碼0000-○0，下稱系爭車輛）後保險桿受損，事發當天等交通警察到場前，與駕駛系爭車輛之駕駛人李柏誼聊天，得知系爭車輛後方不久前才被追撞，現在又被追撞，李柏誼以有保險為由，全權交由保險公司負責，當時經過李柏誼同意，進行受損部分拍照，由現場拍照照片及與李柏誼聊天過程中，可確認被告非第一位肇事者，原告不該把所有肇事維修費用歸由被告負擔；又系爭車輛分別有三個不同衝擊點，無法證明被告本次撞擊受損狀況，故認為維修費用新臺幣39,880元均分為三等份等語，並聲明：⒈原判決廢棄。⒉上開廢棄部分，被上訴人於第一審之訴駁回。
三、上訴人對原審判決提起上訴，核其上訴狀所載之上訴理由，係對原審判決所認定上訴人應對損害負賠償責任之事實有所爭執，究非法律適用問題，核屬事實審法院取捨證據、認定事實之職權範圍，應由事實審法院斟酌全辯論意旨及調查證據之結果，依自由心證判斷之，而原審就其取捨證據、認定事實，已於原審判決事實及理由欄內加以說明，並無違背法令之情事，則上訴人無非僅係就原審業已論斷之事實內容再為爭執，依前開說明，自不得謂上訴人已合法表明上訴理由，是其上訴為不合法。
四、本件第二審訴訟費用依民事訴訟法第436條之32第1項準用第436條之19條第1項規定，確定其數額為新臺幣2,250元，應由敗訴之上訴人負擔。
五、依民事訴訟法第436條之32第1項、第2項、第444第1項前段、第95條第1項、第78條、第436條之19第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　　審判長法　官　趙伯雄
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　何奕萱
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　傅紫玲
以上正本係照原本作成。
本裁定不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅婉燕

臺灣新北地方法院民事裁定

115年度小上字第96號

上  訴  人  黃啓宏  

被上訴人    富邦產物保險股份有限公司



法定代理人  賴榮崇  





上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，上訴人對於中華民國

115年1月23日本院板橋簡易庭114年度板小字第3914號小額訴訟

事件第一審判決提起上訴，本院裁定如下：

　　主　文

上訴駁回。

第二審訴訟費用新臺幣貳仟貳佰伍拾元由上訴人負擔。

　　理　由

一、按對於小額程序第一審裁判之上訴或抗告，非以其違背法令

    為理由，不得為之；上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各

    款事項︰一、原判決所違背之法令及其具體內容。二、依訴

    訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實，民事訴訟法第

    436條之24第2項、第436條之25定有明文。又所謂違背法令

    ，依同法第436條之32第2項準用第468條、第469條第1款至

    第5款規定，係指判決不適用法規或適用不當者，為違背法

    令；判決有同法第469條規定所列第1款至第5款情形之一者

    ，為當然違背法令。是對於小額程序之第一審裁判提起上訴

    時，如係以第一審判決有不適用法規或適用法規不當為上訴

    理由時，其上訴狀或理由書應有具體之指摘，並揭示該法規

    之條項或其內容，若係成文法以外之法則，應揭示該法則之

    旨趣；其為經驗法則、證據法則者，亦應具體指摘揭示該經

    驗法則或證據法則；倘為司法院大法官解釋或憲法法庭之裁

    判，則應揭示該判解之字號或其內容。上訴狀或理由書如未

    依此項方法表明者，即難認為已對小額程式之第一審判決之

    違背法令有具體之指摘，其上訴自難認為合法（最高法院71

    年台上字第314號、70年台上字第720號裁判意旨參照）。上

    訴理由若係就原審取捨證據、認定事實之職權行使，指摘其

    為不當，而非具體表明合於不適用法規、適用法規不當或民

    事訴訟法第469條第1款至第5款所列各款之情形，難認對該

    判決之如何違背法令已有具體之指摘，應認其上訴為不合法

    。又上訴不合法者，依同法第436條之32第2項準用第471條

    第1項、第444條第1項規定，法院毋庸命其補正，應逕以裁

    定駁回之。

二、上訴人上訴意旨略以：被告未注意車前狀況，造成前方車輛

    （車牌號碼0000-○0，下稱系爭車輛）後保險桿受損，事發

    當天等交通警察到場前，與駕駛系爭車輛之駕駛人李柏誼聊

    天，得知系爭車輛後方不久前才被追撞，現在又被追撞，李

    柏誼以有保險為由，全權交由保險公司負責，當時經過李柏

    誼同意，進行受損部分拍照，由現場拍照照片及與李柏誼聊

    天過程中，可確認被告非第一位肇事者，原告不該把所有肇

    事維修費用歸由被告負擔；又系爭車輛分別有三個不同衝擊

    點，無法證明被告本次撞擊受損狀況，故認為維修費用新臺

    幣39,880元均分為三等份等語，並聲明：⒈原判決廢棄。⒉上

    開廢棄部分，被上訴人於第一審之訴駁回。

三、上訴人對原審判決提起上訴，核其上訴狀所載之上訴理由，

    係對原審判決所認定上訴人應對損害負賠償責任之事實有所

    爭執，究非法律適用問題，核屬事實審法院取捨證據、認定

    事實之職權範圍，應由事實審法院斟酌全辯論意旨及調查證

    據之結果，依自由心證判斷之，而原審就其取捨證據、認定

    事實，已於原審判決事實及理由欄內加以說明，並無違背法

    令之情事，則上訴人無非僅係就原審業已論斷之事實內容再

    為爭執，依前開說明，自不得謂上訴人已合法表明上訴理由

    ，是其上訴為不合法。

四、本件第二審訴訟費用依民事訴訟法第436條之32第1項準用第

    436條之19條第1項規定，確定其數額為新臺幣2,250元，應

    由敗訴之上訴人負擔。

五、依民事訴訟法第436條之32第1項、第2項、第444第1項前段

    、第95條第1項、第78條、第436條之19第1項，裁定如主文

    。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　　審判長法　官　趙伯雄

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　何奕萱

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　傅紫玲

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅婉燕
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上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，上訴人對於中華民國115年1月23日本院板橋簡易庭114年度板小字第3914號小額訴訟事件第一審判決提起上訴，本院裁定如下：

　　主　文

上訴駁回。

第二審訴訟費用新臺幣貳仟貳佰伍拾元由上訴人負擔。

　　理　由

一、按對於小額程序第一審裁判之上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之；上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各款事項︰一、原判決所違背之法令及其具體內容。二、依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實，民事訴訟法第436條之24第2項、第436條之25定有明文。又所謂違背法令，依同法第436條之32第2項準用第468條、第469條第1款至第5款規定，係指判決不適用法規或適用不當者，為違背法令；判決有同法第469條規定所列第1款至第5款情形之一者，為當然違背法令。是對於小額程序之第一審裁判提起上訴時，如係以第一審判決有不適用法規或適用法規不當為上訴理由時，其上訴狀或理由書應有具體之指摘，並揭示該法規之條項或其內容，若係成文法以外之法則，應揭示該法則之旨趣；其為經驗法則、證據法則者，亦應具體指摘揭示該經驗法則或證據法則；倘為司法院大法官解釋或憲法法庭之裁判，則應揭示該判解之字號或其內容。上訴狀或理由書如未依此項方法表明者，即難認為已對小額程式之第一審判決之違背法令有具體之指摘，其上訴自難認為合法（最高法院71年台上字第314號、70年台上字第720號裁判意旨參照）。上訴理由若係就原審取捨證據、認定事實之職權行使，指摘其為不當，而非具體表明合於不適用法規、適用法規不當或民事訴訟法第469條第1款至第5款所列各款之情形，難認對該判決之如何違背法令已有具體之指摘，應認其上訴為不合法。又上訴不合法者，依同法第436條之32第2項準用第471條第1項、第444條第1項規定，法院毋庸命其補正，應逕以裁定駁回之。

二、上訴人上訴意旨略以：被告未注意車前狀況，造成前方車輛（車牌號碼0000-○0，下稱系爭車輛）後保險桿受損，事發當天等交通警察到場前，與駕駛系爭車輛之駕駛人李柏誼聊天，得知系爭車輛後方不久前才被追撞，現在又被追撞，李柏誼以有保險為由，全權交由保險公司負責，當時經過李柏誼同意，進行受損部分拍照，由現場拍照照片及與李柏誼聊天過程中，可確認被告非第一位肇事者，原告不該把所有肇事維修費用歸由被告負擔；又系爭車輛分別有三個不同衝擊點，無法證明被告本次撞擊受損狀況，故認為維修費用新臺幣39,880元均分為三等份等語，並聲明：⒈原判決廢棄。⒉上開廢棄部分，被上訴人於第一審之訴駁回。

三、上訴人對原審判決提起上訴，核其上訴狀所載之上訴理由，係對原審判決所認定上訴人應對損害負賠償責任之事實有所爭執，究非法律適用問題，核屬事實審法院取捨證據、認定事實之職權範圍，應由事實審法院斟酌全辯論意旨及調查證據之結果，依自由心證判斷之，而原審就其取捨證據、認定事實，已於原審判決事實及理由欄內加以說明，並無違背法令之情事，則上訴人無非僅係就原審業已論斷之事實內容再為爭執，依前開說明，自不得謂上訴人已合法表明上訴理由，是其上訴為不合法。

四、本件第二審訴訟費用依民事訴訟法第436條之32第1項準用第436條之19條第1項規定，確定其數額為新臺幣2,250元，應由敗訴之上訴人負擔。

五、依民事訴訟法第436條之32第1項、第2項、第444第1項前段、第95條第1項、第78條、第436條之19第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　　審判長法　官　趙伯雄

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　何奕萱

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　傅紫玲

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅婉燕



