
臺灣新北地方法院民事裁定

115年度消債清字第33號

聲  請  人

即  債務人  呂南暉  

上列當事人聲請消費者債務清理清算事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人呂南暉自民國一百一十五年七月三十一日上午十時起開始

清算程序。

命司法事務官進行本件清算程序。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人早年擔任大頓國際有限公司之連帶保

證人，後因公司經營不善，聲請人借款支撐營運，逐漸累積

債務，現積欠債務共計已逾新臺幣（下同）1,577萬205元。

聲請人前曾與最大債權銀行上海商業銀行股份有限公司（下

稱上海銀行）進行前置調解，惟債權人臺灣新光商業銀行股

份有限公司（下稱新光銀行）知悉聲請人聲請前置調解後，

仍持續進行強制執行，依消費者債務清理條例（下稱消債條

例）第151條第6項規定，視為調解不成立。又聲請人為自由

接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，因而收入不穩

定，扣除每月必要生活支出後，餘額已無法清償債務，主要

由配偶資助扶養，實有不能清償債務之虞之情事，爰依法聲

請准予裁定開始清算程序等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

定更生或清算程序，清理其債務；債務人對於金融機構負債

務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協

商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、

區調解委員會聲請債務清理之調解；法院開始清算程序之裁

定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定

開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程

序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法

人一人為監督人或管理人，消債條例第3條、第151條第1
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項、第83條第1項及第16條第1項分別定有明文。　　　　 

三、經查：

　㈠聲請人於民國114年12月1日具狀向臺灣臺北地方法院（下稱

臺北地院）聲請消債前置調解，惟債權人新光銀行前已向臺

北地院聲請強制執行，於調解程序中新光銀行未同意延緩強

制執行程序，依消債條例第151條第6項規定，視為調解不成

立等情，此有臺北地院114年度北司消債調字第678號卷（下

稱北司消債調卷）核閱無訛，是聲請人聲請本件清算合於前

置調解要件。則聲請人確有依照消債條例第151條第1項規定

向法院聲請債務清理調解之事實，當堪認定。

　㈡惟聲請人所提本件清算聲請可否准許，仍應審究聲請人現況

是否有不能清償債務或有不能清償之虞之情事而定，經查：

　⒈查聲請人目前無擔保及無優先債權金額（含本金、利息、違

約金等）合計為2,217萬7,801元（含債權人上海銀行1,668

萬3,764元、台新國際商業銀行股份有限公司【下稱台新銀

行】26萬462元、遠東國際商業銀行股份有限公司【下稱遠

東銀行】75萬3,787元、新光銀行294萬8,900元、星展（台

灣）商業銀行股份有限公司【下稱星展銀行】57萬6,651

元、中國信託商業銀行股份有限公司【下稱中信銀行】21萬

3,984元、國泰世華商業銀行股份有限公司【下稱國泰銀

行】74萬253元）；有擔保債務及有優先債權金額為270萬元

（僅債權人黃雅玲），此有債權人上海銀行、台新銀行、遠

東銀行、新光銀行、星展銀行、中信銀行、國泰銀行提出之

陳報狀及債權人黃雅玲提出之陳報狀、借據等資料在卷可參

（見本院卷一第39至55頁，卷三第9至60頁）。

　⒉又聲請人陳報目前為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工

作地點，參考聲請人聲請清算前2年收入，平均每月收入約1

萬2,500元，名下除有共有土地兩筆（公告現值分別為165萬

5,247元、12萬819元）、以聲請人為要保人投保於台灣人壽

保單1筆（解約金88萬9,340元）、富邦人壽保單1筆（解約

金4,240元）、國泰金股票4股、南亞1股、正隆2股、中鋼1
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股、中信金1股、宏傳電子1股，及存款若干元外，別無其他

財產等情，業據提出如附表所示資料為憑，核與聲請人所述

大致相符，堪認聲請人目前平均每月收入約為1萬2,000

元。 

　⒊另聲請人主張其每月個人必要支出數額依新北市每人每月最

低生活費之1.2倍即115年為2萬1,300元計算，經核與消債條

例第64條之2第1項規定數額相符，又依消債條例第43條第7

項規定，債務人必要支出所表明之數額，與第64條之2第1項

規定之必要生活費用數額相符者，毋庸記載其原因、種類及

提出證明文件，是聲請人上開主張應為可採。就收入不足支

出部分，聲請人主張目前仍與配偶潘雪菱（下逕稱其姓名）

同住，水電瓦斯費、膳食費等由潘雪菱資助等語，審酌聲請

人目前居住地為潘雪菱名下之不動產（見本院卷二第618至6

20頁），顯見潘雪菱經濟狀況應當良好，其主張應屬可採。

　⒋基上，本院審酌聲請人現況之財產、勞力及信用等清償能

力，以聲請人目前平均每月收入約1萬2,000元，經扣除其每

月必要生活支出2萬1,300元後，不足部分仍需由潘雪菱資

助。又聲請人目前債務金額為2,217萬7,801元，縱使扣除前

開保險解約金或不動產價值，所餘債務金額，以聲請人目前

收入仍無法負擔，堪認聲請人目前處於有不能清償之客觀經

濟狀態，自應許聲請人得藉由清算程序清理債務。從而，聲

請人所為本件聲請，核符消債條例第3條所定「不能清償之

虞」之要件。

四、綜上所述，本件聲請人為一般消費者，並未從事營業活動。

其有不能清償債務之情事，亦未經法院裁定開始更生程序或

許可和解或宣告破產。此外，復查無聲請人有消債條例第6

條第3項、第8條或第82條第2項所定應駁回清算聲請之事由

存在，則聲請人聲請清算，洵屬有據，應予准許，並命司法

事務官進行本件清算程序，爰裁定如主文。又債務人聲請清

算後，應依消債條例第89條之意旨，生活勿逾越一般人通常

之程度、非經法院之許可，不得離開其住居地（如出國），
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附此說明。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　陳旻均

附表：
編號 資料名稱 資料出處

1 財產及收入狀況說明書 北司消債調卷第17至25、107頁，本

院卷二第80至88頁

2 財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回

覆書

北司消債調卷第43至48頁，本院卷二

第632至642頁

3 全國財產稅總歸戶財產查詢清單 北司消債調卷第49頁

4 112至113年度綜合所得稅各類所得資料清單 北司消債調卷第51至53頁

5 收入切結書 北司消債調卷第55頁

6 勞保投保資料表 北司消債調卷第57至60頁

7 聲請人名下2筆土地之土地登記第一類謄本 北司消債調卷第61至65頁，本院卷二

第90至94頁

8 臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細

表、異動明細表

北司消債調卷第87至105頁，本院卷

二第42至43、580至581頁

9 台灣人壽保險股份有限公司114年11月7日台壽字第11400

36667號函

本院卷二第40頁

10 日盛銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第44至55頁

11 富邦銀行北投分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、各

類存款明細歷史對帳單

本院卷二第252至278頁

12 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第72至76頁

13 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第78頁

14 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第44至55頁

15 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第44至55頁

16 合作金庫南京東路分行、仁愛分行存摺封面及內頁明

細、歷史交易明細查詢結果

本院卷二第98至134頁

17 玉山銀行敦南分行、雙和分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第138至157頁

18 聯邦銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第160至173頁

19 新光銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第176至199頁

20 中國信託銀行板和分行、民安分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第202至234頁

21 台新銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第238至243頁

22 土地銀行內湖分行、天母分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第282至303頁

23 臺灣中小企業銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第306至317頁

24 元大銀行士林分行、文心分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第320至343頁

25 中華郵政土城學府郵局存摺封面及內頁明細 本院卷二第346至357頁

26 永豐銀行東孝東路分行、雙園分行、營業部、永春分行

之存摺封面及內頁明細

本院卷二第360至407頁

27 華南銀行東城分行、華江分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第410至429頁

28 第一銀行土城分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、支

票存款存提紀錄查詢單及歷史交易明細表、

本院卷二第432至493頁

29 遠東銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第494至517頁

30 國泰世華銀行信義分行、新生分行存摺封面及內頁明 本院卷二第518至541、586頁
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以上正本係照原本作成。

本件不得抗告。

本裁定已於115年7月31日上午10時公告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳俞瑄

細、存摺存款明細

31 彰化銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第542至553頁

32 上海商銀存摺封面及內頁明細 本院卷二第554至567頁

33 陽信銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第568至579頁

34 佛光大學、意識澄心有限公司扣繳憑單 本院卷二第608至610頁

35 債務人清冊（更正後）、國統徵信財產調查書 本院卷二第626至630頁
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臺灣新北地方法院民事裁定
115年度消債清字第33號
聲  請  人
即  債務人  呂南暉  
上列當事人聲請消費者債務清理清算事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人呂南暉自民國一百一十五年七月三十一日上午十時起開始清算程序。
命司法事務官進行本件清算程序。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人早年擔任大頓國際有限公司之連帶保證人，後因公司經營不善，聲請人借款支撐營運，逐漸累積債務，現積欠債務共計已逾新臺幣（下同）1,577萬205元。聲請人前曾與最大債權銀行上海商業銀行股份有限公司（下稱上海銀行）進行前置調解，惟債權人臺灣新光商業銀行股份有限公司（下稱新光銀行）知悉聲請人聲請前置調解後，仍持續進行強制執行，依消費者債務清理條例（下稱消債條例）第151條第6項規定，視為調解不成立。又聲請人為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，因而收入不穩定，扣除每月必要生活支出後，餘額已無法清償債務，主要由配偶資助扶養，實有不能清償債務之虞之情事，爰依法聲請准予裁定開始清算程序等語。
二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；法院開始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消債條例第3條、第151條第1項、第83條第1項及第16條第1項分別定有明文。　　　　 
三、經查：
　㈠聲請人於民國114年12月1日具狀向臺灣臺北地方法院（下稱臺北地院）聲請消債前置調解，惟債權人新光銀行前已向臺北地院聲請強制執行，於調解程序中新光銀行未同意延緩強制執行程序，依消債條例第151條第6項規定，視為調解不成立等情，此有臺北地院114年度北司消債調字第678號卷（下稱北司消債調卷）核閱無訛，是聲請人聲請本件清算合於前置調解要件。則聲請人確有依照消債條例第151條第1項規定向法院聲請債務清理調解之事實，當堪認定。
　㈡惟聲請人所提本件清算聲請可否准許，仍應審究聲請人現況是否有不能清償債務或有不能清償之虞之情事而定，經查：
　⒈查聲請人目前無擔保及無優先債權金額（含本金、利息、違約金等）合計為2,217萬7,801元（含債權人上海銀行1,668萬3,764元、台新國際商業銀行股份有限公司【下稱台新銀行】26萬462元、遠東國際商業銀行股份有限公司【下稱遠東銀行】75萬3,787元、新光銀行294萬8,900元、星展（台灣）商業銀行股份有限公司【下稱星展銀行】57萬6,651元、中國信託商業銀行股份有限公司【下稱中信銀行】21萬3,984元、國泰世華商業銀行股份有限公司【下稱國泰銀行】74萬253元）；有擔保債務及有優先債權金額為270萬元（僅債權人黃雅玲），此有債權人上海銀行、台新銀行、遠東銀行、新光銀行、星展銀行、中信銀行、國泰銀行提出之陳報狀及債權人黃雅玲提出之陳報狀、借據等資料在卷可參（見本院卷一第39至55頁，卷三第9至60頁）。
　⒉又聲請人陳報目前為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，參考聲請人聲請清算前2年收入，平均每月收入約1萬2,500元，名下除有共有土地兩筆（公告現值分別為165萬5,247元、12萬819元）、以聲請人為要保人投保於台灣人壽保單1筆（解約金88萬9,340元）、富邦人壽保單1筆（解約金4,240元）、國泰金股票4股、南亞1股、正隆2股、中鋼1股、中信金1股、宏傳電子1股，及存款若干元外，別無其他財產等情，業據提出如附表所示資料為憑，核與聲請人所述大致相符，堪認聲請人目前平均每月收入約為1萬2,000元。 
　⒊另聲請人主張其每月個人必要支出數額依新北市每人每月最低生活費之1.2倍即115年為2萬1,300元計算，經核與消債條例第64條之2第1項規定數額相符，又依消債條例第43條第7項規定，債務人必要支出所表明之數額，與第64條之2第1項規定之必要生活費用數額相符者，毋庸記載其原因、種類及提出證明文件，是聲請人上開主張應為可採。就收入不足支出部分，聲請人主張目前仍與配偶潘雪菱（下逕稱其姓名）同住，水電瓦斯費、膳食費等由潘雪菱資助等語，審酌聲請人目前居住地為潘雪菱名下之不動產（見本院卷二第618至620頁），顯見潘雪菱經濟狀況應當良好，其主張應屬可採。
　⒋基上，本院審酌聲請人現況之財產、勞力及信用等清償能力，以聲請人目前平均每月收入約1萬2,000元，經扣除其每月必要生活支出2萬1,300元後，不足部分仍需由潘雪菱資助。又聲請人目前債務金額為2,217萬7,801元，縱使扣除前開保險解約金或不動產價值，所餘債務金額，以聲請人目前收入仍無法負擔，堪認聲請人目前處於有不能清償之客觀經濟狀態，自應許聲請人得藉由清算程序清理債務。從而，聲請人所為本件聲請，核符消債條例第3條所定「不能清償之虞」之要件。
四、綜上所述，本件聲請人為一般消費者，並未從事營業活動。其有不能清償債務之情事，亦未經法院裁定開始更生程序或許可和解或宣告破產。此外，復查無聲請人有消債條例第6條第3項、第8條或第82條第2項所定應駁回清算聲請之事由存在，則聲請人聲請清算，洵屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件清算程序，爰裁定如主文。又債務人聲請清算後，應依消債條例第89條之意旨，生活勿逾越一般人通常之程度、非經法院之許可，不得離開其住居地（如出國），附此說明。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　陳旻均
附表：
		編號

		資料名稱

		資料出處



		1

		財產及收入狀況說明書

		北司消債調卷第17至25、107頁，本院卷二第80至88頁



		2

		財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書

		北司消債調卷第43至48頁，本院卷二第632至642頁



		3

		全國財產稅總歸戶財產查詢清單

		北司消債調卷第49頁



		4

		112至113年度綜合所得稅各類所得資料清單

		北司消債調卷第51至53頁



		5

		收入切結書

		北司消債調卷第55頁



		6

		勞保投保資料表

		北司消債調卷第57至60頁



		7

		聲請人名下2筆土地之土地登記第一類謄本

		北司消債調卷第61至65頁，本院卷二第90至94頁



		8

		臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、異動明細表

		北司消債調卷第87至105頁，本院卷二第42至43、580至581頁



		9

		台灣人壽保險股份有限公司114年11月7日台壽字第1140036667號函

		本院卷二第40頁



		10

		日盛銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第44至55頁



		11

		富邦銀行北投分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、各類存款明細歷史對帳單

		本院卷二第252至278頁



		12

		保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表

		本院卷二第72至76頁



		13

		富邦人壽智能客服查詢解約金

		本院卷二第78頁



		14

		保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表

		本院卷二第44至55頁



		15

		富邦人壽智能客服查詢解約金

		本院卷二第44至55頁



		16

		合作金庫南京東路分行、仁愛分行存摺封面及內頁明細、歷史交易明細查詢結果

		本院卷二第98至134頁



		17

		玉山銀行敦南分行、雙和分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第138至157頁



		18

		聯邦銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第160至173頁



		19

		新光銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第176至199頁



		20

		中國信託銀行板和分行、民安分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第202至234頁



		21

		台新銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第238至243頁



		22

		土地銀行內湖分行、天母分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第282至303頁



		23

		臺灣中小企業銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第306至317頁



		24

		元大銀行士林分行、文心分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第320至343頁



		25

		中華郵政土城學府郵局存摺封面及內頁明細

		本院卷二第346至357頁



		26

		永豐銀行東孝東路分行、雙園分行、營業部、永春分行之存摺封面及內頁明細

		本院卷二第360至407頁



		27

		華南銀行東城分行、華江分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第410至429頁



		28

		第一銀行土城分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、支票存款存提紀錄查詢單及歷史交易明細表、

		本院卷二第432至493頁



		29

		遠東銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第494至517頁



		30

		國泰世華銀行信義分行、新生分行存摺封面及內頁明細、存摺存款明細

		本院卷二第518至541、586頁



		31

		彰化銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第542至553頁



		32

		上海商銀存摺封面及內頁明細

		本院卷二第554至567頁



		33

		陽信銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第568至579頁



		34

		佛光大學、意識澄心有限公司扣繳憑單

		本院卷二第608至610頁



		35

		債務人清冊（更正後）、國統徵信財產調查書

		本院卷二第626至630頁









以上正本係照原本作成。
本件不得抗告。
本裁定已於115年7月31日上午10時公告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳俞瑄



臺灣新北地方法院民事裁定

115年度消債清字第33號

聲  請  人

即  債務人  呂南暉  

上列當事人聲請消費者債務清理清算事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人呂南暉自民國一百一十五年七月三十一日上午十時起開始

清算程序。

命司法事務官進行本件清算程序。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人早年擔任大頓國際有限公司之連帶保

    證人，後因公司經營不善，聲請人借款支撐營運，逐漸累積

    債務，現積欠債務共計已逾新臺幣（下同）1,577萬205元。

    聲請人前曾與最大債權銀行上海商業銀行股份有限公司（下

    稱上海銀行）進行前置調解，惟債權人臺灣新光商業銀行股

    份有限公司（下稱新光銀行）知悉聲請人聲請前置調解後，

    仍持續進行強制執行，依消費者債務清理條例（下稱消債條

    例）第151條第6項規定，視為調解不成立。又聲請人為自由

    接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，因而收入不穩定

    ，扣除每月必要生活支出後，餘額已無法清償債務，主要由

    配偶資助扶養，實有不能清償債務之虞之情事，爰依法聲請

    准予裁定開始清算程序等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務；債務人對於金融機構負債

    務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協

    商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、

    區調解委員會聲請債務清理之調解；法院開始清算程序之裁

    定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定

    開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程

    序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法

    人一人為監督人或管理人，消債條例第3條、第151條第1項

    、第83條第1項及第16條第1項分別定有明文。　　　　 

三、經查：

　㈠聲請人於民國114年12月1日具狀向臺灣臺北地方法院（下稱

    臺北地院）聲請消債前置調解，惟債權人新光銀行前已向臺

    北地院聲請強制執行，於調解程序中新光銀行未同意延緩強

    制執行程序，依消債條例第151條第6項規定，視為調解不成

    立等情，此有臺北地院114年度北司消債調字第678號卷（下

    稱北司消債調卷）核閱無訛，是聲請人聲請本件清算合於前

    置調解要件。則聲請人確有依照消債條例第151條第1項規定

    向法院聲請債務清理調解之事實，當堪認定。

　㈡惟聲請人所提本件清算聲請可否准許，仍應審究聲請人現況

    是否有不能清償債務或有不能清償之虞之情事而定，經查：

　⒈查聲請人目前無擔保及無優先債權金額（含本金、利息、違

    約金等）合計為2,217萬7,801元（含債權人上海銀行1,668

    萬3,764元、台新國際商業銀行股份有限公司【下稱台新銀

    行】26萬462元、遠東國際商業銀行股份有限公司【下稱遠

    東銀行】75萬3,787元、新光銀行294萬8,900元、星展（台

    灣）商業銀行股份有限公司【下稱星展銀行】57萬6,651元

    、中國信託商業銀行股份有限公司【下稱中信銀行】21萬3,

    984元、國泰世華商業銀行股份有限公司【下稱國泰銀行】7

    4萬253元）；有擔保債務及有優先債權金額為270萬元（僅

    債權人黃雅玲），此有債權人上海銀行、台新銀行、遠東銀

    行、新光銀行、星展銀行、中信銀行、國泰銀行提出之陳報

    狀及債權人黃雅玲提出之陳報狀、借據等資料在卷可參（見

    本院卷一第39至55頁，卷三第9至60頁）。

　⒉又聲請人陳報目前為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工

    作地點，參考聲請人聲請清算前2年收入，平均每月收入約1

    萬2,500元，名下除有共有土地兩筆（公告現值分別為165萬

    5,247元、12萬819元）、以聲請人為要保人投保於台灣人壽

    保單1筆（解約金88萬9,340元）、富邦人壽保單1筆（解約

    金4,240元）、國泰金股票4股、南亞1股、正隆2股、中鋼1

    股、中信金1股、宏傳電子1股，及存款若干元外，別無其他

    財產等情，業據提出如附表所示資料為憑，核與聲請人所述

    大致相符，堪認聲請人目前平均每月收入約為1萬2,000元。

     

　⒊另聲請人主張其每月個人必要支出數額依新北市每人每月最

    低生活費之1.2倍即115年為2萬1,300元計算，經核與消債條

    例第64條之2第1項規定數額相符，又依消債條例第43條第7

    項規定，債務人必要支出所表明之數額，與第64條之2第1項

    規定之必要生活費用數額相符者，毋庸記載其原因、種類及

    提出證明文件，是聲請人上開主張應為可採。就收入不足支

    出部分，聲請人主張目前仍與配偶潘雪菱（下逕稱其姓名）

    同住，水電瓦斯費、膳食費等由潘雪菱資助等語，審酌聲請

    人目前居住地為潘雪菱名下之不動產（見本院卷二第618至6

    20頁），顯見潘雪菱經濟狀況應當良好，其主張應屬可採。

　⒋基上，本院審酌聲請人現況之財產、勞力及信用等清償能力

    ，以聲請人目前平均每月收入約1萬2,000元，經扣除其每月

    必要生活支出2萬1,300元後，不足部分仍需由潘雪菱資助。

    又聲請人目前債務金額為2,217萬7,801元，縱使扣除前開保

    險解約金或不動產價值，所餘債務金額，以聲請人目前收入

    仍無法負擔，堪認聲請人目前處於有不能清償之客觀經濟狀

    態，自應許聲請人得藉由清算程序清理債務。從而，聲請人

    所為本件聲請，核符消債條例第3條所定「不能清償之虞」

    之要件。

四、綜上所述，本件聲請人為一般消費者，並未從事營業活動。

    其有不能清償債務之情事，亦未經法院裁定開始更生程序或

    許可和解或宣告破產。此外，復查無聲請人有消債條例第6

    條第3項、第8條或第82條第2項所定應駁回清算聲請之事由

    存在，則聲請人聲請清算，洵屬有據，應予准許，並命司法

    事務官進行本件清算程序，爰裁定如主文。又債務人聲請清

    算後，應依消債條例第89條之意旨，生活勿逾越一般人通常

    之程度、非經法院之許可，不得離開其住居地（如出國），

    附此說明。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　陳旻均

附表：

編號 資料名稱 資料出處 1 財產及收入狀況說明書 北司消債調卷第17至25、107頁，本院卷二第80至88頁 2 財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書 北司消債調卷第43至48頁，本院卷二第632至642頁 3 全國財產稅總歸戶財產查詢清單 北司消債調卷第49頁 4 112至113年度綜合所得稅各類所得資料清單 北司消債調卷第51至53頁 5 收入切結書 北司消債調卷第55頁 6 勞保投保資料表 北司消債調卷第57至60頁 7 聲請人名下2筆土地之土地登記第一類謄本 北司消債調卷第61至65頁，本院卷二第90至94頁 8 臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、異動明細表 北司消債調卷第87至105頁，本院卷二第42至43、580至581頁 9 台灣人壽保險股份有限公司114年11月7日台壽字第1140036667號函 本院卷二第40頁 10 日盛銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第44至55頁 11 富邦銀行北投分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、各類存款明細歷史對帳單 本院卷二第252至278頁 12 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第72至76頁 13 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第78頁 14 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第44至55頁 15 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第44至55頁 16 合作金庫南京東路分行、仁愛分行存摺封面及內頁明細、歷史交易明細查詢結果 本院卷二第98至134頁 17 玉山銀行敦南分行、雙和分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第138至157頁 18 聯邦銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第160至173頁 19 新光銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第176至199頁 20 中國信託銀行板和分行、民安分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第202至234頁 21 台新銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第238至243頁 22 土地銀行內湖分行、天母分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第282至303頁 23 臺灣中小企業銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第306至317頁 24 元大銀行士林分行、文心分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第320至343頁 25 中華郵政土城學府郵局存摺封面及內頁明細 本院卷二第346至357頁 26 永豐銀行東孝東路分行、雙園分行、營業部、永春分行之存摺封面及內頁明細 本院卷二第360至407頁 27 華南銀行東城分行、華江分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第410至429頁 28 第一銀行土城分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、支票存款存提紀錄查詢單及歷史交易明細表、 本院卷二第432至493頁 29 遠東銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第494至517頁 30 國泰世華銀行信義分行、新生分行存摺封面及內頁明細、存摺存款明細 本院卷二第518至541、586頁 31 彰化銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第542至553頁 32 上海商銀存摺封面及內頁明細 本院卷二第554至567頁 33 陽信銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第568至579頁 34 佛光大學、意識澄心有限公司扣繳憑單 本院卷二第608至610頁 35 債務人清冊（更正後）、國統徵信財產調查書 本院卷二第626至630頁 



以上正本係照原本作成。

本件不得抗告。

本裁定已於115年7月31日上午10時公告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳俞瑄






臺灣新北地方法院民事裁定
115年度消債清字第33號
聲  請  人
即  債務人  呂南暉  
上列當事人聲請消費者債務清理清算事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人呂南暉自民國一百一十五年七月三十一日上午十時起開始清算程序。
命司法事務官進行本件清算程序。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人早年擔任大頓國際有限公司之連帶保證人，後因公司經營不善，聲請人借款支撐營運，逐漸累積債務，現積欠債務共計已逾新臺幣（下同）1,577萬205元。聲請人前曾與最大債權銀行上海商業銀行股份有限公司（下稱上海銀行）進行前置調解，惟債權人臺灣新光商業銀行股份有限公司（下稱新光銀行）知悉聲請人聲請前置調解後，仍持續進行強制執行，依消費者債務清理條例（下稱消債條例）第151條第6項規定，視為調解不成立。又聲請人為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，因而收入不穩定，扣除每月必要生活支出後，餘額已無法清償債務，主要由配偶資助扶養，實有不能清償債務之虞之情事，爰依法聲請准予裁定開始清算程序等語。
二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；法院開始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消債條例第3條、第151條第1項、第83條第1項及第16條第1項分別定有明文。　　　　 
三、經查：
　㈠聲請人於民國114年12月1日具狀向臺灣臺北地方法院（下稱臺北地院）聲請消債前置調解，惟債權人新光銀行前已向臺北地院聲請強制執行，於調解程序中新光銀行未同意延緩強制執行程序，依消債條例第151條第6項規定，視為調解不成立等情，此有臺北地院114年度北司消債調字第678號卷（下稱北司消債調卷）核閱無訛，是聲請人聲請本件清算合於前置調解要件。則聲請人確有依照消債條例第151條第1項規定向法院聲請債務清理調解之事實，當堪認定。
　㈡惟聲請人所提本件清算聲請可否准許，仍應審究聲請人現況是否有不能清償債務或有不能清償之虞之情事而定，經查：
　⒈查聲請人目前無擔保及無優先債權金額（含本金、利息、違約金等）合計為2,217萬7,801元（含債權人上海銀行1,668萬3,764元、台新國際商業銀行股份有限公司【下稱台新銀行】26萬462元、遠東國際商業銀行股份有限公司【下稱遠東銀行】75萬3,787元、新光銀行294萬8,900元、星展（台灣）商業銀行股份有限公司【下稱星展銀行】57萬6,651元、中國信託商業銀行股份有限公司【下稱中信銀行】21萬3,984元、國泰世華商業銀行股份有限公司【下稱國泰銀行】74萬253元）；有擔保債務及有優先債權金額為270萬元（僅債權人黃雅玲），此有債權人上海銀行、台新銀行、遠東銀行、新光銀行、星展銀行、中信銀行、國泰銀行提出之陳報狀及債權人黃雅玲提出之陳報狀、借據等資料在卷可參（見本院卷一第39至55頁，卷三第9至60頁）。
　⒉又聲請人陳報目前為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，參考聲請人聲請清算前2年收入，平均每月收入約1萬2,500元，名下除有共有土地兩筆（公告現值分別為165萬5,247元、12萬819元）、以聲請人為要保人投保於台灣人壽保單1筆（解約金88萬9,340元）、富邦人壽保單1筆（解約金4,240元）、國泰金股票4股、南亞1股、正隆2股、中鋼1股、中信金1股、宏傳電子1股，及存款若干元外，別無其他財產等情，業據提出如附表所示資料為憑，核與聲請人所述大致相符，堪認聲請人目前平均每月收入約為1萬2,000元。 
　⒊另聲請人主張其每月個人必要支出數額依新北市每人每月最低生活費之1.2倍即115年為2萬1,300元計算，經核與消債條例第64條之2第1項規定數額相符，又依消債條例第43條第7項規定，債務人必要支出所表明之數額，與第64條之2第1項規定之必要生活費用數額相符者，毋庸記載其原因、種類及提出證明文件，是聲請人上開主張應為可採。就收入不足支出部分，聲請人主張目前仍與配偶潘雪菱（下逕稱其姓名）同住，水電瓦斯費、膳食費等由潘雪菱資助等語，審酌聲請人目前居住地為潘雪菱名下之不動產（見本院卷二第618至620頁），顯見潘雪菱經濟狀況應當良好，其主張應屬可採。
　⒋基上，本院審酌聲請人現況之財產、勞力及信用等清償能力，以聲請人目前平均每月收入約1萬2,000元，經扣除其每月必要生活支出2萬1,300元後，不足部分仍需由潘雪菱資助。又聲請人目前債務金額為2,217萬7,801元，縱使扣除前開保險解約金或不動產價值，所餘債務金額，以聲請人目前收入仍無法負擔，堪認聲請人目前處於有不能清償之客觀經濟狀態，自應許聲請人得藉由清算程序清理債務。從而，聲請人所為本件聲請，核符消債條例第3條所定「不能清償之虞」之要件。
四、綜上所述，本件聲請人為一般消費者，並未從事營業活動。其有不能清償債務之情事，亦未經法院裁定開始更生程序或許可和解或宣告破產。此外，復查無聲請人有消債條例第6條第3項、第8條或第82條第2項所定應駁回清算聲請之事由存在，則聲請人聲請清算，洵屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件清算程序，爰裁定如主文。又債務人聲請清算後，應依消債條例第89條之意旨，生活勿逾越一般人通常之程度、非經法院之許可，不得離開其住居地（如出國），附此說明。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　陳旻均
附表：
		編號

		資料名稱

		資料出處



		1

		財產及收入狀況說明書

		北司消債調卷第17至25、107頁，本院卷二第80至88頁



		2

		財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書

		北司消債調卷第43至48頁，本院卷二第632至642頁



		3

		全國財產稅總歸戶財產查詢清單

		北司消債調卷第49頁



		4

		112至113年度綜合所得稅各類所得資料清單

		北司消債調卷第51至53頁



		5

		收入切結書

		北司消債調卷第55頁



		6

		勞保投保資料表

		北司消債調卷第57至60頁



		7

		聲請人名下2筆土地之土地登記第一類謄本

		北司消債調卷第61至65頁，本院卷二第90至94頁



		8

		臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、異動明細表

		北司消債調卷第87至105頁，本院卷二第42至43、580至581頁



		9

		台灣人壽保險股份有限公司114年11月7日台壽字第1140036667號函

		本院卷二第40頁



		10

		日盛銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第44至55頁



		11

		富邦銀行北投分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、各類存款明細歷史對帳單

		本院卷二第252至278頁



		12

		保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表

		本院卷二第72至76頁



		13

		富邦人壽智能客服查詢解約金

		本院卷二第78頁



		14

		保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表

		本院卷二第44至55頁



		15

		富邦人壽智能客服查詢解約金

		本院卷二第44至55頁



		16

		合作金庫南京東路分行、仁愛分行存摺封面及內頁明細、歷史交易明細查詢結果

		本院卷二第98至134頁



		17

		玉山銀行敦南分行、雙和分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第138至157頁



		18

		聯邦銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第160至173頁



		19

		新光銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第176至199頁



		20

		中國信託銀行板和分行、民安分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第202至234頁



		21

		台新銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第238至243頁



		22

		土地銀行內湖分行、天母分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第282至303頁



		23

		臺灣中小企業銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第306至317頁



		24

		元大銀行士林分行、文心分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第320至343頁



		25

		中華郵政土城學府郵局存摺封面及內頁明細

		本院卷二第346至357頁



		26

		永豐銀行東孝東路分行、雙園分行、營業部、永春分行之存摺封面及內頁明細

		本院卷二第360至407頁



		27

		華南銀行東城分行、華江分行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第410至429頁



		28

		第一銀行土城分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、支票存款存提紀錄查詢單及歷史交易明細表、

		本院卷二第432至493頁



		29

		遠東銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第494至517頁



		30

		國泰世華銀行信義分行、新生分行存摺封面及內頁明細、存摺存款明細

		本院卷二第518至541、586頁



		31

		彰化銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第542至553頁



		32

		上海商銀存摺封面及內頁明細

		本院卷二第554至567頁



		33

		陽信銀行存摺封面及內頁明細

		本院卷二第568至579頁



		34

		佛光大學、意識澄心有限公司扣繳憑單

		本院卷二第608至610頁



		35

		債務人清冊（更正後）、國統徵信財產調查書
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以上正本係照原本作成。
本件不得抗告。
本裁定已於115年7月31日上午10時公告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳俞瑄



臺灣新北地方法院民事裁定

115年度消債清字第33號

聲  請  人

即  債務人  呂南暉  

上列當事人聲請消費者債務清理清算事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人呂南暉自民國一百一十五年七月三十一日上午十時起開始清算程序。

命司法事務官進行本件清算程序。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人早年擔任大頓國際有限公司之連帶保證人，後因公司經營不善，聲請人借款支撐營運，逐漸累積債務，現積欠債務共計已逾新臺幣（下同）1,577萬205元。聲請人前曾與最大債權銀行上海商業銀行股份有限公司（下稱上海銀行）進行前置調解，惟債權人臺灣新光商業銀行股份有限公司（下稱新光銀行）知悉聲請人聲請前置調解後，仍持續進行強制執行，依消費者債務清理條例（下稱消債條例）第151條第6項規定，視為調解不成立。又聲請人為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，因而收入不穩定，扣除每月必要生活支出後，餘額已無法清償債務，主要由配偶資助扶養，實有不能清償債務之虞之情事，爰依法聲請准予裁定開始清算程序等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；法院開始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消債條例第3條、第151條第1項、第83條第1項及第16條第1項分別定有明文。　　　　 

三、經查：

　㈠聲請人於民國114年12月1日具狀向臺灣臺北地方法院（下稱臺北地院）聲請消債前置調解，惟債權人新光銀行前已向臺北地院聲請強制執行，於調解程序中新光銀行未同意延緩強制執行程序，依消債條例第151條第6項規定，視為調解不成立等情，此有臺北地院114年度北司消債調字第678號卷（下稱北司消債調卷）核閱無訛，是聲請人聲請本件清算合於前置調解要件。則聲請人確有依照消債條例第151條第1項規定向法院聲請債務清理調解之事實，當堪認定。

　㈡惟聲請人所提本件清算聲請可否准許，仍應審究聲請人現況是否有不能清償債務或有不能清償之虞之情事而定，經查：

　⒈查聲請人目前無擔保及無優先債權金額（含本金、利息、違約金等）合計為2,217萬7,801元（含債權人上海銀行1,668萬3,764元、台新國際商業銀行股份有限公司【下稱台新銀行】26萬462元、遠東國際商業銀行股份有限公司【下稱遠東銀行】75萬3,787元、新光銀行294萬8,900元、星展（台灣）商業銀行股份有限公司【下稱星展銀行】57萬6,651元、中國信託商業銀行股份有限公司【下稱中信銀行】21萬3,984元、國泰世華商業銀行股份有限公司【下稱國泰銀行】74萬253元）；有擔保債務及有優先債權金額為270萬元（僅債權人黃雅玲），此有債權人上海銀行、台新銀行、遠東銀行、新光銀行、星展銀行、中信銀行、國泰銀行提出之陳報狀及債權人黃雅玲提出之陳報狀、借據等資料在卷可參（見本院卷一第39至55頁，卷三第9至60頁）。

　⒉又聲請人陳報目前為自由接案講師，無固定底薪、雇主及工作地點，參考聲請人聲請清算前2年收入，平均每月收入約1萬2,500元，名下除有共有土地兩筆（公告現值分別為165萬5,247元、12萬819元）、以聲請人為要保人投保於台灣人壽保單1筆（解約金88萬9,340元）、富邦人壽保單1筆（解約金4,240元）、國泰金股票4股、南亞1股、正隆2股、中鋼1股、中信金1股、宏傳電子1股，及存款若干元外，別無其他財產等情，業據提出如附表所示資料為憑，核與聲請人所述大致相符，堪認聲請人目前平均每月收入約為1萬2,000元。 

　⒊另聲請人主張其每月個人必要支出數額依新北市每人每月最低生活費之1.2倍即115年為2萬1,300元計算，經核與消債條例第64條之2第1項規定數額相符，又依消債條例第43條第7項規定，債務人必要支出所表明之數額，與第64條之2第1項規定之必要生活費用數額相符者，毋庸記載其原因、種類及提出證明文件，是聲請人上開主張應為可採。就收入不足支出部分，聲請人主張目前仍與配偶潘雪菱（下逕稱其姓名）同住，水電瓦斯費、膳食費等由潘雪菱資助等語，審酌聲請人目前居住地為潘雪菱名下之不動產（見本院卷二第618至620頁），顯見潘雪菱經濟狀況應當良好，其主張應屬可採。

　⒋基上，本院審酌聲請人現況之財產、勞力及信用等清償能力，以聲請人目前平均每月收入約1萬2,000元，經扣除其每月必要生活支出2萬1,300元後，不足部分仍需由潘雪菱資助。又聲請人目前債務金額為2,217萬7,801元，縱使扣除前開保險解約金或不動產價值，所餘債務金額，以聲請人目前收入仍無法負擔，堪認聲請人目前處於有不能清償之客觀經濟狀態，自應許聲請人得藉由清算程序清理債務。從而，聲請人所為本件聲請，核符消債條例第3條所定「不能清償之虞」之要件。

四、綜上所述，本件聲請人為一般消費者，並未從事營業活動。其有不能清償債務之情事，亦未經法院裁定開始更生程序或許可和解或宣告破產。此外，復查無聲請人有消債條例第6條第3項、第8條或第82條第2項所定應駁回清算聲請之事由存在，則聲請人聲請清算，洵屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件清算程序，爰裁定如主文。又債務人聲請清算後，應依消債條例第89條之意旨，生活勿逾越一般人通常之程度、非經法院之許可，不得離開其住居地（如出國），附此說明。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　陳旻均

附表：

編號 資料名稱 資料出處 1 財產及收入狀況說明書 北司消債調卷第17至25、107頁，本院卷二第80至88頁 2 財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書 北司消債調卷第43至48頁，本院卷二第632至642頁 3 全國財產稅總歸戶財產查詢清單 北司消債調卷第49頁 4 112至113年度綜合所得稅各類所得資料清單 北司消債調卷第51至53頁 5 收入切結書 北司消債調卷第55頁 6 勞保投保資料表 北司消債調卷第57至60頁 7 聲請人名下2筆土地之土地登記第一類謄本 北司消債調卷第61至65頁，本院卷二第90至94頁 8 臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、異動明細表 北司消債調卷第87至105頁，本院卷二第42至43、580至581頁 9 台灣人壽保險股份有限公司114年11月7日台壽字第1140036667號函 本院卷二第40頁 10 日盛銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第44至55頁 11 富邦銀行北投分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、各類存款明細歷史對帳單 本院卷二第252至278頁 12 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第72至76頁 13 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第78頁 14 保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表 本院卷二第44至55頁 15 富邦人壽智能客服查詢解約金 本院卷二第44至55頁 16 合作金庫南京東路分行、仁愛分行存摺封面及內頁明細、歷史交易明細查詢結果 本院卷二第98至134頁 17 玉山銀行敦南分行、雙和分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第138至157頁 18 聯邦銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第160至173頁 19 新光銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第176至199頁 20 中國信託銀行板和分行、民安分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第202至234頁 21 台新銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第238至243頁 22 土地銀行內湖分行、天母分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第282至303頁 23 臺灣中小企業銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第306至317頁 24 元大銀行士林分行、文心分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第320至343頁 25 中華郵政土城學府郵局存摺封面及內頁明細 本院卷二第346至357頁 26 永豐銀行東孝東路分行、雙園分行、營業部、永春分行之存摺封面及內頁明細 本院卷二第360至407頁 27 華南銀行東城分行、華江分行存摺封面及內頁明細 本院卷二第410至429頁 28 第一銀行土城分行、雙和分行存摺封面及內頁明細、支票存款存提紀錄查詢單及歷史交易明細表、 本院卷二第432至493頁 29 遠東銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第494至517頁 30 國泰世華銀行信義分行、新生分行存摺封面及內頁明細、存摺存款明細 本院卷二第518至541、586頁 31 彰化銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第542至553頁 32 上海商銀存摺封面及內頁明細 本院卷二第554至567頁 33 陽信銀行存摺封面及內頁明細 本院卷二第568至579頁 34 佛光大學、意識澄心有限公司扣繳憑單 本院卷二第608至610頁 35 債務人清冊（更正後）、國統徵信財產調查書 本院卷二第626至630頁 



以上正本係照原本作成。

本件不得抗告。

本裁定已於115年7月31日上午10時公告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳俞瑄





