115 B#EF % 10250

IENEE S

]—‘&,(ﬂrﬂﬂig
g

I R

o X o v EE s iy K S 4=
s 2 = sy W~ W2
iy OB W - o OB o o ge—d
L ) o G o+ B E oW~ ok
o, A % R 2 B e T ow IR ) el
~ I T - A
3 Y o~ B om oo owpow o# o
A Sl (T - - Howr oo
¥ \&ﬂ,A,i;AE/‘M,@r
S a,aﬂaﬂm\Jja,rw,,%,
ol gt Moy A = 2 W ¥ N dm] Ry
) S8 IS RN 5 I A ,,w_.m.w,fmw\ |4 e
ab Tow| el 2 B ww L, 4) @
O S A - SN
A R T A SR
W ams. S P AN IR - 3w
LS RHUr ~ it - - S N L e Am\ wb wm e
R A A O - o T T
vl SR R S S
SN G R SRR I A
~ O o& o8B oY oo oy owow HK
el B oAe 0 % M TS o w o~ D MK D o e
oo 1t v omow o T e D ox 22 R
Wowd 8o owd W T iy 0 M ) ol
I
SO U U N i A
'



Ji

~
|

i

a1

“
S

s

oA Ol TR T R W W W &

N
N

—

pa

Tow 23 2 " EEZHB 8

NI R T IIIrTEE
=4

cEEF R (P ) LEPHRIEERTFL - F o

AWRLEE P EREE S ATRE o e R &

CRELEAGHEB L2 el X EFET R () A

WHERERTRELZRER  BRTEFG o e 2R E

W > T @g 2 b EZSAF STHEA S R HE AR
BX

>
»

>~

PR RGB fA)2 e [
25 30tat £ XY E R 2 )
TR
EH&M%"“§¢%’NOMHHSB%J‘%%%
s TR AfRAS MY LR F R T Y
v 3 MrlldE REF 520503 2
I ?}6-& % o |3 ‘g AN I NS Y
IR sk o I E T S
*’114&4E%ﬁlf%k*i
¥FHIp L5 pRIREHH
R R iR £
p o Ry X F TR
:“5%_‘11’%/“:° X E Y
CEMERR SR
R e IR YT
Ao Hp IR R B @]?& ’
s

e
e
E

N

~ o~ W A&
A T

A A

~

F
R

ﬂ-\bm

»

e
—
=

S b
W

A
LI
>~

N

W
o
W
AY
puts]
~
—=

'
~ 5
2

~ oW W W = g
'SH
by

I?;“-j ~
oW W
L A
A *h:t ﬂJ o
/H
\ﬂ_t e ‘%
fru
\
(b

L s

]
)
.
-

~ o~

o

@M@%FH%¢5
34

=4,
e
(‘r«}

)
(]
>
A-\..
I
R - A

>~
(B \mﬁ

WA

Wa
B

%ﬁ

Q‘%ﬁ
4
—\}‘:} pr
DY
BE T A A e
o

I

ol
B & A& “11 E‘
2 2
F_k
\\d}'
o

e
I o ‘\@4

TRIIT R 2 FEREE R A
N SNIVES PO TR R N T

% 3



(

(1)

(2)

(1)

(2)

=
-h_‘\
(:
s
X
G
T
| 4
—\ﬁ
oty
)
T
\m
i
s
A}
=
>~
=i
(
'H \‘(a
[

W FEFRETNFE NI XL R A Aol
J# 0 Y BR B RABE o AL E AR

CIEMEB G EA GRS FRELWELHRE Fl
W113#2% fapbe @ L > 2 A ]13E5 0 i T AR
Bod RARA REGER 0 ¢ p b PERTE 0 §RTRF
DIRE e RFHEEIFL  BREREE R LA
PRSI TER G BB EF M TRy RRT -
AIEATHK > T3¢ 5 IR aB ﬁ;%’§ﬁiﬁﬁ@,
&ﬁi?winﬁi%ﬁﬁﬁﬂﬁﬁi@%?’ﬂéﬁﬁﬁﬁﬁ
FIRE A7 RIRELLE A S 3 FRI

Hep G ER

XEFANFRLZFEIRE S I4ET? &7 L FEF
IFLT KX R A FIRMBLLENTIHE Y
o gAbr o pFAMREE S REBEA Y IRF R
Roofd g A Ru PR iEey gilpbr o ke & &
TR ENMAFETRAALETEARY LA R
C A EARRA T o XA B A YR e YRR 9E
B BLlI2ET? SR X RERISAFHRRGT o
RERAFFRESKR > B - B KHET EH R

%iﬁ%%%%?%yﬁﬁﬂ%iﬁ&%%&%j@ﬁ
7 W R AT R i R 113 E 120 4 e g

TEERA S

P
i
m



(=) A R8s+ § -

EEE RN R L ERE L
MEE R TR AT R AT S
CERAPC CFELTEARERFIEF o UL [T

fRf v 3 2 MG R RS R

i

1
2
3

T~ ARIRT_F UL

A¥
Yo jmR
131 |
i
=i

AAFFXXEA G ABI2AZ9Y RIXLXEAREHLD
ERMEFTATRBAELEE A > 2 v F 2 BG4 KA
*m’Wﬁ?ﬁéiﬁ‘i%ﬁ’ﬂﬁéiﬁAﬁWﬂm%
WEEFRCFIFETRERLEIAALE 22 Dot BfEe
? m&&ﬁ; m£&£$§XQU%§i$i&oiﬁ
iR R L SN SR A A
Lﬂﬁh&ﬁAw£$ﬁ3ﬁ”o

R kR R A T o
et A il o B e E R0 A A FE N RA KT
HBpdd g ATE 1,500 o
s a @\ 115

-h_‘\

2 : 26 2

Ty
-\




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院民事裁定
115年度護字第102號
聲  請  人  新北市政府


法定代理人  市長侯友宜






受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷
法定代理人  乙（即甲之生母）


            丙（即甲之生父）           


上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：
　　主　文
一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3個月至民國115年6月5日。
二、聲請程序費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受安置人甲因其生母乙、生父丙身心狀況不佳，致無法維護受安置人之人生安全，聲請人已於民國105年6月3日17時將受安置人予以緊急安置，並經本院裁定准予繼續安置及延長安置至今。考量受安置人無自保能力，且其生母乙、生父丙親職功能仍均提升有限，暫不宜照顧受安置人，聲請人將持續評估乙、丙照顧能力之改善，為維護受安置人之身心安全及相關權益，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，聲請裁定延長安置3個月等語。
二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1項、第2項分別定有明文。
三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童少年保護案件第39次延長安置法庭報告書】：
（一）受安置人安置情形：
　　　受安置人現年12歲，經聲請人於105年6月3日予以緊急安置保護，並經本院准予繼續安置及延長安置至114年12月5日等情，有本院114年度護字第520號裁定可稽。受安置人就讀小學6年級，過去曾進行身心評估，觀察受安置人有注意力不集中及衝動控制能力差之情況，醫師開立專司達藥物予受安置人，114年4月社工陪同受安置人回診，因受安置人表達可控制自身行為，自感服藥對其沒有差別，並反應服藥讓其疲累想睡，機構及學校老師回饋受安置人狀況穩定，亦可配合指導，故此次醫師評估可讓受安置人停藥，並持續觀察受安置人狀況。受安置人在校參與田徑隊，觀察受安置人整體適應狀況穩定。受安置人陳述喜歡目前就讀的學校，表達傾向國小畢業後再返家，雖受安置人會期待返家與雙胞胎姊姊們團聚，但會吐露在家中與乙互動時感到有壓力之處，評估段安置人與原家互動方式較為退縮，故於114年轉介心理諮商予受安置人，關懷受安置人青少年心理狀態、自立準備及協助受安置人有心理上與其父母間關係分化。受安置人渴望與乙連結，然後因其父母皆患有精神疾病，在情感支持上受限，且容易有情緒化的表現，受安置人也會因乙的重男輕女而感到不公平，但多數時候會選擇順從乙。受安置人在人際互動中容易快速信任他人，但若遭背叛，難以再建立信任，晤談中亦討論了乙情緒不穩定的因素，以及受安置人如何觀察並與乙互動，長期相處仍須與其他家人聯盟，以分擔受安置人壓力，並提升受安置人的自我照顧能力。
（二）受安置人原生家庭情況：
　 1、主要照顧者：
 （1）乙現年44歲，領有重大傷病卡，醫師診斷其為躁症，醫院於113年2月協助乙申請身障身分，已於113年5月通過並領取中度精神障礙證明，乙自述有睡眠困擾，會穩定就醫回診服藥。乙於超商擔任工讀生，雖會抱怨與店長相處不睦、工作疲累想離職等語，然整體工作狀況尚屬穩定。
 （2）丙現年47歲，言談中易出現無邏輯的言論，醫師認為丙屬思覺失調症，經追蹤丙目前情緒狀態尚可，也未再持續就醫服藥。丙可協助接送受安置人手足及生活照顧。
　 2、其餘家屬情況：
 （1）受安置人大哥原為憲兵志願役，於114年7月返家同住從事超商工作；受安置人大姊高職畢業後於汽車銷售中心工作，經濟獨立，自行在外租屋；受安置人二姊為超商店員。受安置人兄姊們就業穩定且經濟獨立，應乙要求，每月皆有拿出部分薪資貼補受安置人家中各項支出，其等與乙、丙間相處尚可。受安置人三姊及四姊就讀國中9年級，自112年7月結束安置返家後生活狀況尚可。
 （2）受安置人弟弟現年8歲，國小二年級，經診斷有過動症，穩定至醫院就醫回診，為提升受安置人弟弟人際互動技巧，輔導其性平及偷竊議題，於113年12月轉介心理諮商予受安置人弟弟。
　 3、經濟情況：
　　　受安置人原生家庭列冊低收福利身分，扣除補助尚可維持基本生活開銷，同住成員雖有三名工作人口（乙、受安置人哥哥及二姊），然受安置人原生家庭成年手足在各自人生階段可能有成家規劃及變動，評估受安置人家現階段主要仰賴乙工作收入以支應家中開銷，經濟狀況勉持。
（三）未來處遇計畫：
　 1、維護受安置人身心安全，提供穩定安全環境。
　 2、維繫親情，視受安置人穩定度來安排受安置人返家探視。
　 3、擬安排乙、丙與受安置人進行親子諮商，以協助乙、丙了解與青少年兒少互動方式及促進雙向親子溝通。
四、本院認定需延長安置的理由：
　　本院審酌受安置人為未滿12歲之兒童，現受安置人家無其他合適親屬替代資源照顧受安置人，且乙、丙之親職能力提升有限，困難回應受安置人之需求，堪認受安置人現階段仍不適宜返家。因此為了維護受安置人人身安全及身心健康穩定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人。是聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定裁定准將受安置人延長安置3個月。
五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2　　月　　26 　　日
　　　　　　 　　家事第二庭　 法　官　薛巧翊
以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　 
如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　書記官　邱子芙

臺灣新北地方法院民事裁定

115年度護字第102號

聲  請  人  新北市政府



法定代理人  市長侯友宜







受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷

法定代理人  乙（即甲之生母）



            丙（即甲之生父）           



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3

    個月至民國115年6月5日。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受安置人甲因其生母乙、生父丙身心狀況不

    佳，致無法維護受安置人之人生安全，聲請人已於民國105

    年6月3日17時將受安置人予以緊急安置，並經本院裁定准予

    繼續安置及延長安置至今。考量受安置人無自保能力，且其

    生母乙、生父丙親職功能仍均提升有限，暫不宜照顧受安置

    人，聲請人將持續評估乙、丙照顧能力之改善，為維護受安

    置人之身心安全及相關權益，爰依兒童及少年福利與權益保

    障法第57條第2項規定，聲請裁定延長安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主

    管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安

    置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有

    立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、

    身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或

    工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保

    護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，

    應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安

    置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主

    管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警

    察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、

    監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過

    72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得

    聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，

    得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少

    年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1

    項、第2項分別定有明文。

三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童

    少年保護案件第39次延長安置法庭報告書】：

（一）受安置人安置情形：

　　　受安置人現年12歲，經聲請人於105年6月3日予以緊急安

      置保護，並經本院准予繼續安置及延長安置至114年12月5

      日等情，有本院114年度護字第520號裁定可稽。受安置人

      就讀小學6年級，過去曾進行身心評估，觀察受安置人有

      注意力不集中及衝動控制能力差之情況，醫師開立專司達

      藥物予受安置人，114年4月社工陪同受安置人回診，因受

      安置人表達可控制自身行為，自感服藥對其沒有差別，並

      反應服藥讓其疲累想睡，機構及學校老師回饋受安置人狀

      況穩定，亦可配合指導，故此次醫師評估可讓受安置人停

      藥，並持續觀察受安置人狀況。受安置人在校參與田徑隊

      ，觀察受安置人整體適應狀況穩定。受安置人陳述喜歡目

      前就讀的學校，表達傾向國小畢業後再返家，雖受安置人

      會期待返家與雙胞胎姊姊們團聚，但會吐露在家中與乙互

      動時感到有壓力之處，評估段安置人與原家互動方式較為

      退縮，故於114年轉介心理諮商予受安置人，關懷受安置

      人青少年心理狀態、自立準備及協助受安置人有心理上與

      其父母間關係分化。受安置人渴望與乙連結，然後因其父

      母皆患有精神疾病，在情感支持上受限，且容易有情緒化

      的表現，受安置人也會因乙的重男輕女而感到不公平，但

      多數時候會選擇順從乙。受安置人在人際互動中容易快速

      信任他人，但若遭背叛，難以再建立信任，晤談中亦討論

      了乙情緒不穩定的因素，以及受安置人如何觀察並與乙互

      動，長期相處仍須與其他家人聯盟，以分擔受安置人壓力

      ，並提升受安置人的自我照顧能力。

（二）受安置人原生家庭情況：

　 1、主要照顧者：

 （1）乙現年44歲，領有重大傷病卡，醫師診斷其為躁症，醫院

      於113年2月協助乙申請身障身分，已於113年5月通過並領

      取中度精神障礙證明，乙自述有睡眠困擾，會穩定就醫回

      診服藥。乙於超商擔任工讀生，雖會抱怨與店長相處不睦

      、工作疲累想離職等語，然整體工作狀況尚屬穩定。

 （2）丙現年47歲，言談中易出現無邏輯的言論，醫師認為丙屬

      思覺失調症，經追蹤丙目前情緒狀態尚可，也未再持續就

      醫服藥。丙可協助接送受安置人手足及生活照顧。

　 2、其餘家屬情況：

 （1）受安置人大哥原為憲兵志願役，於114年7月返家同住從事

      超商工作；受安置人大姊高職畢業後於汽車銷售中心工作

      ，經濟獨立，自行在外租屋；受安置人二姊為超商店員。

      受安置人兄姊們就業穩定且經濟獨立，應乙要求，每月皆

      有拿出部分薪資貼補受安置人家中各項支出，其等與乙、

      丙間相處尚可。受安置人三姊及四姊就讀國中9年級，自1

      12年7月結束安置返家後生活狀況尚可。

 （2）受安置人弟弟現年8歲，國小二年級，經診斷有過動症，

      穩定至醫院就醫回診，為提升受安置人弟弟人際互動技巧

      ，輔導其性平及偷竊議題，於113年12月轉介心理諮商予

      受安置人弟弟。

　 3、經濟情況：

　　　受安置人原生家庭列冊低收福利身分，扣除補助尚可維持

      基本生活開銷，同住成員雖有三名工作人口（乙、受安置

      人哥哥及二姊），然受安置人原生家庭成年手足在各自人

      生階段可能有成家規劃及變動，評估受安置人家現階段主

      要仰賴乙工作收入以支應家中開銷，經濟狀況勉持。

（三）未來處遇計畫：

　 1、維護受安置人身心安全，提供穩定安全環境。

　 2、維繫親情，視受安置人穩定度來安排受安置人返家探視。

　 3、擬安排乙、丙與受安置人進行親子諮商，以協助乙、丙了

      解與青少年兒少互動方式及促進雙向親子溝通。

四、本院認定需延長安置的理由：

　　本院審酌受安置人為未滿12歲之兒童，現受安置人家無其他

    合適親屬替代資源照顧受安置人，且乙、丙之親職能力提升

    有限，困難回應受安置人之需求，堪認受安置人現階段仍不

    適宜返家。因此為了維護受安置人人身安全及身心健康穩定

    發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人。是聲

    請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定裁

    定准將受安置人延長安置3個月。

五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主

    文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2　　月　　26 　　日

　　　　　　 　　家事第二庭　 法　官　薛巧翊

以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　 

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並

繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　書記官　邱子芙




臺灣新北地方法院民事裁定

115年度護字第102號

聲  請  人  新北市政府



法定代理人  市長侯友宜







受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷

法定代理人  乙（即甲之生母）



            丙（即甲之生父）           



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3個月至民國115年6月5日。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受安置人甲因其生母乙、生父丙身心狀況不佳，致無法維護受安置人之人生安全，聲請人已於民國105年6月3日17時將受安置人予以緊急安置，並經本院裁定准予繼續安置及延長安置至今。考量受安置人無自保能力，且其生母乙、生父丙親職功能仍均提升有限，暫不宜照顧受安置人，聲請人將持續評估乙、丙照顧能力之改善，為維護受安置人之身心安全及相關權益，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，聲請裁定延長安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1項、第2項分別定有明文。

三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童少年保護案件第39次延長安置法庭報告書】：

（一）受安置人安置情形：

　　　受安置人現年12歲，經聲請人於105年6月3日予以緊急安置保護，並經本院准予繼續安置及延長安置至114年12月5日等情，有本院114年度護字第520號裁定可稽。受安置人就讀小學6年級，過去曾進行身心評估，觀察受安置人有注意力不集中及衝動控制能力差之情況，醫師開立專司達藥物予受安置人，114年4月社工陪同受安置人回診，因受安置人表達可控制自身行為，自感服藥對其沒有差別，並反應服藥讓其疲累想睡，機構及學校老師回饋受安置人狀況穩定，亦可配合指導，故此次醫師評估可讓受安置人停藥，並持續觀察受安置人狀況。受安置人在校參與田徑隊，觀察受安置人整體適應狀況穩定。受安置人陳述喜歡目前就讀的學校，表達傾向國小畢業後再返家，雖受安置人會期待返家與雙胞胎姊姊們團聚，但會吐露在家中與乙互動時感到有壓力之處，評估段安置人與原家互動方式較為退縮，故於114年轉介心理諮商予受安置人，關懷受安置人青少年心理狀態、自立準備及協助受安置人有心理上與其父母間關係分化。受安置人渴望與乙連結，然後因其父母皆患有精神疾病，在情感支持上受限，且容易有情緒化的表現，受安置人也會因乙的重男輕女而感到不公平，但多數時候會選擇順從乙。受安置人在人際互動中容易快速信任他人，但若遭背叛，難以再建立信任，晤談中亦討論了乙情緒不穩定的因素，以及受安置人如何觀察並與乙互動，長期相處仍須與其他家人聯盟，以分擔受安置人壓力，並提升受安置人的自我照顧能力。

（二）受安置人原生家庭情況：

　 1、主要照顧者：

 （1）乙現年44歲，領有重大傷病卡，醫師診斷其為躁症，醫院於113年2月協助乙申請身障身分，已於113年5月通過並領取中度精神障礙證明，乙自述有睡眠困擾，會穩定就醫回診服藥。乙於超商擔任工讀生，雖會抱怨與店長相處不睦、工作疲累想離職等語，然整體工作狀況尚屬穩定。

 （2）丙現年47歲，言談中易出現無邏輯的言論，醫師認為丙屬思覺失調症，經追蹤丙目前情緒狀態尚可，也未再持續就醫服藥。丙可協助接送受安置人手足及生活照顧。

　 2、其餘家屬情況：

 （1）受安置人大哥原為憲兵志願役，於114年7月返家同住從事超商工作；受安置人大姊高職畢業後於汽車銷售中心工作，經濟獨立，自行在外租屋；受安置人二姊為超商店員。受安置人兄姊們就業穩定且經濟獨立，應乙要求，每月皆有拿出部分薪資貼補受安置人家中各項支出，其等與乙、丙間相處尚可。受安置人三姊及四姊就讀國中9年級，自112年7月結束安置返家後生活狀況尚可。

 （2）受安置人弟弟現年8歲，國小二年級，經診斷有過動症，穩定至醫院就醫回診，為提升受安置人弟弟人際互動技巧，輔導其性平及偷竊議題，於113年12月轉介心理諮商予受安置人弟弟。

　 3、經濟情況：

　　　受安置人原生家庭列冊低收福利身分，扣除補助尚可維持基本生活開銷，同住成員雖有三名工作人口（乙、受安置人哥哥及二姊），然受安置人原生家庭成年手足在各自人生階段可能有成家規劃及變動，評估受安置人家現階段主要仰賴乙工作收入以支應家中開銷，經濟狀況勉持。

（三）未來處遇計畫：

　 1、維護受安置人身心安全，提供穩定安全環境。

　 2、維繫親情，視受安置人穩定度來安排受安置人返家探視。

　 3、擬安排乙、丙與受安置人進行親子諮商，以協助乙、丙了解與青少年兒少互動方式及促進雙向親子溝通。

四、本院認定需延長安置的理由：

　　本院審酌受安置人為未滿12歲之兒童，現受安置人家無其他合適親屬替代資源照顧受安置人，且乙、丙之親職能力提升有限，困難回應受安置人之需求，堪認受安置人現階段仍不適宜返家。因此為了維護受安置人人身安全及身心健康穩定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人。是聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定裁定准將受安置人延長安置3個月。

五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2　　月　　26 　　日

　　　　　　 　　家事第二庭　 法　官　薛巧翊

以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　 

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　書記官　邱子芙



