
臺灣新北地方法院民事裁定

115年度護字第290號

聲  請  人  新北市政府

0000000000000000

法定代理人  侯友宜  

0000000000000000

0000000000000000

受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷

法定代理人  乙（即甲之生母）

0000000000000000

            丙（即甲之生父）

0000000000000000

上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3

個月至民國115年9月2日。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受安置人甲前疑因遭生母乙、生父丙疏忽照

顧及乙、丙間之衝突波及，致受安置人頭部受有輕微紅腫，

後受安置人經通報於民國112年5月26日送醫急診，診斷出有

急性細支氣管炎、急性胃腸炎、體重過輕等症狀，嗣經聲請

人評估受安置人之父母親職功能不佳且無法提出後續照顧安

全計畫，為維護受安置人的人身安全，聲請人前依兒童及少

年福利與權益保障法第56條規定於112年5月30日11時45分許

予以緊急安置，並經臺灣士林地方法院（下稱士林地院）裁

定准予繼續及本院裁定准予延長安置至今。考量現階段受安

置人之監護人親職功能尚待提升，亦無其他適當親屬可照顧

受安置人，為維護受安置人之身心健康發展權益及人身安

全，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，

聲請裁定延長安置3個月等語。
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二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主

管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安

置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有

立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、

身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或

工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保

護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，

應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安

置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主

管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警

察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、

監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過

72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得

聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，

得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少

年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1

項、第2項分別定有明文。

三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童

少年保護案件第12次延長安置法庭報告書】：

（一）受安置人安置情形：

　　　受安置人現年3歲5個月，身高93公分（45％）、體重15公

斤（40％），於115年4月9日經亞東醫院完成聯合發展評

估，評估受安置人在語言理解及表達發展遲緩，粗大動

作、精細動作發展無異常，生長曲線偏低但穩定成長，受

安置人有咬指甲、咬唇皮習慣，推測與口腔期滿足感有

關，可能影響語言發音，目前於恩樺醫院進行全項目早療

（語言、物理、職能），每週兩輪。受安置人在寄養家庭

的適應情形良好，作息與飲食狀態皆正常，寄養家庭依據

受安置人發展需求給予生活規範教導與訓練，受安置人能

夠依寄養父母指令主動完成生活指令。受安置人於114年8

月入幼兒園小班就讀，曾有搶玩具咬人紀錄，但在寄養家
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庭中被年紀較小的兒童咬過後，已學習到同理疼痛，目前

知道不可以咬人。

（二）受安置人原生家庭情況：

　 1、主要照顧者：

 （1）乙現年33歲，育有三子，有三段交往歷程。目前於超商擔

任臨時工，尚能規律生活與工作。乙自述近期因過往手機

門號違約產生債務問題，遭電信公司申請法院強制執行程

序，恐影響未來薪資遭扣押。一度感到焦慮，然已決定正

式並處理債務困境，目前主動申請法律扶助律師協助處理

相關法律應對程序，積極與電信公司展開債務協商。乙承

諾未來會更謹慎處理財務狀況，社工後續將持續關注以債

務協商進度。惟乙表示目前仍無法提供受安置人穩定照

顧。

 （2）丙現年30歲，有毒防列管紀錄、妨害自由前科，丙因竊盜

案件經判決有罪並因無力繳交罰金而遭通緝，於112年11

月3日由警方逮捕入獄，於113年6月5日出獄後即與乙同居

至114年4月16日分手。丙現於從事系統櫃安裝工作，工作

狀況及收入穩定，並表示已晉升為師傅階段，將優先使用

新臺幣（下同）26萬元之存款清償債務，尚餘民間債務約

17萬元，後續仍會持續工作以清償債務。目前居於中和地

區，後續計畫將搬至桃園內壢地區尋找新租屋處與工作，

並向內壢地區從事幼兒園工作之友人聯繫與了解當地辦理

幼兒園入學事宜，以利兼顧工作與照顧受安置人，並努力

提升後續生活穩定性與照顧受安置人之可能性。

　 2、其餘家屬情況：

 （1）受安置人之外祖父，現年64歲，目前擔任汽修廠工人，其

表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。

 （2）受安置人之外繼祖母，現年65歲，領有輕度身心障礙手

冊，目前從事家管工作，其亦表示年邁體衰，無能力也無

意願擔任協助照顧者。

 （3）受安置人之繼舅，現年23歲，目前就讀研究所。
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 （4）受安置人之大哥，現年17歲，目前休學。

 （5）受安置人之祖母，現年57歲，目前於桃園內壢之餐廳就任

資深副理，答應受安置人返家後，擔任受安置人之替代性

親職，並協助案家生活安排等資源支持。

（三）親子探視安排：

　 1、115年4月5日，丙攜帶受安置人回桃園參加祭祖與家族親

屬聚會，受安置人初次與其曾祖母、養祖父、表弟妹們等

丙之親戚們見面並共度清明假期，祖母當天贈與受安置人

夏日套裝及當季水果。

　 2、115年5月13日，乙為慶祝母親節，陪伴受安置人於親子遊

戲館共進午餐與玩樂，全程由社工陪伴並共同參與。

（四）親職教育：

　 1、114年9月，丙請求延長通常保護令後獲准，有114年度家

護聲字第119號可參，原保護令處遇計畫乙未完成認知教

育輔導24小時（含戒酒教育）亦延長至115年8月30日前完

成。社工分別於114年11月19日及115年3月8日開課，並以

公文及簡訊通知乙參加，然乙皆缺席，社工提醒乙須於11

5年8月底前完成，否則會遭移送，乙始表示會注意並安排

時間完成課程。

　2、本次處遇期間，聲請人安排丙自115年3月25日起每週一次

心理、親職輔導，目前已完成7次課程，丙諮商前兩次容易

陷入與乙過往之負面情緒，經心理師導正聚焦於原生家庭

探索與受安置人生理發展及照顧計畫，丙情緒逐漸穩定，

丙開始談及工作上已提升為師傅及獲得老闆信任的成就

感，並向心理師分享要創業的企圖心。

四、本院認定需延長安置的理由：　　　

　　本院審酌受安置人年僅3餘歲，為受照顧需求高的幼童，雖

乙、丙二人現已分居，改由丙單獨監護，然丙目前工作與居

住環境仍未能完善安排，評估受安置人祖母居住及生活範圍

多在桃園，基於地理距離及工作時段限制，受安置人祖母仍

無法就近提供穩定之替代照顧，且其餘家屬無意願亦無法提
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供合適之照顧資源，為維護受安置人人身安全及身心健康穩

定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人，是

聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定

裁定准將受安置人延長安置3個月。

五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主

文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　家事第二庭　法　官　薛巧翊

以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　　

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　邱子芙
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臺灣新北地方法院民事裁定
115年度護字第290號
聲  請  人  新北市政府


法定代理人  侯友宜  




受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷
法定代理人  乙（即甲之生母）


            丙（即甲之生父）


上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：
　　主　文
一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3個月至民國115年9月2日。
二、聲請程序費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受安置人甲前疑因遭生母乙、生父丙疏忽照顧及乙、丙間之衝突波及，致受安置人頭部受有輕微紅腫，後受安置人經通報於民國112年5月26日送醫急診，診斷出有急性細支氣管炎、急性胃腸炎、體重過輕等症狀，嗣經聲請人評估受安置人之父母親職功能不佳且無法提出後續照顧安全計畫，為維護受安置人的人身安全，聲請人前依兒童及少年福利與權益保障法第56條規定於112年5月30日11時45分許予以緊急安置，並經臺灣士林地方法院（下稱士林地院）裁定准予繼續及本院裁定准予延長安置至今。考量現階段受安置人之監護人親職功能尚待提升，亦無其他適當親屬可照顧受安置人，為維護受安置人之身心健康發展權益及人身安全，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，聲請裁定延長安置3個月等語。
二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1項、第2項分別定有明文。
三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童少年保護案件第12次延長安置法庭報告書】：
（一）受安置人安置情形：
　　　受安置人現年3歲5個月，身高93公分（45％）、體重15公斤（40％），於115年4月9日經亞東醫院完成聯合發展評估，評估受安置人在語言理解及表達發展遲緩，粗大動作、精細動作發展無異常，生長曲線偏低但穩定成長，受安置人有咬指甲、咬唇皮習慣，推測與口腔期滿足感有關，可能影響語言發音，目前於恩樺醫院進行全項目早療（語言、物理、職能），每週兩輪。受安置人在寄養家庭的適應情形良好，作息與飲食狀態皆正常，寄養家庭依據受安置人發展需求給予生活規範教導與訓練，受安置人能夠依寄養父母指令主動完成生活指令。受安置人於114年8月入幼兒園小班就讀，曾有搶玩具咬人紀錄，但在寄養家庭中被年紀較小的兒童咬過後，已學習到同理疼痛，目前知道不可以咬人。
（二）受安置人原生家庭情況：
　 1、主要照顧者：
 （1）乙現年33歲，育有三子，有三段交往歷程。目前於超商擔任臨時工，尚能規律生活與工作。乙自述近期因過往手機門號違約產生債務問題，遭電信公司申請法院強制執行程序，恐影響未來薪資遭扣押。一度感到焦慮，然已決定正式並處理債務困境，目前主動申請法律扶助律師協助處理相關法律應對程序，積極與電信公司展開債務協商。乙承諾未來會更謹慎處理財務狀況，社工後續將持續關注以債務協商進度。惟乙表示目前仍無法提供受安置人穩定照顧。
 （2）丙現年30歲，有毒防列管紀錄、妨害自由前科，丙因竊盜案件經判決有罪並因無力繳交罰金而遭通緝，於112年11月3日由警方逮捕入獄，於113年6月5日出獄後即與乙同居至114年4月16日分手。丙現於從事系統櫃安裝工作，工作狀況及收入穩定，並表示已晉升為師傅階段，將優先使用新臺幣（下同）26萬元之存款清償債務，尚餘民間債務約17萬元，後續仍會持續工作以清償債務。目前居於中和地區，後續計畫將搬至桃園內壢地區尋找新租屋處與工作，並向內壢地區從事幼兒園工作之友人聯繫與了解當地辦理幼兒園入學事宜，以利兼顧工作與照顧受安置人，並努力提升後續生活穩定性與照顧受安置人之可能性。
　 2、其餘家屬情況：
 （1）受安置人之外祖父，現年64歲，目前擔任汽修廠工人，其表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。
 （2）受安置人之外繼祖母，現年65歲，領有輕度身心障礙手冊，目前從事家管工作，其亦表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。
 （3）受安置人之繼舅，現年23歲，目前就讀研究所。
 （4）受安置人之大哥，現年17歲，目前休學。
 （5）受安置人之祖母，現年57歲，目前於桃園內壢之餐廳就任資深副理，答應受安置人返家後，擔任受安置人之替代性親職，並協助案家生活安排等資源支持。
（三）親子探視安排：
　 1、115年4月5日，丙攜帶受安置人回桃園參加祭祖與家族親屬聚會，受安置人初次與其曾祖母、養祖父、表弟妹們等丙之親戚們見面並共度清明假期，祖母當天贈與受安置人夏日套裝及當季水果。
　 2、115年5月13日，乙為慶祝母親節，陪伴受安置人於親子遊戲館共進午餐與玩樂，全程由社工陪伴並共同參與。
（四）親職教育：
　 1、114年9月，丙請求延長通常保護令後獲准，有114年度家護聲字第119號可參，原保護令處遇計畫乙未完成認知教育輔導24小時（含戒酒教育）亦延長至115年8月30日前完成。社工分別於114年11月19日及115年3月8日開課，並以公文及簡訊通知乙參加，然乙皆缺席，社工提醒乙須於115年8月底前完成，否則會遭移送，乙始表示會注意並安排時間完成課程。
　2、本次處遇期間，聲請人安排丙自115年3月25日起每週一次心理、親職輔導，目前已完成7次課程，丙諮商前兩次容易陷入與乙過往之負面情緒，經心理師導正聚焦於原生家庭探索與受安置人生理發展及照顧計畫，丙情緒逐漸穩定，丙開始談及工作上已提升為師傅及獲得老闆信任的成就感，並向心理師分享要創業的企圖心。
四、本院認定需延長安置的理由：　　　
　　本院審酌受安置人年僅3餘歲，為受照顧需求高的幼童，雖乙、丙二人現已分居，改由丙單獨監護，然丙目前工作與居住環境仍未能完善安排，評估受安置人祖母居住及生活範圍多在桃園，基於地理距離及工作時段限制，受安置人祖母仍無法就近提供穩定之替代照顧，且其餘家屬無意願亦無法提供合適之照顧資源，為維護受安置人人身安全及身心健康穩定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人，是聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定裁定准將受安置人延長安置3個月。
五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　家事第二庭　法　官　薛巧翊
以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　　
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　邱子芙

臺灣新北地方法院民事裁定

115年度護字第290號

聲  請  人  新北市政府



法定代理人  侯友宜  





受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷

法定代理人  乙（即甲之生母）



            丙（即甲之生父）



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3

    個月至民國115年9月2日。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受安置人甲前疑因遭生母乙、生父丙疏忽照

    顧及乙、丙間之衝突波及，致受安置人頭部受有輕微紅腫，

    後受安置人經通報於民國112年5月26日送醫急診，診斷出有

    急性細支氣管炎、急性胃腸炎、體重過輕等症狀，嗣經聲請

    人評估受安置人之父母親職功能不佳且無法提出後續照顧安

    全計畫，為維護受安置人的人身安全，聲請人前依兒童及少

    年福利與權益保障法第56條規定於112年5月30日11時45分許

    予以緊急安置，並經臺灣士林地方法院（下稱士林地院）裁

    定准予繼續及本院裁定准予延長安置至今。考量現階段受安

    置人之監護人親職功能尚待提升，亦無其他適當親屬可照顧

    受安置人，為維護受安置人之身心健康發展權益及人身安全

    ，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，聲

    請裁定延長安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主

    管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安

    置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有

    立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、

    身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或

    工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保

    護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，

    應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安

    置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主

    管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警

    察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、

    監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過

    72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得

    聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，

    得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少

    年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1

    項、第2項分別定有明文。

三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童

    少年保護案件第12次延長安置法庭報告書】：

（一）受安置人安置情形：

　　　受安置人現年3歲5個月，身高93公分（45％）、體重15公

      斤（40％），於115年4月9日經亞東醫院完成聯合發展評估

      ，評估受安置人在語言理解及表達發展遲緩，粗大動作、

      精細動作發展無異常，生長曲線偏低但穩定成長，受安置

      人有咬指甲、咬唇皮習慣，推測與口腔期滿足感有關，可

      能影響語言發音，目前於恩樺醫院進行全項目早療（語言

      、物理、職能），每週兩輪。受安置人在寄養家庭的適應

      情形良好，作息與飲食狀態皆正常，寄養家庭依據受安置

      人發展需求給予生活規範教導與訓練，受安置人能夠依寄

      養父母指令主動完成生活指令。受安置人於114年8月入幼

      兒園小班就讀，曾有搶玩具咬人紀錄，但在寄養家庭中被

      年紀較小的兒童咬過後，已學習到同理疼痛，目前知道不

      可以咬人。

（二）受安置人原生家庭情況：

　 1、主要照顧者：

 （1）乙現年33歲，育有三子，有三段交往歷程。目前於超商擔

      任臨時工，尚能規律生活與工作。乙自述近期因過往手機

      門號違約產生債務問題，遭電信公司申請法院強制執行程

      序，恐影響未來薪資遭扣押。一度感到焦慮，然已決定正

      式並處理債務困境，目前主動申請法律扶助律師協助處理

      相關法律應對程序，積極與電信公司展開債務協商。乙承

      諾未來會更謹慎處理財務狀況，社工後續將持續關注以債

      務協商進度。惟乙表示目前仍無法提供受安置人穩定照顧

      。

 （2）丙現年30歲，有毒防列管紀錄、妨害自由前科，丙因竊盜

      案件經判決有罪並因無力繳交罰金而遭通緝，於112年11

      月3日由警方逮捕入獄，於113年6月5日出獄後即與乙同居

      至114年4月16日分手。丙現於從事系統櫃安裝工作，工作

      狀況及收入穩定，並表示已晉升為師傅階段，將優先使用

      新臺幣（下同）26萬元之存款清償債務，尚餘民間債務約

      17萬元，後續仍會持續工作以清償債務。目前居於中和地

      區，後續計畫將搬至桃園內壢地區尋找新租屋處與工作，

      並向內壢地區從事幼兒園工作之友人聯繫與了解當地辦理

      幼兒園入學事宜，以利兼顧工作與照顧受安置人，並努力

      提升後續生活穩定性與照顧受安置人之可能性。

　 2、其餘家屬情況：

 （1）受安置人之外祖父，現年64歲，目前擔任汽修廠工人，其

      表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。

 （2）受安置人之外繼祖母，現年65歲，領有輕度身心障礙手冊

      ，目前從事家管工作，其亦表示年邁體衰，無能力也無意

      願擔任協助照顧者。

 （3）受安置人之繼舅，現年23歲，目前就讀研究所。

 （4）受安置人之大哥，現年17歲，目前休學。

 （5）受安置人之祖母，現年57歲，目前於桃園內壢之餐廳就任

      資深副理，答應受安置人返家後，擔任受安置人之替代性

      親職，並協助案家生活安排等資源支持。

（三）親子探視安排：

　 1、115年4月5日，丙攜帶受安置人回桃園參加祭祖與家族親

      屬聚會，受安置人初次與其曾祖母、養祖父、表弟妹們等

      丙之親戚們見面並共度清明假期，祖母當天贈與受安置人

      夏日套裝及當季水果。

　 2、115年5月13日，乙為慶祝母親節，陪伴受安置人於親子遊

      戲館共進午餐與玩樂，全程由社工陪伴並共同參與。

（四）親職教育：

　 1、114年9月，丙請求延長通常保護令後獲准，有114年度家

      護聲字第119號可參，原保護令處遇計畫乙未完成認知教

      育輔導24小時（含戒酒教育）亦延長至115年8月30日前完

      成。社工分別於114年11月19日及115年3月8日開課，並以

      公文及簡訊通知乙參加，然乙皆缺席，社工提醒乙須於11

      5年8月底前完成，否則會遭移送，乙始表示會注意並安排

      時間完成課程。

　2、本次處遇期間，聲請人安排丙自115年3月25日起每週一次

     心理、親職輔導，目前已完成7次課程，丙諮商前兩次容易

     陷入與乙過往之負面情緒，經心理師導正聚焦於原生家庭

     探索與受安置人生理發展及照顧計畫，丙情緒逐漸穩定，

     丙開始談及工作上已提升為師傅及獲得老闆信任的成就感

     ，並向心理師分享要創業的企圖心。

四、本院認定需延長安置的理由：　　　

　　本院審酌受安置人年僅3餘歲，為受照顧需求高的幼童，雖

    乙、丙二人現已分居，改由丙單獨監護，然丙目前工作與居

    住環境仍未能完善安排，評估受安置人祖母居住及生活範圍

    多在桃園，基於地理距離及工作時段限制，受安置人祖母仍

    無法就近提供穩定之替代照顧，且其餘家屬無意願亦無法提

    供合適之照顧資源，為維護受安置人人身安全及身心健康穩

    定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人，是

    聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定

    裁定准將受安置人延長安置3個月。

五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主

    文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　家事第二庭　法　官　薛巧翊

以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　　

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　邱子芙




臺灣新北地方法院民事裁定

115年度護字第290號

聲  請  人  新北市政府



法定代理人  侯友宜  





受  安置人  甲        真實年籍姓名及住居所詳卷

法定代理人  乙（即甲之生母）



            丙（即甲之生父）



上列當事人聲請延長安置事件，本院裁定如下：

　　主　文

一、准將受安置人甲（真實年籍姓名及住居所詳卷）延長安置3個月至民國115年9月2日。

二、聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受安置人甲前疑因遭生母乙、生父丙疏忽照顧及乙、丙間之衝突波及，致受安置人頭部受有輕微紅腫，後受安置人經通報於民國112年5月26日送醫急診，診斷出有急性細支氣管炎、急性胃腸炎、體重過輕等症狀，嗣經聲請人評估受安置人之父母親職功能不佳且無法提出後續照顧安全計畫，為維護受安置人的人身安全，聲請人前依兒童及少年福利與權益保障法第56條規定於112年5月30日11時45分許予以緊急安置，並經臺灣士林地方法院（下稱士林地院）裁定准予繼續及本院裁定准予延長安置至今。考量現階段受安置人之監護人親職功能尚待提升，亦無其他適當親屬可照顧受安置人，為維護受安置人之身心健康發展權益及人身安全，爰依兒童及少年福利與權益保障法第57條第2項規定，聲請裁定延長安置3個月等語。

二、按兒童及少年有下列各款情形之一者，直轄市、縣（市）主管機關應予保護、安置或為其他處置；必要時得進行緊急安置：一兒童及少年未受適當之養育或照顧。二兒童及少年有立即接受醫療之必要，而未就醫。三兒童及少年遭受遺棄、身心虐待、買賣、質押，被強迫或引誘從事不正當之行為或工作。四兒童及少年遭受其他迫害，非立即安置難以有效保護。直轄市、縣（市）主管機關疑有前項各款情事之一者，應基於兒童及少年最佳利益，經多元評估後，加強保護、安置、緊急安置或為其他必要之處置。又直轄市、縣（市）主管機關依前條規定緊急安置時，應即通報當地地方法院及警察機關，並通知兒童及少年之父母、監護人，但其無父母、監護人或通知顯有困難時，得不通知之。緊急安置不得超過72小時，非72小時以上之安置不足以保護兒童及少年者，得聲請法院裁定繼續安置。繼續安置以3個月為限；必要時，得聲請法院裁定延長之，每次得聲請延長3個月。兒童及少年福利與權益保障法第56條第1項、第2項、同法第57條第1項、第2項分別定有明文。

三、受安置人安置期間處遇情形及家庭概況【參新北市政府兒童少年保護案件第12次延長安置法庭報告書】：

（一）受安置人安置情形：

　　　受安置人現年3歲5個月，身高93公分（45％）、體重15公斤（40％），於115年4月9日經亞東醫院完成聯合發展評估，評估受安置人在語言理解及表達發展遲緩，粗大動作、精細動作發展無異常，生長曲線偏低但穩定成長，受安置人有咬指甲、咬唇皮習慣，推測與口腔期滿足感有關，可能影響語言發音，目前於恩樺醫院進行全項目早療（語言、物理、職能），每週兩輪。受安置人在寄養家庭的適應情形良好，作息與飲食狀態皆正常，寄養家庭依據受安置人發展需求給予生活規範教導與訓練，受安置人能夠依寄養父母指令主動完成生活指令。受安置人於114年8月入幼兒園小班就讀，曾有搶玩具咬人紀錄，但在寄養家庭中被年紀較小的兒童咬過後，已學習到同理疼痛，目前知道不可以咬人。

（二）受安置人原生家庭情況：

　 1、主要照顧者：

 （1）乙現年33歲，育有三子，有三段交往歷程。目前於超商擔任臨時工，尚能規律生活與工作。乙自述近期因過往手機門號違約產生債務問題，遭電信公司申請法院強制執行程序，恐影響未來薪資遭扣押。一度感到焦慮，然已決定正式並處理債務困境，目前主動申請法律扶助律師協助處理相關法律應對程序，積極與電信公司展開債務協商。乙承諾未來會更謹慎處理財務狀況，社工後續將持續關注以債務協商進度。惟乙表示目前仍無法提供受安置人穩定照顧。

 （2）丙現年30歲，有毒防列管紀錄、妨害自由前科，丙因竊盜案件經判決有罪並因無力繳交罰金而遭通緝，於112年11月3日由警方逮捕入獄，於113年6月5日出獄後即與乙同居至114年4月16日分手。丙現於從事系統櫃安裝工作，工作狀況及收入穩定，並表示已晉升為師傅階段，將優先使用新臺幣（下同）26萬元之存款清償債務，尚餘民間債務約17萬元，後續仍會持續工作以清償債務。目前居於中和地區，後續計畫將搬至桃園內壢地區尋找新租屋處與工作，並向內壢地區從事幼兒園工作之友人聯繫與了解當地辦理幼兒園入學事宜，以利兼顧工作與照顧受安置人，並努力提升後續生活穩定性與照顧受安置人之可能性。

　 2、其餘家屬情況：

 （1）受安置人之外祖父，現年64歲，目前擔任汽修廠工人，其表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。

 （2）受安置人之外繼祖母，現年65歲，領有輕度身心障礙手冊，目前從事家管工作，其亦表示年邁體衰，無能力也無意願擔任協助照顧者。

 （3）受安置人之繼舅，現年23歲，目前就讀研究所。

 （4）受安置人之大哥，現年17歲，目前休學。

 （5）受安置人之祖母，現年57歲，目前於桃園內壢之餐廳就任資深副理，答應受安置人返家後，擔任受安置人之替代性親職，並協助案家生活安排等資源支持。

（三）親子探視安排：

　 1、115年4月5日，丙攜帶受安置人回桃園參加祭祖與家族親屬聚會，受安置人初次與其曾祖母、養祖父、表弟妹們等丙之親戚們見面並共度清明假期，祖母當天贈與受安置人夏日套裝及當季水果。

　 2、115年5月13日，乙為慶祝母親節，陪伴受安置人於親子遊戲館共進午餐與玩樂，全程由社工陪伴並共同參與。

（四）親職教育：

　 1、114年9月，丙請求延長通常保護令後獲准，有114年度家護聲字第119號可參，原保護令處遇計畫乙未完成認知教育輔導24小時（含戒酒教育）亦延長至115年8月30日前完成。社工分別於114年11月19日及115年3月8日開課，並以公文及簡訊通知乙參加，然乙皆缺席，社工提醒乙須於115年8月底前完成，否則會遭移送，乙始表示會注意並安排時間完成課程。

　2、本次處遇期間，聲請人安排丙自115年3月25日起每週一次心理、親職輔導，目前已完成7次課程，丙諮商前兩次容易陷入與乙過往之負面情緒，經心理師導正聚焦於原生家庭探索與受安置人生理發展及照顧計畫，丙情緒逐漸穩定，丙開始談及工作上已提升為師傅及獲得老闆信任的成就感，並向心理師分享要創業的企圖心。

四、本院認定需延長安置的理由：　　　

　　本院審酌受安置人年僅3餘歲，為受照顧需求高的幼童，雖乙、丙二人現已分居，改由丙單獨監護，然丙目前工作與居住環境仍未能完善安排，評估受安置人祖母居住及生活範圍多在桃園，基於地理距離及工作時段限制，受安置人祖母仍無法就近提供穩定之替代照顧，且其餘家屬無意願亦無法提供合適之照顧資源，為維護受安置人人身安全及身心健康穩定發展的最佳利益，認非延長安置不足以保護受安置人，是聲請人聲請延長安置，核無不合，應予准許，爰依上開規定裁定准將受安置人延長安置3個月。

五、依家事事件法第97條、非訟事件法第21條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　家事第二庭　法　官　薛巧翊

以上正本係按照原本作成。　　　　　　　　　

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　邱子芙



