
臺灣新北地方法院板橋簡易庭小額民事判決

111年度板小字第1752號

原      告  巫正陽 

被      告  周嘉源 

0000000000000000

上列當事人間侵權行為損害賠償事件，於民國111年6月16日言詞

辯論終結，本院判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣壹萬陸仟貳佰柒伍拾元及自民國一百一十

年四月十四日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用新臺幣壹仟元由被告負擔負擔。

本判決得假執行。

    事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴

訟法第386條所列各款情事，應准原告之聲請，由其一造辯

論而為判決，合先敘明。

二、原告主張：被告因停車糾紛而對訴外人莊雅惠心生不滿，於

民國109年6月13日23時27分許、同年月14日23時14分許，駕

車前往新北市鶯歌區國慶街115巷停放後，徒步至新北市○

○區○○○路00巷00號前，持自地上撿拾之石頭，朝莊雅惠

位於新北市○○區○○街000巷00弄00號之住處丟擲，致停

放在莊雅惠住處前之原告所有車牌號碼0000-00號自用小客

車(下稱系爭車輛)遭石頭擊中，造成系爭車輛引擎蓋凹陷、

左前車門刮傷，原告因此支出系爭車輛板金及烤漆之修理費

用新臺幣（下同）16,275元，被告上開行為，並經鈞院110

年度審易字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪在案，爰

依侵權行為法律關係請求被告賠償原告所受損害，並聲明：

被告應給付原告16,275元及自起訴狀繕本送達翌日至清償日

止，按年息百分之5計算之利息等語。

三、被告提出書狀答辯：被告開車去鶯歌找女友，在沒有劃紅線

的路邊停車，詎該車位旁的住家竟叫警察通知被告移車，但
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被告並未擋到他家後門，被告便不予理會，後來才知道該住

家係為幫原告搶車位，當天要離開時，被告便發現車子右前

輪上方被刮出一道長長的刮痕，被告肯定行為人就是原告及

幫他搶車位的那戶人家，被告內心非常不滿，因為監視器沒

拍到，報警也沒用，司法無法還被告公道，所以被告決定以

牙還牙，後來警察通知被告去做筆錄，被告有誠意與原告和

解，原告卻執意不和解，被告刑事責任已盡，已繳完罰金，

一事不二罰，民事責任由原告自己負完全責任，被告才是真

正受害者等語。　　

四、原告之主張，業據其提出系爭車輛行車執照影本、車損照

片、中隆汽車有限公司維修帳單等件影本為證，被告雖以前

詞置辯，惟被告前揭行為，業經本院110年度審易字第1431

號刑事判決認犯毀損他人物品罪，判處拘役30日，如易科罰

金，以1,000元折算1日確定在案，有該刑事判決書影本在卷

佐稽，且為被告未爭執，被告有毀損原告所有系爭車輛之事

實，洵堪認定，原告主張，應屬有據。

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

民法第184條第1項前段。次按損害賠償，除法律另有規定或

契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為

限，民法第216條定有明文。又按物被毀損時，修復費用以

必要者為限。其材料更換，既以新品替換舊品，計算材料零

件之損害賠償數額時，應扣除折舊始屬合理。查，系爭車輛

因被告之毀損行為受損，原告因而支出修理費用16,275元

（板金及烤漆費用共15,500元，含稅後為16,275元)，有前

開維修帳單為證，此修理費用，核屬工資費用，而非零件換

新，自無庸折舊，是原告請求被告賠償系爭車輛之必要修理

費用16,275元，洵屬有據。　

六、從而，原告依侵權行為法律關係，請求被告給付16,275元及

自起訴狀繕本送達翌日111年4月14日起至清償日止，按年息

百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。

七、本件係依小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依職權宣告
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假執行，並確定本件訴訟費用額（第一審裁判費）為1,000

元，由被告負擔。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                      臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                            法  官  葉靜芳

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                            書記官  陳君偉
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臺灣新北地方法院板橋簡易庭小額民事判決
111年度板小字第1752號
原      告  巫正陽  
被      告  周嘉源  


上列當事人間侵權行為損害賠償事件，於民國111年6月16日言詞
辯論終結，本院判決如下：
    主  文
被告應給付原告新臺幣壹萬陸仟貳佰柒伍拾元及自民國一百一十年四月十四日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。
訴訟費用新臺幣壹仟元由被告負擔負擔。
本判決得假執行。
    事實及理由
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴訟法第386條所列各款情事，應准原告之聲請，由其一造辯論而為判決，合先敘明。
二、原告主張：被告因停車糾紛而對訴外人莊雅惠心生不滿，於民國109年6月13日23時27分許、同年月14日23時14分許，駕車前往新北市鶯歌區國慶街115巷停放後，徒步至新北市○○區○○○路00巷00號前，持自地上撿拾之石頭，朝莊雅惠位於新北市○○區○○街000巷00弄00號之住處丟擲，致停放在莊雅惠住處前之原告所有車牌號碼0000-00號自用小客車(下稱系爭車輛)遭石頭擊中，造成系爭車輛引擎蓋凹陷、左前車門刮傷，原告因此支出系爭車輛板金及烤漆之修理費用新臺幣（下同）16,275元，被告上開行為，並經鈞院110年度審易字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪在案，爰依侵權行為法律關係請求被告賠償原告所受損害，並聲明：被告應給付原告16,275元及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分之5計算之利息等語。
三、被告提出書狀答辯：被告開車去鶯歌找女友，在沒有劃紅線的路邊停車，詎該車位旁的住家竟叫警察通知被告移車，但被告並未擋到他家後門，被告便不予理會，後來才知道該住家係為幫原告搶車位，當天要離開時，被告便發現車子右前輪上方被刮出一道長長的刮痕，被告肯定行為人就是原告及幫他搶車位的那戶人家，被告內心非常不滿，因為監視器沒拍到，報警也沒用，司法無法還被告公道，所以被告決定以牙還牙，後來警察通知被告去做筆錄，被告有誠意與原告和解，原告卻執意不和解，被告刑事責任已盡，已繳完罰金，一事不二罰，民事責任由原告自己負完全責任，被告才是真正受害者等語。　　
四、原告之主張，業據其提出系爭車輛行車執照影本、車損照片、中隆汽車有限公司維修帳單等件影本為證，被告雖以前詞置辯，惟被告前揭行為，業經本院110年度審易字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪，判處拘役30日，如易科罰金，以1,000元折算1日確定在案，有該刑事判決書影本在卷佐稽，且為被告未爭執，被告有毀損原告所有系爭車輛之事實，洵堪認定，原告主張，應屬有據。
五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任民法第184條第1項前段。次按損害賠償，除法律另有規定或契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為限，民法第216條定有明文。又按物被毀損時，修復費用以必要者為限。其材料更換，既以新品替換舊品，計算材料零件之損害賠償數額時，應扣除折舊始屬合理。查，系爭車輛因被告之毀損行為受損，原告因而支出修理費用16,275元（板金及烤漆費用共15,500元，含稅後為16,275元)，有前開維修帳單為證，此修理費用，核屬工資費用，而非零件換新，自無庸折舊，是原告請求被告賠償系爭車輛之必要修理費用16,275元，洵屬有據。　
六、從而，原告依侵權行為法律關係，請求被告給付16,275元及自起訴狀繕本送達翌日111年4月14日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。
七、本件係依小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依職權宣告假執行，並確定本件訴訟費用額（第一審裁判費）為1,000元，由被告負擔。
中    華    民    國   111    年    6     月    30    日
                      臺灣新北地方法院板橋簡易庭
                            法  官  葉靜芳
以上為正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴
書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當
事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載
上訴理由，表明下列各款事項：
（一）原判決所違背之法令及其具體內容。
（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。
如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回
上訴。
中    華    民    國   111    年    6     月    30    日
                            書記官  陳君偉

臺灣新北地方法院板橋簡易庭小額民事判決

111年度板小字第1752號

原      告  巫正陽  

被      告  周嘉源  



上列當事人間侵權行為損害賠償事件，於民國111年6月16日言詞

辯論終結，本院判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣壹萬陸仟貳佰柒伍拾元及自民國一百一十

年四月十四日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用新臺幣壹仟元由被告負擔負擔。

本判決得假執行。

    事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴

    訟法第386條所列各款情事，應准原告之聲請，由其一造辯

    論而為判決，合先敘明。

二、原告主張：被告因停車糾紛而對訴外人莊雅惠心生不滿，於

    民國109年6月13日23時27分許、同年月14日23時14分許，駕

    車前往新北市鶯歌區國慶街115巷停放後，徒步至新北市○○

    區○○○路00巷00號前，持自地上撿拾之石頭，朝莊雅惠位於

    新北市○○區○○街000巷00弄00號之住處丟擲，致停放在莊雅

    惠住處前之原告所有車牌號碼0000-00號自用小客車(下稱系

    爭車輛)遭石頭擊中，造成系爭車輛引擎蓋凹陷、左前車門

    刮傷，原告因此支出系爭車輛板金及烤漆之修理費用新臺幣

    （下同）16,275元，被告上開行為，並經鈞院110年度審易

    字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪在案，爰依侵權行

    為法律關係請求被告賠償原告所受損害，並聲明：被告應給

    付原告16,275元及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年

    息百分之5計算之利息等語。

三、被告提出書狀答辯：被告開車去鶯歌找女友，在沒有劃紅線

    的路邊停車，詎該車位旁的住家竟叫警察通知被告移車，但

    被告並未擋到他家後門，被告便不予理會，後來才知道該住

    家係為幫原告搶車位，當天要離開時，被告便發現車子右前

    輪上方被刮出一道長長的刮痕，被告肯定行為人就是原告及

    幫他搶車位的那戶人家，被告內心非常不滿，因為監視器沒

    拍到，報警也沒用，司法無法還被告公道，所以被告決定以

    牙還牙，後來警察通知被告去做筆錄，被告有誠意與原告和

    解，原告卻執意不和解，被告刑事責任已盡，已繳完罰金，

    一事不二罰，民事責任由原告自己負完全責任，被告才是真

    正受害者等語。　　

四、原告之主張，業據其提出系爭車輛行車執照影本、車損照片

    、中隆汽車有限公司維修帳單等件影本為證，被告雖以前詞

    置辯，惟被告前揭行為，業經本院110年度審易字第1431號

    刑事判決認犯毀損他人物品罪，判處拘役30日，如易科罰金

    ，以1,000元折算1日確定在案，有該刑事判決書影本在卷佐

    稽，且為被告未爭執，被告有毀損原告所有系爭車輛之事實

    ，洵堪認定，原告主張，應屬有據。

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    民法第184條第1項前段。次按損害賠償，除法律另有規定或

    契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為限

    ，民法第216條定有明文。又按物被毀損時，修復費用以必

    要者為限。其材料更換，既以新品替換舊品，計算材料零件

    之損害賠償數額時，應扣除折舊始屬合理。查，系爭車輛因

    被告之毀損行為受損，原告因而支出修理費用16,275元（板

    金及烤漆費用共15,500元，含稅後為16,275元)，有前開維

    修帳單為證，此修理費用，核屬工資費用，而非零件換新，

    自無庸折舊，是原告請求被告賠償系爭車輛之必要修理費用

    16,275元，洵屬有據。　

六、從而，原告依侵權行為法律關係，請求被告給付16,275元及

    自起訴狀繕本送達翌日111年4月14日起至清償日止，按年息

    百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。

七、本件係依小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依職權宣告

    假執行，並確定本件訴訟費用額（第一審裁判費）為1,000

    元，由被告負擔。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                      臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                            法  官  葉靜芳

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                            書記官  陳君偉




臺灣新北地方法院板橋簡易庭小額民事判決

111年度板小字第1752號

原      告  巫正陽  

被      告  周嘉源  



上列當事人間侵權行為損害賠償事件，於民國111年6月16日言詞

辯論終結，本院判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣壹萬陸仟貳佰柒伍拾元及自民國一百一十年四月十四日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用新臺幣壹仟元由被告負擔負擔。

本判決得假執行。

    事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴訟法第386條所列各款情事，應准原告之聲請，由其一造辯論而為判決，合先敘明。

二、原告主張：被告因停車糾紛而對訴外人莊雅惠心生不滿，於民國109年6月13日23時27分許、同年月14日23時14分許，駕車前往新北市鶯歌區國慶街115巷停放後，徒步至新北市○○區○○○路00巷00號前，持自地上撿拾之石頭，朝莊雅惠位於新北市○○區○○街000巷00弄00號之住處丟擲，致停放在莊雅惠住處前之原告所有車牌號碼0000-00號自用小客車(下稱系爭車輛)遭石頭擊中，造成系爭車輛引擎蓋凹陷、左前車門刮傷，原告因此支出系爭車輛板金及烤漆之修理費用新臺幣（下同）16,275元，被告上開行為，並經鈞院110年度審易字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪在案，爰依侵權行為法律關係請求被告賠償原告所受損害，並聲明：被告應給付原告16,275元及自起訴狀繕本送達翌日至清償日止，按年息百分之5計算之利息等語。

三、被告提出書狀答辯：被告開車去鶯歌找女友，在沒有劃紅線的路邊停車，詎該車位旁的住家竟叫警察通知被告移車，但被告並未擋到他家後門，被告便不予理會，後來才知道該住家係為幫原告搶車位，當天要離開時，被告便發現車子右前輪上方被刮出一道長長的刮痕，被告肯定行為人就是原告及幫他搶車位的那戶人家，被告內心非常不滿，因為監視器沒拍到，報警也沒用，司法無法還被告公道，所以被告決定以牙還牙，後來警察通知被告去做筆錄，被告有誠意與原告和解，原告卻執意不和解，被告刑事責任已盡，已繳完罰金，一事不二罰，民事責任由原告自己負完全責任，被告才是真正受害者等語。　　

四、原告之主張，業據其提出系爭車輛行車執照影本、車損照片、中隆汽車有限公司維修帳單等件影本為證，被告雖以前詞置辯，惟被告前揭行為，業經本院110年度審易字第1431號刑事判決認犯毀損他人物品罪，判處拘役30日，如易科罰金，以1,000元折算1日確定在案，有該刑事判決書影本在卷佐稽，且為被告未爭執，被告有毀損原告所有系爭車輛之事實，洵堪認定，原告主張，應屬有據。

五、按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任民法第184條第1項前段。次按損害賠償，除法律另有規定或契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為限，民法第216條定有明文。又按物被毀損時，修復費用以必要者為限。其材料更換，既以新品替換舊品，計算材料零件之損害賠償數額時，應扣除折舊始屬合理。查，系爭車輛因被告之毀損行為受損，原告因而支出修理費用16,275元（板金及烤漆費用共15,500元，含稅後為16,275元)，有前開維修帳單為證，此修理費用，核屬工資費用，而非零件換新，自無庸折舊，是原告請求被告賠償系爭車輛之必要修理費用16,275元，洵屬有據。　

六、從而，原告依侵權行為法律關係，請求被告給付16,275元及自起訴狀繕本送達翌日111年4月14日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。

七、本件係依小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依職權宣告假執行，並確定本件訴訟費用額（第一審裁判費）為1,000元，由被告負擔。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                      臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                            法  官  葉靜芳

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中    華    民    國   111    年    6     月    30    日

                            書記官  陳君偉



