
臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

111年度板簡字第2169號

原      告  助安企業有限公司

0000000000000000

            應安有限公司

0000000000000000

共      同

法定代理人  周明德 

共      同

訴訟代理人  黃正益 

0000000000000000

被      告  玖鬼有限公司

0000000000000000

法定代理人  王怡雯 

0000000000000000

上列當事人間請求返還停車位等事件，本院於民國113年4月30日

言詞辯論終結，判決如下：

    主     文

一、被告應將坐落新北市○○區○○段○○○○地號、第四四八

之一地號土地如附圖所示A部分、面積貳拾參點壹○平方公

尺之土地全部騰空返還原告應安有限公司。

二、被告應給付原告助安企業有限公司新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾

元。

三、被告應給付原告應安有限公司新臺幣柒萬肆仟壹佰陸拾元。

四、原告其餘之訴駁回。

五、訴訟費用新臺幣參萬貳仟玖佰伍拾玖元，由被告負擔新臺幣

參萬貳仟參佰伍拾玖元，及自本判決確定之翌日起，至清償

日止，加給按週年利率百分之五計算之利息；餘由原告負

擔。

六、本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣壹萬肆仟

伍佰壹拾元為原告助安企業有限公司預供擔保，以新臺幣貳
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佰陸拾伍萬柒仟玖佰陸拾陸元為原告應安有限公司預供擔保

得免為假執行。

七、原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求基

礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明，不在此限，

此參諸民事訴訟法第255條第l項第2、3款之規定自明。查，

本件原告助安企業有限公司（下稱助安公司）起訴時，原聲

明為：「㈠被告應將停放於新北市○○區○○路○段000號

旁空地之裕民停車場上車號000-0000大客車駛離騰空返還停

車位予原告。㈡被告應給付原告新臺幣(下同)31,870元，及

自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計

算之利息。㈢被告應自民國111年3月3日起至返還第一項停

車位之日止，按臨停收費給付原告。㈣願供擔保請准許宣告

假執行。」，嗣於113年3月5日以書狀追加原告應安有限公

司（下稱應安公司），再於本院113年3月26日言詞辯論期日

當庭變更訴之聲明為：「㈠被告應將坐落新北市○○區○○

段○000地號、第448之1地號土地如附圖所示A部分全部騰空

返還原告。㈡被告應給付原告助安公司17,010元。㈢被告應

給付原告應安公司76,660元。㈣願供擔保請准許宣告假執

行。」等語。經核原告所為訴之變更、追加，揆之前開規

定，核無不合，均應予准許。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

第386條所列各款事由，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

為判決。

貳、實體部分：

一、原告主張：

　㈠被告自民國111年3月3日17時02分起，將其所有之車牌號碼0

00-0000號之自用小貨車（下稱系爭車輛）停放於原告助安

公司所經營之新北市土城區中央路一段與裕民路交叉口空地
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之「168停車聯盟-土城裕民場停車場」（下稱系爭A停車

場、系爭A停車場契約）內，系爭A停車場之臨停收費標準經

公告原為平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費

平日120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停

車優惠，以每日最高收費兩倍計算，且經通知限期補繳停車

費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。則

被告自民國111年3月3日起至111年4月29日止，將系爭車輛

停放於系爭A停車場内，尚積欠停車費用11,510元、行政處

理費2,500元及拖吊費3,000元，共計17,010元。

　㈡嗣原告於111年4月29日將系爭車輛拖吊至應安公司管領之座

落於新北市○○區○○段000地號、448-1地號之停車場（面

積：23.10平方公尺，下稱系爭B停車場）內停放，系爭B停

車場之臨停收費標準為平日每半小時10元、當日最高收費平

日80元、假日每半小時20元當日最高收費120元，如停放超

過一個月者，取消一日車優惠，以每日最高收費兩倍計算，

則被告自民國111年4月29日起計算至112年5月31日止，將系

爭車輛停放於系爭A停車場内，迄今尚積欠停車費用74,160

元及行政處理費2,500元，共計76,600元。

　㈢被告停放系爭車輛於系爭B停車場及積欠停車費未清償，屢

經原告催討均置之不理，原告遂以本起訴狀繕本之送達，作

為催告被告依契約給付停車費之通知，並為終止契約之意思

表示，請求被告給付原告助安公司17,010元、給付原告應安

公司76,600元，及騰空返還如附圖新北市○○區○○段○00

0地號、第448之1地號所示A部分土地。為此，爰依停車契約

之法律關係，提起本訴等語，並聲明：如主文所示。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳

述。

三、原告主張之事實，業據其提出系爭A停車場登記證、系爭車

輛入場證明、系爭車輛入場及停放照片、未出場車輛管理系

統畫面、停車費計算明細、系爭A、B停車場收費公告、土地

租賃契約書、臺灣臺北地方法院所屬民間公證人重慶聯合事
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務所109年度北院民公誌字第675號、112年度北院民公誌字

第800號公證書等件影本為證，核認無訛，而被告已於相當

時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備

書狀爭執，是依本院調查證據之結果，堪認原告之主張為真

實。　　

四、茲就原告請求被告給付之項目及金額，逐項論述如次：

㈠、助安公司部分：

　⒈系爭車輛就系爭A停車場停車費部分：

　⑴按依習慣或依其事件之性質，承諾無須通知者，在相當時期

內，有可認為承諾之事實時，其契約為成立。前項規定，於

要約人要約當時預先聲明承諾無須通知者準用之，民法第16

1條定有明文。又學說上所謂之意思實現，乃依有可認為承

諾之事實，推斷有此效果（承諾）意思。意思實現以客觀上

有可認為承諾之事實存在為要件，有此事實，契約即為成

立。而有無此事實，應依具體情事決定之（最高法院95年度

台上字第969號判決意旨參照）。稱租賃者，謂當事人約

定，一方以物租與他方使用收益，他方支付租金之契約。民

法第421條第1項定有明文。查原告助安公司將系爭A停車場

之收費標準公告於系爭A停車場之入口處，被告仍將系爭車

輛停放於系爭A停車場，堪認被告與原告助安公司成立系爭A

停車場契約。

　⑵再按承租人應依約定日期，支付租金，民法第439條前段定

有明文。查原告助安公司與被告就系爭A停車場約定停車費

平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120

元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優

惠，以每日最高收費兩倍計算，業據原告助安公司提出系爭

A停車場收費公告及停車費計算明細為證，原告助安公司與

被告既已就系爭A停車場成立停車契約，被告自應給付停車

費。又被告自111年3月3日起至111年4月29日止停放系爭車

輛超過一個月，亦未按時繳納停車費，原告助安公司自得就

系爭A停車場請求被告給付停車費，故原告助安公司請求被
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告給付如附表一所示之停車費11,510元，即屬有據。

　⒉系爭車輛拖吊費部分：

　　原告助安公司主張為將系爭車輛自系爭A停車場移置系爭B停

車場支出拖吊費3,000元等節，業據其提出系爭A停車場收費

公告及停車費計算明細為證，依原告助安公司與被告間就系

爭A停車場停車契約約定：「甲方通知車主限期補繳停車

費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置

費。」，故原告助安公司此部分之請求亦屬有據。

　⒊行政處理費部分：

　　按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。

民事訴訟法第277條前段定有明文。原告助安公司另請求被

告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告助安公司就此部

分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭A停車場契約之

一部，是原告助安公司此部分之請求，應屬無據。

　⒋從而，原告助安公司得向被告請求之金額為14,510元(計算

式：11,510元+3,000元=14,510元)。

㈡、應安公司部分：

　⒈返還系爭B停車場之停車位及給付停車費部分：

　⑴按代理人與第三人為法律行為時，雖未以本人名義為之，但

有為本人之意思，且此項意思為相對人所明知或可得而知

者，為隱名代理，仍發生代理之效果。（最高法院91年度台

上字第2461號民事裁判意旨參照）。查原告助安公司與被告

間就系爭A停車場停車契約約定逾期未繳停車費者依法移置

其他停車場乙節，已如前述，是原告助安公司對於應安公司

係為被告之意思而與原告應安公司就系爭B停車場成立停車

契約，此乃被告將系爭車輛停放至系爭A停車場時即明知或

可得而知之事實，揆諸前開說明，仍發生代理之效果，則原

告助安公司於111年4月29日將系爭車輛移置原告應安公司所

管領之座落於新北市○○區○○段○000地號、第448之1地

號其上之系爭B停車場，堪認被告於斯時即與原告應安公司

就系爭B停車場成立停車契約（下稱系爭B停車場契約）。
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　⑵次按承租人租金支付有遲延者，出租人得定相當期限，催告

承租人支付租金，如承租人於其期限內不為支付，出租人得

終止契約。承租人於租賃關係終止後，應返還租賃物。民法

第440條第1項、第455條前段分別定有明文。查被告自111年

4月29日起積欠系爭B停車場之停車費未給付，原告並以起訴

狀繕本送達為終止契約之意思表示，又起訴狀繕本已於111

年8月23日寄存送達被告，有送達證書在卷可參，則爭B停車

場契約業經原告於111年9月2日合法終止。則原告應安公司

依上開規定，於終止系爭B停車場契約後，請求被告騰空返

還如附圖所示之系爭B停車場車位（面積：23.10平方公尺）

及給付如附表二所示之停車費74,160元，均屬有據。

　⒉行政處理費部分：

　　原告應安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，

惟原告應安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用

為系爭B停車場契約之一部，是原告應安公司此部分之請

求，應屬無據。

五、綜上所述，原告依兩造間停車契約之法律關係，請求如主文

第一項至第三項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請

求，則屬無據，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，原告其餘主張、陳述及所提證據資料，

核與判決結果無何影響，爰不一一論述，附此敘明。

七、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被

告部分敗訴之判決，爰依同法第389條第1項第3款規定，依

職權就原告勝訴部分宣告假執行，並依同法第392條第2項規

定，依職權宣告被告如預供擔保後，免為假執行。至原告敗

訴之部分，其假執行之聲請即失所附麗，應予駁回。

八、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。

又本件原告聲請土地複丈費用5,025元、地政人員依囑託前

往現場之勞務支出600元，均為訴訟費用之一部，是本件訴

訟費用確定為32,959元（裁判費27,334元、土地複丈費用5,

025元、勞務支出600元），本院衡酌兩造勝負比例，諭知如
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主文第5項所示負擔，併予敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                      法      官  許珮育

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                      書  記  官  林宜宣

附表一：
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附表二：
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附圖：
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    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}







.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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1 1144 H29H 60 200 F1H14H 60
2 1144H30H 240 201 F1HI15H 60
3 HESHIH 240 202 F1HI6H 60
4 HEESH2H 240 203 FNH1TH 60
5 HEESH3H 60 204 FNHI8H 60
6 HEESH4H 60 205 F1H19H 240
7 HEESHSH 60 206 F11H20H 240
8 1HEESH6H 60 207 F1H21H 60
9 HEESHTH 240 208 F11H2H 60
0 1HEESHH 240 209 F11H23H 60
1 HAESHIH 60 210 F11H24H 60
2 F5H10H 60 211 F11H25H 60
3 FSHIH 60 212 F11H26H 240
4 FSHI12H 60 213 F1H2H 240
5 F5HI3H 60 214 F11H8H 60
6 F5SH14H 240 215 F11H29H 60
7 F5HI5H 240 216 F11H30H 60
8 F5HI6H 60 217 HIFRATH 60
9 FESHITH 60 218 HIF12H2H 60
20 F5HI18H 60 219 HIF12H3H 240
21 F5HI9H 60 220 12548 240
2 FSH20H 60 21 HIFE12H5H 60
23 FSHUH 240 222 HIF12H6H 60
24 FSH2H 240 223 HIF12H7H 60
25 F5H3H 60 224 HIF12H8H 60
26 FSHAH 60 225 HIFE12H9H 60
27 F5H5H 60 226 F12H10H 240
28 F5H26H 60 227 F1RAIH 240
29 F5HIH 60 228 F12H12H 60
30 F5H28H 240 229 F12H13H 60
31 FSHIH 240 230 F12H14H 60
32 F5H30H 60 231 F12H15H 60
33 FSH31H 60 232 F12H16H 60
34 HEE6H1H 60 233 F12H17H 240
35 HIFE6H2H 60 234 F12H18H 240
36 HEE6H3H 240 235 F12H19H 60
37 HIF6H4H 240 236 F12H20H 60
38 1HEE6H5H 240 237 F12H21H 60
39 HEE6H6H 60 238 F12H22H 60
40 HEE6HTH 60 239 F12H23H 60
41 1H1EE6H8H 60 240 F12H24H 240
42 HEE6H9H 60 241 F12H25H 240
43 FOHI10H 60 242 F12H26H 60
4 FoHI1H 240 243 F12H27H 60
45 F6HI12H 240 244 F12H28H 60
46 FOHI13H 60 245 F12H29H 60
47 FoH14H 60 246 F12H30H 60
48 FOoHISH 60 247 F12H31H 240
49 FoHI6H 60 248 2EIHIH 240
50 FOHITH 60 249 2E1H2H 240
51 FOHI8H 240 250 2 1H3H 60
52 FOHI19H 240 251 2XE1H4H 60
53 FOH20H 60 252 2FE1H5H 60
54 F6H2H 60 253 2FE1H6H 60
55 F6H2H 60 254 2E1HTH 240
56 FOHBH 60 255 2FE1H8H 240
57 FoHUH 60 256 2FE1H9H 60
58 FOH5H 240 257 2FE1H10H 60
59 FOH26H 240 258 2FEIH1H 60
60 FOoHIH 60 259 2E1H12H 60
61 FoHRH 60 260 2FE1H13H 60
62 F6H29H 60 261 2FE1H14H 240
63 FOH30H 60 262 2FE1H15H 240
64 HETHH 60 263 2E1HI16H 60
65 HEETH2H 240 204 2EIH1TH 60
66 HETH3H 240 265 2FE1HI18H 60
67 HETH4H 60 266 2FE1H19H 60
68 HETHSH 60 267 215200 240
69 HETH6H 60 268 2FE1H21H 240
70 HETHTH 60 269 2FE1H2H 240
7 HAETHH 60 270 2F1H23H 240
72 HAETHIH 240 271 2FE1H24H 240
73 F7H10H 240 272 2F1H25H 240
74 FIH1H 60 273 2FE1H26H 240
75 FIHI12H 60 274 2FE1H2TH 240
76 FTHI13H 60 275 2FE1H28H 240
77 FIH14H 60 276 2FE1H29H 240
78 FTHISH 60 277 2F1H30H 60
9 FTHI6H 240 278 2F1H31H 60
80 FIHITH 240 279 H2E2H1H 60
81 FTHI8H 60 280 1252 H2H 60
82 FTHI9H 60 281 H2F2H3H 60
83 F7H20H 60 282 1252 H4H 240
84 FTH2H 60 283 H2F2H5H 240
85 FTH2H 60 284 H2F2H6H 60
86 FTHBH 240 285 H2F2HTH 60
87 FITHAH 240 286 122 H8H 60
88 FTHSH 60 287 122 H9H 60
89 FTH6H 60 288 2F2H10H 60
90 FTHIH 60 289 2F2H11H 240
91 FTHRH 60 290 22120 240
92 FTH9H 60 291 2F2H13H 60
93 FTH30H 240 292 22140 60
94 FTH31H 240 293 2FE2H15H 60
95 HEEH1H 60 294 2F2H16H 60
96 A8 H2H 60 295 2F2H17H 60
97 1H4E8H3H 60 296 2F2H18H 240
9 18 H4H 60 297 2E2H19H 240
9 1HEE8HS5H 60 298 2525200 60
00 HEE8H6H 240 29 2F2H21H 60
01 HEE8HTH 240 300 2F2H22H 60
02 18 H8H 60 301 225230 60
03 THEE8HIH 60 302 22240 60
04 F8HI10H 60 303 2F2H5H 240
05 FIH1H 60 304 2F2H6H 240
06 F8H12H 60 305 2E2H2TH 240
07 FIHI13H 240 306 2H2H8H 240
08 F8H14H 240 307 123 1H 60
09 FIHI5H 60 308 1124E3H2H 60
0 FHI6H 60 309 11243H3H 60
1 FIH1TH 60 310 112483540 240
2 FIHI18H 60 311 1124E3H5H 240
3 FIH19H 60 312 11243561 60
4 F8H20H 240 313 12E3H7H 60
5 F8H2H 240 314 1124E3H8H 60
6 F8H22H 60 315 1124359 60
7 F8H3H 60 316 2E3H10H 60
8 FIHAUH 60 317 2E3F1H 240
9 F8H25H 60 318 2E3H12H 240
20 F8H26H 60 319 2E3H13H 60
21 F8H2TH 240 320 2E3H14H 60
2 FIHRBH 240 321 2E3H15H 60
23 F8H9H 60 322 2E3H16H 60
24 F8H30H 60 323 2E3F1TH 60
25 F8H31H 60 324 2E3HI18H 240
26 HEIH1H 60 325 2E3H19H 240
27 1HE9H2H 60 326 2E3H20H 60
28 1HA9H3H 240 327 2E3H21H 60
29 HE9H4H 240 328 2E3H2H 60
30 1HA9HS5H 60 329 2E3H23H 60
31 HE9H6H 60 330 2E3H24H 60
32 HEIHTH 60 331 2E3H25H 240
33 1HE9H8H 60 332 2FE3H6H 240
34 HE9HIH 240 333 2E3H27H 60
35 FIHI10H 240 334 2E3H28H 60
36 FIHIH 240 335 2E3H29H 60
37 FIH12H 60 336 2E3H30H 60
38 FIHI3H 60 337 2E3H31H 60
39 FIH14H 60 338 H2F4H1H 240
40 FIHISH 60 339 12F4H2H 240
41 FIHI6H 60 340 H2F4H3H 240
42 FIHITH 240 341 12F4H4H 240
43 FIHI8H 240 342 H2F4H5H 240
4 FIHI9H 60 343 12F4H6H 60
45 FIH20H 60 344 H2F4HTH 60
46 FIHH 60 345 12F4H8H 240
47 FIH2H 60 346 H2F4H9H 240
48 FIHBH 60 347 2FAH10H 60
49 FIHUH 240 348 2FE4H11H 60
50 FIHSH 240 349 2FE4H12H 60
51 FIH6H 60 350 2FAH13H 60
52 FIH2TH 60 351 2F4H14H 60
53 FIHBH 60 352 2FAH15H 240
54 FIH9H 60 353 2FAH16H 240
55 FIH30H 60 354 2FAH1TH 60
56 FI0H1H 240 355 2FAH18H 60
57 F10H2H 240 356 2FAH19H 60
58 F10H3H 60 357 245200 60
59 FI10H4H 60 358 2F4H21H 60
60 F10H5H 60 359 2F4H22H 240
61 FI0H6H 60 360 2FAH3H 240
62 FI0H7H 60 361 24240 60
63 F10H8H 240 362 2FAH5H 60
64 F10H9H 240 363 24 H26H 60
65 F10510H 240 364 2F4H2TH 60
66 F10H11H 60 365 24 H28H 60
67 F10H12H 60 366 2FAH9H 240
68 F10513H 60 367 2FAH30H 240
69 F10514H 60 368 12FE5SH1H 240
70 F10H15H 240 369 1124E5H2H 60
7 F10H16H 240 370 11245530 60
72 F10517H 60 371 112485540 60
73 F10H18H 60 372 1125E5H5H 60
74 F10519H 60 373 11245561 240
75 105208 60 374 12FE5HTH 240
76 FI10H21H 60 375 11245 H8H 60
77 F10H22H 240 376 1245 H9H 60
78 F10H23H 240 377 2FESH10H 60
9 FI0H24H 60 378 2ESHIIH 60
80 F10H25H 60 379 2ESHI12H 60
81 F10H26H 60 380 2ESHI13H 240
82 F10H27H 60 381 2ESH14H 240
83 F10H28H 60 382 2ESHI15H 60
84 FI0H29H 240 383 2ESHI16H 60
85 F10H30H 240 384 2ESHITH 60
86 FI10H31H 60 385 2FESHI8H 60
87 HIFIHATH 60 386 2ESH19H 60
88 HIFEITH2H 60 387 2FESH20H 240
89 411 H3H 60 388 2ESH21H 240
90 11 H4H 60 389 2ESH22H 60
91 HIFEIHSH 240 390 2ESH23H 60
92 HIFEITH6H 240 391 2E5SH24H 60
93 HE1HTH 60 392 2ESH5H 60
94 HIFETH8H 60 393 2E5SH26H 60
95 411 H9H 60 394 2ESHTH 240
9 | 1F11H10H 60 395 2FESHRH 240
97 | 1IFEIHNIH 60 39 2ESH29H 60
98 | 1IFIIHI2H 240 397 2E5H30H 60
9 | 1I%IH13H 240 398 2ESH31H 60
s 36,800 s 37,360
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臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決
111年度板簡字第2169號
原      告  助安企業有限公司


            應安有限公司


共      同
法定代理人  周明德  
共      同
訴訟代理人  黃正益  


被      告  玖鬼有限公司


法定代理人  王怡雯  


上列當事人間請求返還停車位等事件，本院於民國113年4月30日言詞辯論終結，判決如下：
    主     文
一、被告應將坐落新北市○○區○○段○○○○地號、第四四八之一地號土地如附圖所示A部分、面積貳拾參點壹○平方公尺之土地全部騰空返還原告應安有限公司。
二、被告應給付原告助安企業有限公司新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾元。
三、被告應給付原告應安有限公司新臺幣柒萬肆仟壹佰陸拾元。
四、原告其餘之訴駁回。
五、訴訟費用新臺幣參萬貳仟玖佰伍拾玖元，由被告負擔新臺幣參萬貳仟參佰伍拾玖元，及自本判決確定之翌日起，至清償日止，加給按週年利率百分之五計算之利息；餘由原告負擔。
六、本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾元為原告助安企業有限公司預供擔保，以新臺幣貳佰陸拾伍萬柒仟玖佰陸拾陸元為原告應安有限公司預供擔保得免為假執行。
七、原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
壹、程序部分：
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明，不在此限，此參諸民事訴訟法第255條第l項第2、3款之規定自明。查，本件原告助安企業有限公司（下稱助安公司）起訴時，原聲明為：「㈠被告應將停放於新北市○○區○○路○段000號旁空地之裕民停車場上車號000-0000大客車駛離騰空返還停車位予原告。㈡被告應給付原告新臺幣(下同)31,870元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。㈢被告應自民國111年3月3日起至返還第一項停車位之日止，按臨停收費給付原告。㈣願供擔保請准許宣告假執行。」，嗣於113年3月5日以書狀追加原告應安有限公司（下稱應安公司），再於本院113年3月26日言詞辯論期日當庭變更訴之聲明為：「㈠被告應將坐落新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號土地如附圖所示A部分全部騰空返還原告。㈡被告應給付原告助安公司17,010元。㈢被告應給付原告應安公司76,660元。㈣願供擔保請准許宣告假執行。」等語。經核原告所為訴之變更、追加，揆之前開規定，核無不合，均應予准許。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款事由，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體部分：
一、原告主張：
　㈠被告自民國111年3月3日17時02分起，將其所有之車牌號碼000-0000號之自用小貨車（下稱系爭車輛）停放於原告助安公司所經營之新北市土城區中央路一段與裕民路交叉口空地之「168停車聯盟-土城裕民場停車場」（下稱系爭A停車場、系爭A停車場契約）內，系爭A停車場之臨停收費標準經公告原為平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優惠，以每日最高收費兩倍計算，且經通知限期補繳停車費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。則被告自民國111年3月3日起至111年4月29日止，將系爭車輛停放於系爭A停車場内，尚積欠停車費用11,510元、行政處理費2,500元及拖吊費3,000元，共計17,010元。
　㈡嗣原告於111年4月29日將系爭車輛拖吊至應安公司管領之座落於新北市○○區○○段000地號、448-1地號之停車場（面積：23.10平方公尺，下稱系爭B停車場）內停放，系爭B停車場之臨停收費標準為平日每半小時10元、當日最高收費平日80元、假日每半小時20元當日最高收費120元，如停放超過一個月者，取消一日車優惠，以每日最高收費兩倍計算，則被告自民國111年4月29日起計算至112年5月31日止，將系爭車輛停放於系爭A停車場内，迄今尚積欠停車費用74,160元及行政處理費2,500元，共計76,600元。
　㈢被告停放系爭車輛於系爭B停車場及積欠停車費未清償，屢經原告催討均置之不理，原告遂以本起訴狀繕本之送達，作為催告被告依契約給付停車費之通知，並為終止契約之意思表示，請求被告給付原告助安公司17,010元、給付原告應安公司76,600元，及騰空返還如附圖新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號所示A部分土地。為此，爰依停車契約之法律關係，提起本訴等語，並聲明：如主文所示。
二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、原告主張之事實，業據其提出系爭A停車場登記證、系爭車輛入場證明、系爭車輛入場及停放照片、未出場車輛管理系統畫面、停車費計算明細、系爭A、B停車場收費公告、土地租賃契約書、臺灣臺北地方法院所屬民間公證人重慶聯合事務所109年度北院民公誌字第675號、112年度北院民公誌字第800號公證書等件影本為證，核認無訛，而被告已於相當時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀爭執，是依本院調查證據之結果，堪認原告之主張為真實。　　
四、茲就原告請求被告給付之項目及金額，逐項論述如次：
㈠、助安公司部分：
　⒈系爭車輛就系爭A停車場停車費部分：
　⑴按依習慣或依其事件之性質，承諾無須通知者，在相當時期內，有可認為承諾之事實時，其契約為成立。前項規定，於要約人要約當時預先聲明承諾無須通知者準用之，民法第161條定有明文。又學說上所謂之意思實現，乃依有可認為承諾之事實，推斷有此效果（承諾）意思。意思實現以客觀上有可認為承諾之事實存在為要件，有此事實，契約即為成立。而有無此事實，應依具體情事決定之（最高法院95年度台上字第969號判決意旨參照）。稱租賃者，謂當事人約定，一方以物租與他方使用收益，他方支付租金之契約。民法第421條第1項定有明文。查原告助安公司將系爭A停車場之收費標準公告於系爭A停車場之入口處，被告仍將系爭車輛停放於系爭A停車場，堪認被告與原告助安公司成立系爭A停車場契約。
　⑵再按承租人應依約定日期，支付租金，民法第439條前段定有明文。查原告助安公司與被告就系爭A停車場約定停車費平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優惠，以每日最高收費兩倍計算，業據原告助安公司提出系爭A停車場收費公告及停車費計算明細為證，原告助安公司與被告既已就系爭A停車場成立停車契約，被告自應給付停車費。又被告自111年3月3日起至111年4月29日止停放系爭車輛超過一個月，亦未按時繳納停車費，原告助安公司自得就系爭A停車場請求被告給付停車費，故原告助安公司請求被告給付如附表一所示之停車費11,510元，即屬有據。
　⒉系爭車輛拖吊費部分：
　　原告助安公司主張為將系爭車輛自系爭A停車場移置系爭B停車場支出拖吊費3,000元等節，業據其提出系爭A停車場收費公告及停車費計算明細為證，依原告助安公司與被告間就系爭A停車場停車契約約定：「甲方通知車主限期補繳停車費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。」，故原告助安公司此部分之請求亦屬有據。
　⒊行政處理費部分：
　　按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。民事訴訟法第277條前段定有明文。原告助安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告助安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭A停車場契約之一部，是原告助安公司此部分之請求，應屬無據。
　⒋從而，原告助安公司得向被告請求之金額為14,510元(計算式：11,510元+3,000元=14,510元)。
㈡、應安公司部分：
　⒈返還系爭B停車場之停車位及給付停車費部分：
　⑴按代理人與第三人為法律行為時，雖未以本人名義為之，但有為本人之意思，且此項意思為相對人所明知或可得而知者，為隱名代理，仍發生代理之效果。（最高法院91年度台上字第2461號民事裁判意旨參照）。查原告助安公司與被告間就系爭A停車場停車契約約定逾期未繳停車費者依法移置其他停車場乙節，已如前述，是原告助安公司對於應安公司係為被告之意思而與原告應安公司就系爭B停車場成立停車契約，此乃被告將系爭車輛停放至系爭A停車場時即明知或可得而知之事實，揆諸前開說明，仍發生代理之效果，則原告助安公司於111年4月29日將系爭車輛移置原告應安公司所管領之座落於新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號其上之系爭B停車場，堪認被告於斯時即與原告應安公司就系爭B停車場成立停車契約（下稱系爭B停車場契約）。
　⑵次按承租人租金支付有遲延者，出租人得定相當期限，催告承租人支付租金，如承租人於其期限內不為支付，出租人得終止契約。承租人於租賃關係終止後，應返還租賃物。民法第440條第1項、第455條前段分別定有明文。查被告自111年4月29日起積欠系爭B停車場之停車費未給付，原告並以起訴狀繕本送達為終止契約之意思表示，又起訴狀繕本已於111年8月23日寄存送達被告，有送達證書在卷可參，則爭B停車場契約業經原告於111年9月2日合法終止。則原告應安公司依上開規定，於終止系爭B停車場契約後，請求被告騰空返還如附圖所示之系爭B停車場車位（面積：23.10平方公尺）及給付如附表二所示之停車費74,160元，均屬有據。
　⒉行政處理費部分：
　　原告應安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告應安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭B停車場契約之一部，是原告應安公司此部分之請求，應屬無據。
五、綜上所述，原告依兩造間停車契約之法律關係，請求如主文第一項至第三項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則屬無據，應予駁回。
六、本件事證已臻明確，原告其餘主張、陳述及所提證據資料，核與判決結果無何影響，爰不一一論述，附此敘明。
七、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告部分敗訴之判決，爰依同法第389條第1項第3款規定，依職權就原告勝訴部分宣告假執行，並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，免為假執行。至原告敗訴之部分，其假執行之聲請即失所附麗，應予駁回。
八、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。又本件原告聲請土地複丈費用5,025元、地政人員依囑託前往現場之勞務支出600元，均為訴訟費用之一部，是本件訴訟費用確定為32,959元（裁判費27,334元、土地複丈費用5,025元、勞務支出600元），本院衡酌兩造勝負比例，諭知如主文第5項所示負擔，併予敘明。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日
                  臺灣新北地方法院板橋簡易庭
                      法      官  許珮育
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日
                      書  記  官  林宜宣
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臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

111年度板簡字第2169號

原      告  助安企業有限公司



            應安有限公司



共      同

法定代理人  周明德  

共      同

訴訟代理人  黃正益  



被      告  玖鬼有限公司



法定代理人  王怡雯  



上列當事人間請求返還停車位等事件，本院於民國113年4月30日

言詞辯論終結，判決如下：

    主     文

一、被告應將坐落新北市○○區○○段○○○○地號、第四四八之一地號

    土地如附圖所示A部分、面積貳拾參點壹○平方公尺之土地全

    部騰空返還原告應安有限公司。

二、被告應給付原告助安企業有限公司新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾

    元。

三、被告應給付原告應安有限公司新臺幣柒萬肆仟壹佰陸拾元。

四、原告其餘之訴駁回。

五、訴訟費用新臺幣參萬貳仟玖佰伍拾玖元，由被告負擔新臺幣

    參萬貳仟參佰伍拾玖元，及自本判決確定之翌日起，至清償

    日止，加給按週年利率百分之五計算之利息；餘由原告負擔

    。

六、本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣壹萬肆仟

    伍佰壹拾元為原告助安企業有限公司預供擔保，以新臺幣貳

    佰陸拾伍萬柒仟玖佰陸拾陸元為原告應安有限公司預供擔保

    得免為假執行。

七、原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求基

    礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明，不在此限，

    此參諸民事訴訟法第255條第l項第2、3款之規定自明。查，

    本件原告助安企業有限公司（下稱助安公司）起訴時，原聲

    明為：「㈠被告應將停放於新北市○○區○○路○段000號旁空地

    之裕民停車場上車號000-0000大客車駛離騰空返還停車位予

    原告。㈡被告應給付原告新臺幣(下同)31,870元，及自起訴

    狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利

    息。㈢被告應自民國111年3月3日起至返還第一項停車位之日

    止，按臨停收費給付原告。㈣願供擔保請准許宣告假執行。

    」，嗣於113年3月5日以書狀追加原告應安有限公司（下稱

    應安公司），再於本院113年3月26日言詞辯論期日當庭變更

    訴之聲明為：「㈠被告應將坐落新北市○○區○○段○000地號、

    第448之1地號土地如附圖所示A部分全部騰空返還原告。㈡被

    告應給付原告助安公司17,010元。㈢被告應給付原告應安公

    司76,660元。㈣願供擔保請准許宣告假執行。」等語。經核

    原告所為訴之變更、追加，揆之前開規定，核無不合，均應

    予准許。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條所列各款事由，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

    為判決。

貳、實體部分：

一、原告主張：

　㈠被告自民國111年3月3日17時02分起，將其所有之車牌號碼00

    0-0000號之自用小貨車（下稱系爭車輛）停放於原告助安公

    司所經營之新北市土城區中央路一段與裕民路交叉口空地之

    「168停車聯盟-土城裕民場停車場」（下稱系爭A停車場、

    系爭A停車場契約）內，系爭A停車場之臨停收費標準經公告

    原為平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日

    120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優

    惠，以每日最高收費兩倍計算，且經通知限期補繳停車費，

    逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。則被告

    自民國111年3月3日起至111年4月29日止，將系爭車輛停放

    於系爭A停車場内，尚積欠停車費用11,510元、行政處理費2

    ,500元及拖吊費3,000元，共計17,010元。

　㈡嗣原告於111年4月29日將系爭車輛拖吊至應安公司管領之座

    落於新北市○○區○○段000地號、448-1地號之停車場（面積：

    23.10平方公尺，下稱系爭B停車場）內停放，系爭B停車場

    之臨停收費標準為平日每半小時10元、當日最高收費平日80

    元、假日每半小時20元當日最高收費120元，如停放超過一

    個月者，取消一日車優惠，以每日最高收費兩倍計算，則被

    告自民國111年4月29日起計算至112年5月31日止，將系爭車

    輛停放於系爭A停車場内，迄今尚積欠停車費用74,160元及

    行政處理費2,500元，共計76,600元。

　㈢被告停放系爭車輛於系爭B停車場及積欠停車費未清償，屢經

    原告催討均置之不理，原告遂以本起訴狀繕本之送達，作為

    催告被告依契約給付停車費之通知，並為終止契約之意思表

    示，請求被告給付原告助安公司17,010元、給付原告應安公

    司76,600元，及騰空返還如附圖新北市○○區○○段○000地號、

    第448之1地號所示A部分土地。為此，爰依停車契約之法律

    關係，提起本訴等語，並聲明：如主文所示。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述

    。

三、原告主張之事實，業據其提出系爭A停車場登記證、系爭車

    輛入場證明、系爭車輛入場及停放照片、未出場車輛管理系

    統畫面、停車費計算明細、系爭A、B停車場收費公告、土地

    租賃契約書、臺灣臺北地方法院所屬民間公證人重慶聯合事

    務所109年度北院民公誌字第675號、112年度北院民公誌字

    第800號公證書等件影本為證，核認無訛，而被告已於相當

    時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備

    書狀爭執，是依本院調查證據之結果，堪認原告之主張為真

    實。　　

四、茲就原告請求被告給付之項目及金額，逐項論述如次：

㈠、助安公司部分：

　⒈系爭車輛就系爭A停車場停車費部分：

　⑴按依習慣或依其事件之性質，承諾無須通知者，在相當時期

    內，有可認為承諾之事實時，其契約為成立。前項規定，於

    要約人要約當時預先聲明承諾無須通知者準用之，民法第16

    1條定有明文。又學說上所謂之意思實現，乃依有可認為承

    諾之事實，推斷有此效果（承諾）意思。意思實現以客觀上

    有可認為承諾之事實存在為要件，有此事實，契約即為成立

    。而有無此事實，應依具體情事決定之（最高法院95年度台

    上字第969號判決意旨參照）。稱租賃者，謂當事人約定，

    一方以物租與他方使用收益，他方支付租金之契約。民法第

    421條第1項定有明文。查原告助安公司將系爭A停車場之收

    費標準公告於系爭A停車場之入口處，被告仍將系爭車輛停

    放於系爭A停車場，堪認被告與原告助安公司成立系爭A停車

    場契約。

　⑵再按承租人應依約定日期，支付租金，民法第439條前段定有

    明文。查原告助安公司與被告就系爭A停車場約定停車費平

    日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120元

    、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優惠，

    以每日最高收費兩倍計算，業據原告助安公司提出系爭A停

    車場收費公告及停車費計算明細為證，原告助安公司與被告

    既已就系爭A停車場成立停車契約，被告自應給付停車費。

    又被告自111年3月3日起至111年4月29日止停放系爭車輛超

    過一個月，亦未按時繳納停車費，原告助安公司自得就系爭

    A停車場請求被告給付停車費，故原告助安公司請求被告給

    付如附表一所示之停車費11,510元，即屬有據。

　⒉系爭車輛拖吊費部分：

　　原告助安公司主張為將系爭車輛自系爭A停車場移置系爭B停

    車場支出拖吊費3,000元等節，業據其提出系爭A停車場收費

    公告及停車費計算明細為證，依原告助安公司與被告間就系

    爭A停車場停車契約約定：「甲方通知車主限期補繳停車費

    ，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。」，

    故原告助安公司此部分之請求亦屬有據。

　⒊行政處理費部分：

　　按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。

    民事訴訟法第277條前段定有明文。原告助安公司另請求被

    告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告助安公司就此部

    分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭A停車場契約之

    一部，是原告助安公司此部分之請求，應屬無據。

　⒋從而，原告助安公司得向被告請求之金額為14,510元(計算式

    ：11,510元+3,000元=14,510元)。

㈡、應安公司部分：

　⒈返還系爭B停車場之停車位及給付停車費部分：

　⑴按代理人與第三人為法律行為時，雖未以本人名義為之，但

    有為本人之意思，且此項意思為相對人所明知或可得而知者

    ，為隱名代理，仍發生代理之效果。（最高法院91年度台上

    字第2461號民事裁判意旨參照）。查原告助安公司與被告間

    就系爭A停車場停車契約約定逾期未繳停車費者依法移置其

    他停車場乙節，已如前述，是原告助安公司對於應安公司係

    為被告之意思而與原告應安公司就系爭B停車場成立停車契

    約，此乃被告將系爭車輛停放至系爭A停車場時即明知或可

    得而知之事實，揆諸前開說明，仍發生代理之效果，則原告

    助安公司於111年4月29日將系爭車輛移置原告應安公司所管

    領之座落於新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號其上之

    系爭B停車場，堪認被告於斯時即與原告應安公司就系爭B停

    車場成立停車契約（下稱系爭B停車場契約）。

　⑵次按承租人租金支付有遲延者，出租人得定相當期限，催告

    承租人支付租金，如承租人於其期限內不為支付，出租人得

    終止契約。承租人於租賃關係終止後，應返還租賃物。民法

    第440條第1項、第455條前段分別定有明文。查被告自111年

    4月29日起積欠系爭B停車場之停車費未給付，原告並以起訴

    狀繕本送達為終止契約之意思表示，又起訴狀繕本已於111

    年8月23日寄存送達被告，有送達證書在卷可參，則爭B停車

    場契約業經原告於111年9月2日合法終止。則原告應安公司

    依上開規定，於終止系爭B停車場契約後，請求被告騰空返

    還如附圖所示之系爭B停車場車位（面積：23.10平方公尺）

    及給付如附表二所示之停車費74,160元，均屬有據。

　⒉行政處理費部分：

　　原告應安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，

    惟原告應安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用

    為系爭B停車場契約之一部，是原告應安公司此部分之請求

    ，應屬無據。

五、綜上所述，原告依兩造間停車契約之法律關係，請求如主文

    第一項至第三項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請

    求，則屬無據，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，原告其餘主張、陳述及所提證據資料，

    核與判決結果無何影響，爰不一一論述，附此敘明。

七、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被

    告部分敗訴之判決，爰依同法第389條第1項第3款規定，依

    職權就原告勝訴部分宣告假執行，並依同法第392條第2項規

    定，依職權宣告被告如預供擔保後，免為假執行。至原告敗

    訴之部分，其假執行之聲請即失所附麗，應予駁回。

八、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。

    又本件原告聲請土地複丈費用5,025元、地政人員依囑託前

    往現場之勞務支出600元，均為訴訟費用之一部，是本件訴

    訟費用確定為32,959元（裁判費27,334元、土地複丈費用5,

    025元、勞務支出600元），本院衡酌兩造勝負比例，諭知如

    主文第5項所示負擔，併予敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                      法      官  許珮育

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                      書  記  官  林宜宣
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附圖：




臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

111年度板簡字第2169號

原      告  助安企業有限公司



            應安有限公司



共      同

法定代理人  周明德  

共      同

訴訟代理人  黃正益  



被      告  玖鬼有限公司



法定代理人  王怡雯  



上列當事人間請求返還停車位等事件，本院於民國113年4月30日言詞辯論終結，判決如下：

    主     文

一、被告應將坐落新北市○○區○○段○○○○地號、第四四八之一地號土地如附圖所示A部分、面積貳拾參點壹○平方公尺之土地全部騰空返還原告應安有限公司。

二、被告應給付原告助安企業有限公司新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾元。

三、被告應給付原告應安有限公司新臺幣柒萬肆仟壹佰陸拾元。

四、原告其餘之訴駁回。

五、訴訟費用新臺幣參萬貳仟玖佰伍拾玖元，由被告負擔新臺幣參萬貳仟參佰伍拾玖元，及自本判決確定之翌日起，至清償日止，加給按週年利率百分之五計算之利息；餘由原告負擔。

六、本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣壹萬肆仟伍佰壹拾元為原告助安企業有限公司預供擔保，以新臺幣貳佰陸拾伍萬柒仟玖佰陸拾陸元為原告應安有限公司預供擔保得免為假執行。

七、原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明，不在此限，此參諸民事訴訟法第255條第l項第2、3款之規定自明。查，本件原告助安企業有限公司（下稱助安公司）起訴時，原聲明為：「㈠被告應將停放於新北市○○區○○路○段000號旁空地之裕民停車場上車號000-0000大客車駛離騰空返還停車位予原告。㈡被告應給付原告新臺幣(下同)31,870元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。㈢被告應自民國111年3月3日起至返還第一項停車位之日止，按臨停收費給付原告。㈣願供擔保請准許宣告假執行。」，嗣於113年3月5日以書狀追加原告應安有限公司（下稱應安公司），再於本院113年3月26日言詞辯論期日當庭變更訴之聲明為：「㈠被告應將坐落新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號土地如附圖所示A部分全部騰空返還原告。㈡被告應給付原告助安公司17,010元。㈢被告應給付原告應安公司76,660元。㈣願供擔保請准許宣告假執行。」等語。經核原告所為訴之變更、追加，揆之前開規定，核無不合，均應予准許。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款事由，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體部分：

一、原告主張：

　㈠被告自民國111年3月3日17時02分起，將其所有之車牌號碼000-0000號之自用小貨車（下稱系爭車輛）停放於原告助安公司所經營之新北市土城區中央路一段與裕民路交叉口空地之「168停車聯盟-土城裕民場停車場」（下稱系爭A停車場、系爭A停車場契約）內，系爭A停車場之臨停收費標準經公告原為平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優惠，以每日最高收費兩倍計算，且經通知限期補繳停車費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。則被告自民國111年3月3日起至111年4月29日止，將系爭車輛停放於系爭A停車場内，尚積欠停車費用11,510元、行政處理費2,500元及拖吊費3,000元，共計17,010元。

　㈡嗣原告於111年4月29日將系爭車輛拖吊至應安公司管領之座落於新北市○○區○○段000地號、448-1地號之停車場（面積：23.10平方公尺，下稱系爭B停車場）內停放，系爭B停車場之臨停收費標準為平日每半小時10元、當日最高收費平日80元、假日每半小時20元當日最高收費120元，如停放超過一個月者，取消一日車優惠，以每日最高收費兩倍計算，則被告自民國111年4月29日起計算至112年5月31日止，將系爭車輛停放於系爭A停車場内，迄今尚積欠停車費用74,160元及行政處理費2,500元，共計76,600元。

　㈢被告停放系爭車輛於系爭B停車場及積欠停車費未清償，屢經原告催討均置之不理，原告遂以本起訴狀繕本之送達，作為催告被告依契約給付停車費之通知，並為終止契約之意思表示，請求被告給付原告助安公司17,010元、給付原告應安公司76,600元，及騰空返還如附圖新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號所示A部分土地。為此，爰依停車契約之法律關係，提起本訴等語，並聲明：如主文所示。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、原告主張之事實，業據其提出系爭A停車場登記證、系爭車輛入場證明、系爭車輛入場及停放照片、未出場車輛管理系統畫面、停車費計算明細、系爭A、B停車場收費公告、土地租賃契約書、臺灣臺北地方法院所屬民間公證人重慶聯合事務所109年度北院民公誌字第675號、112年度北院民公誌字第800號公證書等件影本為證，核認無訛，而被告已於相當時期受合法通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀爭執，是依本院調查證據之結果，堪認原告之主張為真實。　　

四、茲就原告請求被告給付之項目及金額，逐項論述如次：

㈠、助安公司部分：

　⒈系爭車輛就系爭A停車場停車費部分：

　⑴按依習慣或依其事件之性質，承諾無須通知者，在相當時期內，有可認為承諾之事實時，其契約為成立。前項規定，於要約人要約當時預先聲明承諾無須通知者準用之，民法第161條定有明文。又學說上所謂之意思實現，乃依有可認為承諾之事實，推斷有此效果（承諾）意思。意思實現以客觀上有可認為承諾之事實存在為要件，有此事實，契約即為成立。而有無此事實，應依具體情事決定之（最高法院95年度台上字第969號判決意旨參照）。稱租賃者，謂當事人約定，一方以物租與他方使用收益，他方支付租金之契約。民法第421條第1項定有明文。查原告助安公司將系爭A停車場之收費標準公告於系爭A停車場之入口處，被告仍將系爭車輛停放於系爭A停車場，堪認被告與原告助安公司成立系爭A停車場契約。

　⑵再按承租人應依約定日期，支付租金，民法第439條前段定有明文。查原告助安公司與被告就系爭A停車場約定停車費平日每小時50元，假日每小時60元，每日最高收費平日120元、假日170元，如停放超過一個月者，取消一日停車優惠，以每日最高收費兩倍計算，業據原告助安公司提出系爭A停車場收費公告及停車費計算明細為證，原告助安公司與被告既已就系爭A停車場成立停車契約，被告自應給付停車費。又被告自111年3月3日起至111年4月29日止停放系爭車輛超過一個月，亦未按時繳納停車費，原告助安公司自得就系爭A停車場請求被告給付停車費，故原告助安公司請求被告給付如附表一所示之停車費11,510元，即屬有據。

　⒉系爭車輛拖吊費部分：

　　原告助安公司主張為將系爭車輛自系爭A停車場移置系爭B停車場支出拖吊費3,000元等節，業據其提出系爭A停車場收費公告及停車費計算明細為證，依原告助安公司與被告間就系爭A停車場停車契約約定：「甲方通知車主限期補繳停車費，逾期未補繳者，依法移置其他停車場並請求移置費。」，故原告助安公司此部分之請求亦屬有據。

　⒊行政處理費部分：

　　按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。民事訴訟法第277條前段定有明文。原告助安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告助安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭A停車場契約之一部，是原告助安公司此部分之請求，應屬無據。

　⒋從而，原告助安公司得向被告請求之金額為14,510元(計算式：11,510元+3,000元=14,510元)。

㈡、應安公司部分：

　⒈返還系爭B停車場之停車位及給付停車費部分：

　⑴按代理人與第三人為法律行為時，雖未以本人名義為之，但有為本人之意思，且此項意思為相對人所明知或可得而知者，為隱名代理，仍發生代理之效果。（最高法院91年度台上字第2461號民事裁判意旨參照）。查原告助安公司與被告間就系爭A停車場停車契約約定逾期未繳停車費者依法移置其他停車場乙節，已如前述，是原告助安公司對於應安公司係為被告之意思而與原告應安公司就系爭B停車場成立停車契約，此乃被告將系爭車輛停放至系爭A停車場時即明知或可得而知之事實，揆諸前開說明，仍發生代理之效果，則原告助安公司於111年4月29日將系爭車輛移置原告應安公司所管領之座落於新北市○○區○○段○000地號、第448之1地號其上之系爭B停車場，堪認被告於斯時即與原告應安公司就系爭B停車場成立停車契約（下稱系爭B停車場契約）。

　⑵次按承租人租金支付有遲延者，出租人得定相當期限，催告承租人支付租金，如承租人於其期限內不為支付，出租人得終止契約。承租人於租賃關係終止後，應返還租賃物。民法第440條第1項、第455條前段分別定有明文。查被告自111年4月29日起積欠系爭B停車場之停車費未給付，原告並以起訴狀繕本送達為終止契約之意思表示，又起訴狀繕本已於111年8月23日寄存送達被告，有送達證書在卷可參，則爭B停車場契約業經原告於111年9月2日合法終止。則原告應安公司依上開規定，於終止系爭B停車場契約後，請求被告騰空返還如附圖所示之系爭B停車場車位（面積：23.10平方公尺）及給付如附表二所示之停車費74,160元，均屬有據。

　⒉行政處理費部分：

　　原告應安公司另請求被告應給付行政處理費2,500元云云，惟原告應安公司就此部分主張，未提出任何證據證明該費用為系爭B停車場契約之一部，是原告應安公司此部分之請求，應屬無據。

五、綜上所述，原告依兩造間停車契約之法律關係，請求如主文第一項至第三項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則屬無據，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，原告其餘主張、陳述及所提證據資料，核與判決結果無何影響，爰不一一論述，附此敘明。

七、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告部分敗訴之判決，爰依同法第389條第1項第3款規定，依職權就原告勝訴部分宣告假執行，並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，免為假執行。至原告敗訴之部分，其假執行之聲請即失所附麗，應予駁回。

八、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。又本件原告聲請土地複丈費用5,025元、地政人員依囑託前往現場之勞務支出600元，均為訴訟費用之一部，是本件訴訟費用確定為32,959元（裁判費27,334元、土地複丈費用5,025元、勞務支出600元），本院衡酌兩造勝負比例，諭知如主文第5項所示負擔，併予敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                  臺灣新北地方法院板橋簡易庭

                      法      官  許珮育

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　5 　　月　　17　　日

                      書  記  官  林宜宣
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