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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決
114年度板簡字第2507號
原      告  羅升陽  
被      告  丁三德  




            陳秀敏  
上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國115年2月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　 文
一、被告應連帶給付原告新臺幣12,592元，及被告丁三德自民國115年2月9日起、被告陳秀敏自民國115年2月24日起，均至清償日止，按年息5％計算之利息。
二、原告其餘之訴駁回。
三、訴訟費用由被告連帶負擔11％，餘由原告負擔。
四、本判決第一項得假執行。
　　理由要領
一、本判決依民事訴訟法第434條第1項規定，合併記載事實及理由要領，其中原告主張、被告答辯，並依同條項規定，引用其如附件民事起訴狀、民事答辯狀所載（本院卷第9至10、49至53頁），及民國115年2月23日言詞辯論筆錄。
二、本院之判斷：
（一）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其中孰為加害人者亦同。動物加損害於他人者，由其占有人負損害賠償責任，民法第184條第1項前段、第185條第1項，及第190條第1項前段分別定有明文。又後者所規範之動物占有人責任，其成立要件為：⑴須為動物之占有人，⑵動物之加害行為，⑶動物加害行為與被害人所受損害間須具有因果關係。蓋動物占有人既占有動物，即應負注意保管之義務，動物因占有人不注意，而傷害他人之生命身體，自應使占有人負賠償之責任。由此足見動物占有人之責任，在於其對動物未盡相當注意的管束，此項管束的過失，由法律推定，以保護被害人。故被害人依法僅須舉證證明動物有為加害之行為，其權益受侵害，並二者之間具有相當因果關係，即推定動物占有人對動物之管束有所疏懈（即推定管束有過失），而應負損害賠償責任。動物占有人須舉證證明其已為相當注意的管束，或縱為相當注意之管束，仍不免發生損害，始得免責。　　　　　
（二）原告主張因被告所飼養之黑貓侵入其住所內，隨意便溺致原告電腦（下稱系爭電腦）、床墊（下稱系爭床墊）受損等節，業據提出床墊照片、黑貓照片、電腦主機內部照片、新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單、新北市○○區○○○000○○○○○0000號調解不成立證明書、錄影光碟、庚林資訊有限公司維修收件憑證、電腦零件購買證明收據為證（見本院卷第11至21頁、證物袋）。被告承認該黑貓為其等共同飼養，且確實有進入原告屋內，惟否認前述損害為其所造成，辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為；也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成；被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務；陽台破洞是房東的事情；被告無能力負擔原告請求之費用等語。
（三）經查，依據原告所提供之前述影片及翻拍照片，被告所飼養之黑貓確實有進入原告住所內。而依據原告提供之前述照片，系爭電腦及系爭床墊確實有遭有色液體污染之痕跡；再參以前述庚林資訊有限公司114年9月4日維修收件憑證上記載：「有液體浸入（有嚴重寵物尿味），造成零件腐蝕，無法正常使用。經檢查，已造成多樣主要零件腐蝕，無法正常使用，不建議維修」等語（本院卷第17頁），足認系爭電腦及系爭床墊確實遭寵物尿液污染損壞。又原告主張該黑貓於114年9月1日闖入其住所造成前述損壞後，即於隔日114年9月2日找被告丁三德請求賠償，因遭被告丁三德拒絕，原告乃於該日報警處理，有前述新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單可證，前述時間順序與前述庚林資訊有限公司維修收件憑證記載之維修日期114年9月4日是接續的，足以證明前述114年9月4日檢查出之損壞確實是該黑貓於114年9月1日進入原告屋內尿尿所造成，則被告為該黑貓之動物占有人，自應負侵權行為之損害賠償責任。
（四）被告雖辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為，也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成等語，惟原告所提供之事證，已經足以認定該損壞為該黑貓所造成，已經本院詳認如前；而原告所飼養之犬隻年紀已大且無跳躍能力，無法跳到原告電腦主機所擺放之位置，有原告所提照片為證；被告復未能提出其他具體事證證明有可能是其他原因所造成，其所辯自非可採。至於被告另辯稱：被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務，陽台破洞是房東的事情等情，惟依據前述法條及說明，動物占有人對動物所加損害負推定過失責任，被告提供貓砂盆僅是提供貓隻便溺之處所，不能以此免除被告之責任。
（六）損害金額之認定：
　　1.依據原告所提系爭電腦購買證明收據，總金額經計算為新臺幣（下同）100,536元，惟據原告所提收據所示：CPU、CPU風扇、顯示卡、主機板、記憶體、硬碟、電源供應器、電腦機殼、風扇等電腦零件，其購買時間均落於111年至112年間（本院卷第14至15頁），已使用相當期間，零件已有折舊，然更新零件之折舊價差顯非必要，自應扣除。
　　2.又觀其電腦零件均屬電子計算機及其周邊設備，依營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累計額，總和不得超過該資產成本原額之10分之9。而系爭電腦之零件既得分開拆卸更換，其購入之時間則分別如附表所示，至原告主張114年9月1日為被告所飼養之黑貓侵入其住所並在系爭電腦便溺，其上開零件已使用年數及折舊所剩之殘值如附表所示，合計為12,653元，則此即為原告就系爭電腦損壞所得請求之金額，逾此部分之請求即為無理由，應予駁回。
　　3.至於原告請求床墊損害10,000元部分，其並未提供任何證據證明此部分之損害數額為10,000元，本院自無從審認，此部分之請求應予駁回。
（七）末按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第195條第1項定有明文。是依上開規定，須人格法益受侵害而情節重大者，始得請求賠償相當之金額。經查，原告固主張因被告上開侵權行為，致原告受有精神上之損害，故請求被告賠償精神慰撫金等語，惟觀諸原告被侵害之權利係為財產權，難認原告之人格法益有何受有侵害而情節重大之情，實與請求精神慰撫金之要件不符，原告復未就此舉證以佐，則原告請求被告給付精神慰撫金5,000元，顯非有據，不應准許。　　　　　
三、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則無理由，應予駁回。
四、本件原告勝訴部分，係依簡易訴訟程序所為被告部分敗訴之判決，爰依職權宣告假執行。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭
　　　　　　　　　　　　法　官　時瑋辰
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，且繳納上訴費；如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（以上書狀均須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　書記官　詹昕容
附表：
		編號

		零件名稱

		購買日期

		金額

		已使用年數

		經折舊後之金額



		1

		CPU：
AMD Ryzen 7 5800X3D

		111年8月7日

		10,070元

		已逾3年

		1,007元
10,070元1/10＝1,007元（已逾使用年限）



		2

		主機板：
華碩TUF-GAMING X570-PRO 

		111年8月12日

		5,490元

		已逾3年

		549元
5,490元1/10＝549元（已逾使用年限）



		3

		硬碟：
SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB

		111年3月21日

		4,999元

		已逾3年

		500元
4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		4

		硬碟：
SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB

		111年3月20日

		4,999元

		已逾3年

		500元
4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		5

		散熱器

		111年3月20日

		198元

		已逾3年

		20元
198元1/10＝19.8元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		6

		記憶體：
金士頓 FURY Beast 獸獵者 DDR0 0000 00GBx2  

		112年2月2日

		3,023元

		已使用2年7月

		477元
第1年折舊值3,023×0.536=1,620，第1年折舊後價值3,023-1,620=1,403。
第2年折舊值1,403×0.536=752，第2年折舊後價值1,403-752=651。第3年折舊值651×0.536×(7/12)=204，第3年折舊後價值651-204=447



		7

		顯示卡：
GeForce RTX 4090 GAMING OC 24G

		112年2月2日

		57,990元

		已使用2年7月

		8,581元
第1年折舊值57,990×0.536=31,083，第1年折舊後價值57,990-31,083=26,907。
第2年折舊值26,907×0.536=14,422，第2年折舊後價值26,907-14,422=12,485。
第3年折舊值12,485×0.536×(7/12)=3,904，第3年折舊後價值12,485-3,904=8,581。



		8

		電源供應器

		112年2月3日

		6,477元

		已使用2年7月

		958元
第1年折舊值6,477×0.536=3,472，第1年折舊後價值6,477-3,472=3,005。
第2年折舊值3,005×0.536=1,611，第2年折舊後價值3,005-1,611=1,394。
第3年折舊值1,394×0.536×(7/12)=436，第3年折舊後價值1,394-436=958。



		合計

		


		


		


		


		12,592元










臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

114年度板簡字第2507號

原      告  羅升陽  

被      告  丁三德  





            陳秀敏  

上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國115年2月23日言詞

辯論終結，判決如下：

　　主　 文

一、被告應連帶給付原告新臺幣12,592元，及被告丁三德自民國

    115年2月9日起、被告陳秀敏自民國115年2月24日起，均至

    清償日止，按年息5％計算之利息。

二、原告其餘之訴駁回。

三、訴訟費用由被告連帶負擔11％，餘由原告負擔。

四、本判決第一項得假執行。

　　理由要領

一、本判決依民事訴訟法第434條第1項規定，合併記載事實及理

    由要領，其中原告主張、被告答辯，並依同條項規定，引用

    其如附件民事起訴狀、民事答辯狀所載（本院卷第9至10、4

    9至53頁），及民國115年2月23日言詞辯論筆錄。

二、本院之判斷：

（一）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

      任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。

      數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。

      不能知其中孰為加害人者亦同。動物加損害於他人者，由

      其占有人負損害賠償責任，民法第184條第1項前段、第18

      5條第1項，及第190條第1項前段分別定有明文。又後者所

      規範之動物占有人責任，其成立要件為：⑴須為動物之占

      有人，⑵動物之加害行為，⑶動物加害行為與被害人所受損

      害間須具有因果關係。蓋動物占有人既占有動物，即應負

      注意保管之義務，動物因占有人不注意，而傷害他人之生

      命身體，自應使占有人負賠償之責任。由此足見動物占有

      人之責任，在於其對動物未盡相當注意的管束，此項管束

      的過失，由法律推定，以保護被害人。故被害人依法僅須

      舉證證明動物有為加害之行為，其權益受侵害，並二者之

      間具有相當因果關係，即推定動物占有人對動物之管束有

      所疏懈（即推定管束有過失），而應負損害賠償責任。動

      物占有人須舉證證明其已為相當注意的管束，或縱為相當

      注意之管束，仍不免發生損害，始得免責。　　　　　

（二）原告主張因被告所飼養之黑貓侵入其住所內，隨意便溺致

      原告電腦（下稱系爭電腦）、床墊（下稱系爭床墊）受損

      等節，業據提出床墊照片、黑貓照片、電腦主機內部照片

      、新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單

      、新北市○○區○○○000○○○○○0000號調解不成立證明書、錄

      影光碟、庚林資訊有限公司維修收件憑證、電腦零件購買

      證明收據為證（見本院卷第11至21頁、證物袋）。被告承

      認該黑貓為其等共同飼養，且確實有進入原告屋內，惟否

      認前述損害為其所造成，辯稱：無法證明該黑貓有排尿、

      污染或破壞之行為；也有可能是原告住所飼養犬隻或其他

      原因所造成；被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理

      及注意義務；陽台破洞是房東的事情；被告無能力負擔原

      告請求之費用等語。

（三）經查，依據原告所提供之前述影片及翻拍照片，被告所飼

      養之黑貓確實有進入原告住所內。而依據原告提供之前述

      照片，系爭電腦及系爭床墊確實有遭有色液體污染之痕跡

      ；再參以前述庚林資訊有限公司114年9月4日維修收件憑

      證上記載：「有液體浸入（有嚴重寵物尿味），造成零件

      腐蝕，無法正常使用。經檢查，已造成多樣主要零件腐蝕

      ，無法正常使用，不建議維修」等語（本院卷第17頁），

      足認系爭電腦及系爭床墊確實遭寵物尿液污染損壞。又原

      告主張該黑貓於114年9月1日闖入其住所造成前述損壞後

      ，即於隔日114年9月2日找被告丁三德請求賠償，因遭被

      告丁三德拒絕，原告乃於該日報警處理，有前述新北市政

      府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單可證，前述

      時間順序與前述庚林資訊有限公司維修收件憑證記載之維

      修日期114年9月4日是接續的，足以證明前述114年9月4日

      檢查出之損壞確實是該黑貓於114年9月1日進入原告屋內

      尿尿所造成，則被告為該黑貓之動物占有人，自應負侵權

      行為之損害賠償責任。

（四）被告雖辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為

      ，也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成等語，

      惟原告所提供之事證，已經足以認定該損壞為該黑貓所造

      成，已經本院詳認如前；而原告所飼養之犬隻年紀已大且

      無跳躍能力，無法跳到原告電腦主機所擺放之位置，有原

      告所提照片為證；被告復未能提出其他具體事證證明有可

      能是其他原因所造成，其所辯自非可採。至於被告另辯稱

      ：被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務

      ，陽台破洞是房東的事情等情，惟依據前述法條及說明，

      動物占有人對動物所加損害負推定過失責任，被告提供貓

      砂盆僅是提供貓隻便溺之處所，不能以此免除被告之責任

      。

（六）損害金額之認定：

　　1.依據原告所提系爭電腦購買證明收據，總金額經計算為新

      臺幣（下同）100,536元，惟據原告所提收據所示：CPU、

      CPU風扇、顯示卡、主機板、記憶體、硬碟、電源供應器

      、電腦機殼、風扇等電腦零件，其購買時間均落於111年

      至112年間（本院卷第14至15頁），已使用相當期間，零

      件已有折舊，然更新零件之折舊價差顯非必要，自應扣除

      。

　　2.又觀其電腦零件均屬電子計算機及其周邊設備，依營利事

      業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊

      採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1

      年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿

      1月者，以1月計」，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累

      計額，總和不得超過該資產成本原額之10分之9。而系爭

      電腦之零件既得分開拆卸更換，其購入之時間則分別如附

      表所示，至原告主張114年9月1日為被告所飼養之黑貓侵

      入其住所並在系爭電腦便溺，其上開零件已使用年數及折

      舊所剩之殘值如附表所示，合計為12,653元，則此即為原

      告就系爭電腦損壞所得請求之金額，逾此部分之請求即為

      無理由，應予駁回。

　　3.至於原告請求床墊損害10,000元部分，其並未提供任何證

      據證明此部分之損害數額為10,000元，本院自無從審認，

      此部分之請求應予駁回。

（七）末按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱

      私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害

      人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第

      195條第1項定有明文。是依上開規定，須人格法益受侵害

      而情節重大者，始得請求賠償相當之金額。經查，原告固

      主張因被告上開侵權行為，致原告受有精神上之損害，故

      請求被告賠償精神慰撫金等語，惟觀諸原告被侵害之權利

      係為財產權，難認原告之人格法益有何受有侵害而情節重

      大之情，實與請求精神慰撫金之要件不符，原告復未就此

      舉證以佐，則原告請求被告給付精神慰撫金5,000元，顯

      非有據，不應准許。　　　　　

三、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求如主文第1項

    所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則無理由，

    應予駁回。

四、本件原告勝訴部分，係依簡易訴訟程序所為被告部分敗訴之

    判決，爰依職權宣告假執行。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭

　　　　　　　　　　　　法　官　時瑋辰

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，且繳納上訴費；如於本判決宣示後送達前提起上訴者，

應於判決送達後20日內補提上訴理由書（以上書狀均須附繕本）

。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　書記官　詹昕容

附表：

編號 零件名稱 購買日期 金額 已使用年數 經折舊後之金額 1 CPU： AMD Ryzen 7 5800X3D 111年8月7日 10,070元 已逾3年 1,007元 10,070元1/10＝1,007元（已逾使用年限） 2 主機板： 華碩TUF-GAMING X570-PRO  111年8月12日 5,490元 已逾3年 549元 5,490元1/10＝549元（已逾使用年限） 3 硬碟： SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB 111年3月21日 4,999元 已逾3年 500元 4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 4 硬碟： SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB 111年3月20日 4,999元 已逾3年 500元 4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 5 散熱器 111年3月20日 198元 已逾3年 20元 198元1/10＝19.8元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 6 記憶體： 金士頓 FURY Beast 獸獵者 DDR0 0000 00GBx2   112年2月2日 3,023元 已使用2年7月 477元 第1年折舊值3,023×0.536=1,620，第1年折舊後價值3,023-1,620=1,403。 第2年折舊值1,403×0.536=752，第2年折舊後價值1,403-752=651。第3年折舊值651×0.536×(7/12)=204，第3年折舊後價值651-204=447 7 顯示卡： GeForce RTX 4090 GAMING OC 24G 112年2月2日 57,990元 已使用2年7月 8,581元 第1年折舊值57,990×0.536=31,083，第1年折舊後價值57,990-31,083=26,907。 第2年折舊值26,907×0.536=14,422，第2年折舊後價值26,907-14,422=12,485。 第3年折舊值12,485×0.536×(7/12)=3,904，第3年折舊後價值12,485-3,904=8,581。 8 電源供應器 112年2月3日 6,477元 已使用2年7月 958元 第1年折舊值6,477×0.536=3,472，第1年折舊後價值6,477-3,472=3,005。 第2年折舊值3,005×0.536=1,611，第2年折舊後價值3,005-1,611=1,394。 第3年折舊值1,394×0.536×(7/12)=436，第3年折舊後價值1,394-436=958。 合計     12,592元 






臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決
114年度板簡字第2507號
原      告  羅升陽  
被      告  丁三德  




            陳秀敏  
上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國115年2月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　 文
一、被告應連帶給付原告新臺幣12,592元，及被告丁三德自民國115年2月9日起、被告陳秀敏自民國115年2月24日起，均至清償日止，按年息5％計算之利息。
二、原告其餘之訴駁回。
三、訴訟費用由被告連帶負擔11％，餘由原告負擔。
四、本判決第一項得假執行。
　　理由要領
一、本判決依民事訴訟法第434條第1項規定，合併記載事實及理由要領，其中原告主張、被告答辯，並依同條項規定，引用其如附件民事起訴狀、民事答辯狀所載（本院卷第9至10、49至53頁），及民國115年2月23日言詞辯論筆錄。
二、本院之判斷：
（一）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其中孰為加害人者亦同。動物加損害於他人者，由其占有人負損害賠償責任，民法第184條第1項前段、第185條第1項，及第190條第1項前段分別定有明文。又後者所規範之動物占有人責任，其成立要件為：⑴須為動物之占有人，⑵動物之加害行為，⑶動物加害行為與被害人所受損害間須具有因果關係。蓋動物占有人既占有動物，即應負注意保管之義務，動物因占有人不注意，而傷害他人之生命身體，自應使占有人負賠償之責任。由此足見動物占有人之責任，在於其對動物未盡相當注意的管束，此項管束的過失，由法律推定，以保護被害人。故被害人依法僅須舉證證明動物有為加害之行為，其權益受侵害，並二者之間具有相當因果關係，即推定動物占有人對動物之管束有所疏懈（即推定管束有過失），而應負損害賠償責任。動物占有人須舉證證明其已為相當注意的管束，或縱為相當注意之管束，仍不免發生損害，始得免責。　　　　　
（二）原告主張因被告所飼養之黑貓侵入其住所內，隨意便溺致原告電腦（下稱系爭電腦）、床墊（下稱系爭床墊）受損等節，業據提出床墊照片、黑貓照片、電腦主機內部照片、新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單、新北市○○區○○○000○○○○○0000號調解不成立證明書、錄影光碟、庚林資訊有限公司維修收件憑證、電腦零件購買證明收據為證（見本院卷第11至21頁、證物袋）。被告承認該黑貓為其等共同飼養，且確實有進入原告屋內，惟否認前述損害為其所造成，辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為；也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成；被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務；陽台破洞是房東的事情；被告無能力負擔原告請求之費用等語。
（三）經查，依據原告所提供之前述影片及翻拍照片，被告所飼養之黑貓確實有進入原告住所內。而依據原告提供之前述照片，系爭電腦及系爭床墊確實有遭有色液體污染之痕跡；再參以前述庚林資訊有限公司114年9月4日維修收件憑證上記載：「有液體浸入（有嚴重寵物尿味），造成零件腐蝕，無法正常使用。經檢查，已造成多樣主要零件腐蝕，無法正常使用，不建議維修」等語（本院卷第17頁），足認系爭電腦及系爭床墊確實遭寵物尿液污染損壞。又原告主張該黑貓於114年9月1日闖入其住所造成前述損壞後，即於隔日114年9月2日找被告丁三德請求賠償，因遭被告丁三德拒絕，原告乃於該日報警處理，有前述新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單可證，前述時間順序與前述庚林資訊有限公司維修收件憑證記載之維修日期114年9月4日是接續的，足以證明前述114年9月4日檢查出之損壞確實是該黑貓於114年9月1日進入原告屋內尿尿所造成，則被告為該黑貓之動物占有人，自應負侵權行為之損害賠償責任。
（四）被告雖辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為，也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成等語，惟原告所提供之事證，已經足以認定該損壞為該黑貓所造成，已經本院詳認如前；而原告所飼養之犬隻年紀已大且無跳躍能力，無法跳到原告電腦主機所擺放之位置，有原告所提照片為證；被告復未能提出其他具體事證證明有可能是其他原因所造成，其所辯自非可採。至於被告另辯稱：被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務，陽台破洞是房東的事情等情，惟依據前述法條及說明，動物占有人對動物所加損害負推定過失責任，被告提供貓砂盆僅是提供貓隻便溺之處所，不能以此免除被告之責任。
（六）損害金額之認定：
　　1.依據原告所提系爭電腦購買證明收據，總金額經計算為新臺幣（下同）100,536元，惟據原告所提收據所示：CPU、CPU風扇、顯示卡、主機板、記憶體、硬碟、電源供應器、電腦機殼、風扇等電腦零件，其購買時間均落於111年至112年間（本院卷第14至15頁），已使用相當期間，零件已有折舊，然更新零件之折舊價差顯非必要，自應扣除。
　　2.又觀其電腦零件均屬電子計算機及其周邊設備，依營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累計額，總和不得超過該資產成本原額之10分之9。而系爭電腦之零件既得分開拆卸更換，其購入之時間則分別如附表所示，至原告主張114年9月1日為被告所飼養之黑貓侵入其住所並在系爭電腦便溺，其上開零件已使用年數及折舊所剩之殘值如附表所示，合計為12,653元，則此即為原告就系爭電腦損壞所得請求之金額，逾此部分之請求即為無理由，應予駁回。
　　3.至於原告請求床墊損害10,000元部分，其並未提供任何證據證明此部分之損害數額為10,000元，本院自無從審認，此部分之請求應予駁回。
（七）末按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第195條第1項定有明文。是依上開規定，須人格法益受侵害而情節重大者，始得請求賠償相當之金額。經查，原告固主張因被告上開侵權行為，致原告受有精神上之損害，故請求被告賠償精神慰撫金等語，惟觀諸原告被侵害之權利係為財產權，難認原告之人格法益有何受有侵害而情節重大之情，實與請求精神慰撫金之要件不符，原告復未就此舉證以佐，則原告請求被告給付精神慰撫金5,000元，顯非有據，不應准許。　　　　　
三、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則無理由，應予駁回。
四、本件原告勝訴部分，係依簡易訴訟程序所為被告部分敗訴之判決，爰依職權宣告假執行。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭
　　　　　　　　　　　　法　官　時瑋辰
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，且繳納上訴費；如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（以上書狀均須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　書記官　詹昕容
附表：
		編號

		零件名稱

		購買日期

		金額

		已使用年數

		經折舊後之金額



		1

		CPU：
AMD Ryzen 7 5800X3D

		111年8月7日

		10,070元

		已逾3年

		1,007元
10,070元1/10＝1,007元（已逾使用年限）



		2

		主機板：
華碩TUF-GAMING X570-PRO 

		111年8月12日

		5,490元

		已逾3年

		549元
5,490元1/10＝549元（已逾使用年限）



		3

		硬碟：
SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB

		111年3月21日

		4,999元

		已逾3年

		500元
4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		4

		硬碟：
SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB

		111年3月20日

		4,999元

		已逾3年

		500元
4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		5

		散熱器

		111年3月20日

		198元

		已逾3年

		20元
198元1/10＝19.8元（已逾使用年限，元以下四捨五入）



		6

		記憶體：
金士頓 FURY Beast 獸獵者 DDR0 0000 00GBx2  

		112年2月2日

		3,023元

		已使用2年7月

		477元
第1年折舊值3,023×0.536=1,620，第1年折舊後價值3,023-1,620=1,403。
第2年折舊值1,403×0.536=752，第2年折舊後價值1,403-752=651。第3年折舊值651×0.536×(7/12)=204，第3年折舊後價值651-204=447



		7

		顯示卡：
GeForce RTX 4090 GAMING OC 24G

		112年2月2日

		57,990元

		已使用2年7月

		8,581元
第1年折舊值57,990×0.536=31,083，第1年折舊後價值57,990-31,083=26,907。
第2年折舊值26,907×0.536=14,422，第2年折舊後價值26,907-14,422=12,485。
第3年折舊值12,485×0.536×(7/12)=3,904，第3年折舊後價值12,485-3,904=8,581。



		8

		電源供應器

		112年2月3日

		6,477元

		已使用2年7月

		958元
第1年折舊值6,477×0.536=3,472，第1年折舊後價值6,477-3,472=3,005。
第2年折舊值3,005×0.536=1,611，第2年折舊後價值3,005-1,611=1,394。
第3年折舊值1,394×0.536×(7/12)=436，第3年折舊後價值1,394-436=958。



		合計

		


		


		


		


		12,592元










臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

114年度板簡字第2507號

原      告  羅升陽  

被      告  丁三德  





            陳秀敏  

上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國115年2月23日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　 文

一、被告應連帶給付原告新臺幣12,592元，及被告丁三德自民國115年2月9日起、被告陳秀敏自民國115年2月24日起，均至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、原告其餘之訴駁回。

三、訴訟費用由被告連帶負擔11％，餘由原告負擔。

四、本判決第一項得假執行。

　　理由要領

一、本判決依民事訴訟法第434條第1項規定，合併記載事實及理由要領，其中原告主張、被告答辯，並依同條項規定，引用其如附件民事起訴狀、民事答辯狀所載（本院卷第9至10、49至53頁），及民國115年2月23日言詞辯論筆錄。

二、本院之判斷：

（一）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其中孰為加害人者亦同。動物加損害於他人者，由其占有人負損害賠償責任，民法第184條第1項前段、第185條第1項，及第190條第1項前段分別定有明文。又後者所規範之動物占有人責任，其成立要件為：⑴須為動物之占有人，⑵動物之加害行為，⑶動物加害行為與被害人所受損害間須具有因果關係。蓋動物占有人既占有動物，即應負注意保管之義務，動物因占有人不注意，而傷害他人之生命身體，自應使占有人負賠償之責任。由此足見動物占有人之責任，在於其對動物未盡相當注意的管束，此項管束的過失，由法律推定，以保護被害人。故被害人依法僅須舉證證明動物有為加害之行為，其權益受侵害，並二者之間具有相當因果關係，即推定動物占有人對動物之管束有所疏懈（即推定管束有過失），而應負損害賠償責任。動物占有人須舉證證明其已為相當注意的管束，或縱為相當注意之管束，仍不免發生損害，始得免責。　　　　　

（二）原告主張因被告所飼養之黑貓侵入其住所內，隨意便溺致原告電腦（下稱系爭電腦）、床墊（下稱系爭床墊）受損等節，業據提出床墊照片、黑貓照片、電腦主機內部照片、新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單、新北市○○區○○○000○○○○○0000號調解不成立證明書、錄影光碟、庚林資訊有限公司維修收件憑證、電腦零件購買證明收據為證（見本院卷第11至21頁、證物袋）。被告承認該黑貓為其等共同飼養，且確實有進入原告屋內，惟否認前述損害為其所造成，辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為；也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成；被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務；陽台破洞是房東的事情；被告無能力負擔原告請求之費用等語。

（三）經查，依據原告所提供之前述影片及翻拍照片，被告所飼養之黑貓確實有進入原告住所內。而依據原告提供之前述照片，系爭電腦及系爭床墊確實有遭有色液體污染之痕跡；再參以前述庚林資訊有限公司114年9月4日維修收件憑證上記載：「有液體浸入（有嚴重寵物尿味），造成零件腐蝕，無法正常使用。經檢查，已造成多樣主要零件腐蝕，無法正常使用，不建議維修」等語（本院卷第17頁），足認系爭電腦及系爭床墊確實遭寵物尿液污染損壞。又原告主張該黑貓於114年9月1日闖入其住所造成前述損壞後，即於隔日114年9月2日找被告丁三德請求賠償，因遭被告丁三德拒絕，原告乃於該日報警處理，有前述新北市政府警察局土城分局廣福派出所受理案件證明單可證，前述時間順序與前述庚林資訊有限公司維修收件憑證記載之維修日期114年9月4日是接續的，足以證明前述114年9月4日檢查出之損壞確實是該黑貓於114年9月1日進入原告屋內尿尿所造成，則被告為該黑貓之動物占有人，自應負侵權行為之損害賠償責任。

（四）被告雖辯稱：無法證明該黑貓有排尿、污染或破壞之行為，也有可能是原告住所飼養犬隻或其他原因所造成等語，惟原告所提供之事證，已經足以認定該損壞為該黑貓所造成，已經本院詳認如前；而原告所飼養之犬隻年紀已大且無跳躍能力，無法跳到原告電腦主機所擺放之位置，有原告所提照片為證；被告復未能提出其他具體事證證明有可能是其他原因所造成，其所辯自非可採。至於被告另辯稱：被告有提供貓砂盆供該黑貓使用，已盡管理及注意義務，陽台破洞是房東的事情等情，惟依據前述法條及說明，動物占有人對動物所加損害負推定過失責任，被告提供貓砂盆僅是提供貓隻便溺之處所，不能以此免除被告之責任。

（六）損害金額之認定：

　　1.依據原告所提系爭電腦購買證明收據，總金額經計算為新臺幣（下同）100,536元，惟據原告所提收據所示：CPU、CPU風扇、顯示卡、主機板、記憶體、硬碟、電源供應器、電腦機殼、風扇等電腦零件，其購買時間均落於111年至112年間（本院卷第14至15頁），已使用相當期間，零件已有折舊，然更新零件之折舊價差顯非必要，自應扣除。

　　2.又觀其電腦零件均屬電子計算機及其周邊設備，依營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累計額，總和不得超過該資產成本原額之10分之9。而系爭電腦之零件既得分開拆卸更換，其購入之時間則分別如附表所示，至原告主張114年9月1日為被告所飼養之黑貓侵入其住所並在系爭電腦便溺，其上開零件已使用年數及折舊所剩之殘值如附表所示，合計為12,653元，則此即為原告就系爭電腦損壞所得請求之金額，逾此部分之請求即為無理由，應予駁回。

　　3.至於原告請求床墊損害10,000元部分，其並未提供任何證據證明此部分之損害數額為10,000元，本院自無從審認，此部分之請求應予駁回。

（七）末按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第195條第1項定有明文。是依上開規定，須人格法益受侵害而情節重大者，始得請求賠償相當之金額。經查，原告固主張因被告上開侵權行為，致原告受有精神上之損害，故請求被告賠償精神慰撫金等語，惟觀諸原告被侵害之權利係為財產權，難認原告之人格法益有何受有侵害而情節重大之情，實與請求精神慰撫金之要件不符，原告復未就此舉證以佐，則原告請求被告給付精神慰撫金5,000元，顯非有據，不應准許。　　　　　

三、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此部分之請求，則無理由，應予駁回。

四、本件原告勝訴部分，係依簡易訴訟程序所為被告部分敗訴之判決，爰依職權宣告假執行。　　
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　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭

　　　　　　　　　　　　法　官　時瑋辰

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，且繳納上訴費；如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（以上書狀均須附繕本）。
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　　　　　　　　　　　　書記官　詹昕容

附表：

編號 零件名稱 購買日期 金額 已使用年數 經折舊後之金額 1 CPU： AMD Ryzen 7 5800X3D 111年8月7日 10,070元 已逾3年 1,007元 10,070元1/10＝1,007元（已逾使用年限） 2 主機板： 華碩TUF-GAMING X570-PRO  111年8月12日 5,490元 已逾3年 549元 5,490元1/10＝549元（已逾使用年限） 3 硬碟： SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB 111年3月21日 4,999元 已逾3年 500元 4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 4 硬碟： SAMSUNG SSD 980 PRO 1TB 111年3月20日 4,999元 已逾3年 500元 4,999元1/10＝499.9元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 5 散熱器 111年3月20日 198元 已逾3年 20元 198元1/10＝19.8元（已逾使用年限，元以下四捨五入） 6 記憶體： 金士頓 FURY Beast 獸獵者 DDR0 0000 00GBx2   112年2月2日 3,023元 已使用2年7月 477元 第1年折舊值3,023×0.536=1,620，第1年折舊後價值3,023-1,620=1,403。 第2年折舊值1,403×0.536=752，第2年折舊後價值1,403-752=651。第3年折舊值651×0.536×(7/12)=204，第3年折舊後價值651-204=447 7 顯示卡： GeForce RTX 4090 GAMING OC 24G 112年2月2日 57,990元 已使用2年7月 8,581元 第1年折舊值57,990×0.536=31,083，第1年折舊後價值57,990-31,083=26,907。 第2年折舊值26,907×0.536=14,422，第2年折舊後價值26,907-14,422=12,485。 第3年折舊值12,485×0.536×(7/12)=3,904，第3年折舊後價值12,485-3,904=8,581。 8 電源供應器 112年2月3日 6,477元 已使用2年7月 958元 第1年折舊值6,477×0.536=3,472，第1年折舊後價值6,477-3,472=3,005。 第2年折舊值3,005×0.536=1,611，第2年折舊後價值3,005-1,611=1,394。 第3年折舊值1,394×0.536×(7/12)=436，第3年折舊後價值1,394-436=958。 合計     12,592元 





