TR 22 F;Ltz:;lﬁs,ﬁg? LT G b
114 & 4% f§ % % 80655

B fed Ak mEusd s
F TR IE A %3’- a4
,)_’F),\ fl:‘ T—H": i

&)
N
QT b
b RS

)
‘7'.;_
ui
w3

JAEARGREEF AT RN (L) B ARNAR
114#67% 6P 7 i#7m & 55 0 Hidde™

ET
Wt S R ATE 255,283~ 0 2 p WRIL13E127 16P A=
R REEJFE AL E AL o
fod Bz B w o
TR P ARL LR 20T R REFE
ALy - BEBERE S LA Ao 374 5255, 283~ & R4
EHEE S WA BRE

g
&y
o

S RA AR CAABNARIIIEL »8Bi-’I9E?4/»\T‘—ﬁ-’ AT
7 OO®FOF 0L s »3422300= = p 2 g (¢ ‘fv%"')ﬁ
E'&—éiﬁﬁ@’ﬁﬁ AR R REATRIERF A SRR
ST~ PRM AR E B2 3 55 000-00008Lp * o)
(THEX2dH) <4 (LRI BHAFT* L5371
(T ) 449,014~ (7 1 562,216~ ~ *%;%30,431~ ~ %
£356,367~) » #o ikiFR%EZ Gioliched 0 FRIFE%RIESD

*

&

pu N
%, H
LES
r‘P

%— 7



(%)

ERT A FIIFEZ2R T R AR IR EGE
F oo T BRI AR }@;‘/‘I‘J‘/@" 449,014~ » 2 BA\J%;]’L%%\
FEYPATFHER L REFEJFE AL
M AT R TS ﬁ#\ﬁﬂ%‘ﬁ*fffﬁ AP gl R o
F B D N H K2 ST R A ﬁiﬁi hoir P 4
FErw A BRARREF L 2T 225191
£2.2h% TF P2 ARG A TG A R B A
AF2 AN EZ A FAREG T»%E—"z » (Rt A AT

F ARt NI RAER ’\?ﬂ”f‘“ = A2 GrRiE o iR
3";?* TR e
, AR 2 ’%,ﬁ‘fféﬁiﬁﬁ" ,«iﬁﬁ:ﬁiz’:}ﬁ’ &y e pai
449,014’3"; PREN O ERERDERRATEEET
AL f‘ﬁ.ﬁ . 7’a§ B~ f*’@iﬁ R I g g )-8 s A e
FEEIXFRDZE DRI EMFEP R EZL o

%‘5‘&

CEREAE P DH o FAK N RELR  RAFFNE

E 280"%“3 BEF FESIERT TARFAIN pHEILR
’?0)‘5\72%3‘191“«7' U A AN H,P%‘ 7 i

RE T AR Biee > At p @ iRiER2
%5@$v%a»ﬁa%mw@ﬂ4¢#ﬁ?%@ Y Hm

BT o AT AR TR E 51967
A #”% N2 H2131E L F210iE2 F F o & 5'\,5'- %1961@
P P AR AE TR D 2 WEE 0 LB R

e 1 ,\,Q'ﬁ FRLE (v' ho b i3 I AT S

03
\_\_- N\
.
7—‘-
m
Tl
Eﬁ-
_j

%:
ﬁﬁiﬁﬁwﬁ%‘ﬁﬁélﬁmzmﬁm~*wa)ﬁyaai
356, 367~ ’,T&;J_ FE ORI > H A AT R i
HORLIR A T AT o R AR o B ﬁg;alréf;ur Bist
HIFT om E Al # 2 A FAMY ik 2 ALF



PANEERN

= A
S BRI 3110230 0 2 FREAAET &

AL g 2 111#1278p > = ¥ 1E£97 » A

BEER T RZIFITERE > 5 162,636~ (et

)

‘_’E_l?

FESD) o AN AERLSEFRL £ M5 255, 283
A (3E 5 062,216~ +30, 431 ~+162, 636~ =255, 283

ﬁﬁiﬁ%ﬁ’pﬁ4*@ﬁ4ﬁﬁﬁ*d% !
BEa AZ%H o pRBLIEA f B FE o HEFEA
&ﬁﬁ%éﬁ#’ﬁw%&ﬁﬁﬁﬁxﬁw v B 5 H s 4p

-

'+

AL 2 A% ﬂ’* #\;]3; i SE e
HFER A5 aﬁizmﬁmz\ :
03 1% A& V—JJ{F M o i A2 éjﬁ%’?%l?‘il? AN I s o
E& > EREPL 2 A9 M REF RS 4\”%#
AFE ¥ p wII3E127 16P AT FF P b > RFEJIF
\5Fﬁ\£@q,u,¢;¢y§u@ﬂ@go
woaryl o R R EY%Z FD3ER T RN E H1910E2 23R
o AR B 4255,2837 0 2 pAzTR kg A ¥ op ]
13#127 16423 jF % p ok > ¥ EJIFF A 25378 2 11
.i’§$£2é’@ﬁ;&ﬁ,4ﬁw#Fh'i# EJ‘@é’z@
A B W oo X AEHAGRG L EED AL 2 KA ¥
@Ewﬁi’éyiﬁoibun;%iﬂkuﬁwm;%ﬁi\$39
EHR2BARTL . RBRET LA R EEEL 0 F LS BER
{7 o
TR ORf ¥ Ry NEFRE HT9E o
= E 2y 114 = 6 4 29 2
T AT B REARR e

P
i
m



2 F Mmp#
RS VRS
Yod PRAFL > Bt E20p p o AfRF N PR T AP
I o Aotk Bk R S T RAT Y PR 0 Rtk
0P PR FES F (FEA) -
¥ =3 A R 114 =& 6 3 26 0

2T FlieE
O
el 49
YlEITHEE 396, 367x0. 369=131, 499
FlEdfTEE R E 356, 367-131, 499=224, 868
2EITHEE 224, 868x0. 369x(9/12)=62, 232

F2EITEICHE 224, 868-62, 232=162, 636

$mR




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決
114年度板簡字第806號
原      告  和泰產物保險股份有限公司


法定代理人  蔡伯龍  




訴訟代理人  黃于珍  
            郭書瑞  
被      告  黎文全  




上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國114年6月6日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應給付原告新臺幣255,283元，及自民國113年12月16日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用被告負擔百分之57，餘由原告負擔。
本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣255,283元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　事實及理由
一、被告未於言詞辯論到場，核無民事訴訟法第386條所列各款事由，爰依職權由原告一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告於民國111年12月8日上午9時4分許，在新北市○○區○道0號南向34公里300公尺內側車道(中和隧道)處駕駛車輛時，疏未注意車前狀況，致伊所承保訴外人張淑卿所有、訴外人江聰明駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛）受損，系爭車輛之修復費用共計新臺幣（下同）449,014元（含工資62,216元、烤漆30,431元、零件356,367元），伊已依保險契約如數賠付，爰依保險法第53條規定、民法第191條之2規定，請求被告賠償上開金額等語。並聲明：被告應給付原告449,014元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
三、被告未於言詞辯論到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
四、按汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第191條之2本文定有明文。被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，保險法第53條本文亦有明文。
五、經查，原告主張被告駕駛車輛致系爭車輛受損，伊並已賠付449,014元修復費用等情，業據其提出道路交通事故查證資料、行照、駕照、估價單、國道小型車拖救服務契約三聯單、發票及受損照片為證，而被告經相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項規定，即視同自認，自堪認原告主張為真實。又民法第191條之2係推定汽車駕駛人具有過失，本件被告並未舉證推翻上開推定，故被告自得依保險法第53條本文規定，代位張淑卿向被告請求損害賠償，當屬明確。
六、按物被毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並不排除民法第213條至第215條之適用。依民法第196條請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限（例如：修理材料以新品換舊品，應予折舊）。被害人如能證明其物因毀損所減少之價額，超過必要之修復費用時，就其差額，仍得請求賠償，最高法院77年度第9次民事庭會議決議（一）可資參照。
七、查系爭車輛之修復費用為工資62,216元、烤漆30,431元及零件356,367元，就工資及烤漆部分，固不生折舊之問題，惟材料部分係以新換舊，揆諸首揭說明，自應扣除折舊後計算其損害。而依行政院所發布之固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，非運輸業用客車、貨車之耐用年數為5年，依定率遞減法每年應折舊369/1000，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累計額，其總和不得超過該資產成本原額10分之9。系爭車輛出廠日為110年3月，有其行照影本在卷可佐，至本件交通事故發生之111年12月8日，已使用1年9月，故本件零件費用依法扣除折舊額後，應為162,636元（詳如附表計算式）。基此，本件原告所得請求之金額，應為255,283元（計算式：62,216元＋30,431元+162,636元＝255,283元）。
八、按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件為損害賠償之債，給付之標的為金錢，無確定期限，又未約定利率，則原告請求自起訴狀繕本送達翌日即113年12月16日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之遲延利息，於法有據，應予准許。
九、綜上所述，原告依保險法第53條規定、民法第191條之2規定，請求被告給付255,283元，及自起訴狀繕本送達翌日即113年12月16起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。又本件判決係依簡易程序而為被告敗訴之判決，爰依職權宣告假執行。本院另依民事訴訟法436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。
十、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳彥吉
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上 訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後 20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　 6　　月　 26　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉怡君


附表
-----
折舊時間　　　　　 金額
第1年折舊值　　　　356,367×0.369=131,499
第1年折舊後價值　　356,367-131,499=224,868
第2年折舊值　　　　224,868×0.369×(9/12)=62,232
第2年折舊後價值　　224,868-62,232=162,636

臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

114年度板簡字第806號

原      告  和泰產物保險股份有限公司



法定代理人  蔡伯龍  





訴訟代理人  黃于珍  

            郭書瑞  

被      告  黎文全  





上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國

114年6月6日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣255,283元，及自民國113年12月16日起至

清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用被告負擔百分之57，餘由原告負擔。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣255,283元為原告預

供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

一、被告未於言詞辯論到場，核無民事訴訟法第386條所列各款

    事由，爰依職權由原告一造辯論而為判決。

二、原告主張：被告於民國111年12月8日上午9時4分許，在新北

    市○○區○道0號南向34公里300公尺內側車道(中和隧道)處駕

    駛車輛時，疏未注意車前狀況，致伊所承保訴外人張淑卿所

    有、訴外人江聰明駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客車（

    下稱系爭車輛）受損，系爭車輛之修復費用共計新臺幣（下

    同）449,014元（含工資62,216元、烤漆30,431元、零件356

    ,367元），伊已依保險契約如數賠付，爰依保險法第53條規

    定、民法第191條之2規定，請求被告賠償上開金額等語。並

    聲明：被告應給付原告449,014元，及自起訴狀繕本送達翌

    日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

三、被告未於言詞辯論到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

四、按汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加

    損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第191

    條之2本文定有明文。被保險人因保險人應負保險責任之損

    失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給

    付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，保

    險法第53條本文亦有明文。

五、經查，原告主張被告駕駛車輛致系爭車輛受損，伊並已賠付

    449,014元修復費用等情，業據其提出道路交通事故查證資

    料、行照、駕照、估價單、國道小型車拖救服務契約三聯單

    、發票及受損照片為證，而被告經相當時期受合法通知，未

    於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第

    280條第3項準用同條第1項規定，即視同自認，自堪認原告

    主張為真實。又民法第191條之2係推定汽車駕駛人具有過失

    ，本件被告並未舉證推翻上開推定，故被告自得依保險法第

    53條本文規定，代位張淑卿向被告請求損害賠償，當屬明確

    。

六、按物被毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並

    不排除民法第213條至第215條之適用。依民法第196條請求

    賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，

    但以必要者為限（例如：修理材料以新品換舊品，應予折舊

    ）。被害人如能證明其物因毀損所減少之價額，超過必要之

    修復費用時，就其差額，仍得請求賠償，最高法院77年度第

    9次民事庭會議決議（一）可資參照。

七、查系爭車輛之修復費用為工資62,216元、烤漆30,431元及零

    件356,367元，就工資及烤漆部分，固不生折舊之問題，惟

    材料部分係以新換舊，揆諸首揭說明，自應扣除折舊後計算

    其損害。而依行政院所發布之固定資產耐用年數表及固定資

    產折舊率表，非運輸業用客車、貨車之耐用年數為5年，依

    定率遞減法每年應折舊369/1000，其最後1年之折舊額，加

    歷年折舊累計額，其總和不得超過該資產成本原額10分之9

    。系爭車輛出廠日為110年3月，有其行照影本在卷可佐，至

    本件交通事故發生之111年12月8日，已使用1年9月，故本件

    零件費用依法扣除折舊額後，應為162,636元（詳如附表計

    算式）。基此，本件原告所得請求之金額，應為255,283元

    （計算式：62,216元＋30,431元+162,636元＝255,283元）。

八、按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其

    催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人

    起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相

    類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金

    錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應

    付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利

    率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第2

    03條分別定有明文。查本件為損害賠償之債，給付之標的為

    金錢，無確定期限，又未約定利率，則原告請求自起訴狀繕

    本送達翌日即113年12月16日起至清償日止，按週年利率百

    分之5計算之遲延利息，於法有據，應予准許。

九、綜上所述，原告依保險法第53條規定、民法第191條之2規定

    ，請求被告給付255,283元，及自起訴狀繕本送達翌日即113

    年12月16起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，

    為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，則無理由，應予駁

    回。又本件判決係依簡易程序而為被告敗訴之判決，爰依職

    權宣告假執行。本院另依民事訴訟法436條第2項、第392條

    第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行

    。

十、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳彥吉

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

 訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達

後 20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 6　　月　 26　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉怡君



附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　356,367×0.369=131,499

第1年折舊後價值　　356,367-131,499=224,868

第2年折舊值　　　　224,868×0.369×(9/12)=62,232

第2年折舊後價值　　224,868-62,232=162,636




臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

114年度板簡字第806號

原      告  和泰產物保險股份有限公司



法定代理人  蔡伯龍  





訴訟代理人  黃于珍  

            郭書瑞  

被      告  黎文全  





上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國114年6月6日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣255,283元，及自民國113年12月16日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用被告負擔百分之57，餘由原告負擔。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣255,283元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

一、被告未於言詞辯論到場，核無民事訴訟法第386條所列各款事由，爰依職權由原告一造辯論而為判決。

二、原告主張：被告於民國111年12月8日上午9時4分許，在新北市○○區○道0號南向34公里300公尺內側車道(中和隧道)處駕駛車輛時，疏未注意車前狀況，致伊所承保訴外人張淑卿所有、訴外人江聰明駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛）受損，系爭車輛之修復費用共計新臺幣（下同）449,014元（含工資62,216元、烤漆30,431元、零件356,367元），伊已依保險契約如數賠付，爰依保險法第53條規定、民法第191條之2規定，請求被告賠償上開金額等語。並聲明：被告應給付原告449,014元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

三、被告未於言詞辯論到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

四、按汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第191條之2本文定有明文。被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，保險法第53條本文亦有明文。

五、經查，原告主張被告駕駛車輛致系爭車輛受損，伊並已賠付449,014元修復費用等情，業據其提出道路交通事故查證資料、行照、駕照、估價單、國道小型車拖救服務契約三聯單、發票及受損照片為證，而被告經相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項規定，即視同自認，自堪認原告主張為真實。又民法第191條之2係推定汽車駕駛人具有過失，本件被告並未舉證推翻上開推定，故被告自得依保險法第53條本文規定，代位張淑卿向被告請求損害賠償，當屬明確。

六、按物被毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並不排除民法第213條至第215條之適用。依民法第196條請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限（例如：修理材料以新品換舊品，應予折舊）。被害人如能證明其物因毀損所減少之價額，超過必要之修復費用時，就其差額，仍得請求賠償，最高法院77年度第9次民事庭會議決議（一）可資參照。

七、查系爭車輛之修復費用為工資62,216元、烤漆30,431元及零件356,367元，就工資及烤漆部分，固不生折舊之問題，惟材料部分係以新換舊，揆諸首揭說明，自應扣除折舊後計算其損害。而依行政院所發布之固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，非運輸業用客車、貨車之耐用年數為5年，依定率遞減法每年應折舊369/1000，其最後1年之折舊額，加歷年折舊累計額，其總和不得超過該資產成本原額10分之9。系爭車輛出廠日為110年3月，有其行照影本在卷可佐，至本件交通事故發生之111年12月8日，已使用1年9月，故本件零件費用依法扣除折舊額後，應為162,636元（詳如附表計算式）。基此，本件原告所得請求之金額，應為255,283元（計算式：62,216元＋30,431元+162,636元＝255,283元）。

八、按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件為損害賠償之債，給付之標的為金錢，無確定期限，又未約定利率，則原告請求自起訴狀繕本送達翌日即113年12月16日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之遲延利息，於法有據，應予准許。

九、綜上所述，原告依保險法第53條規定、民法第191條之2規定，請求被告給付255,283元，及自起訴狀繕本送達翌日即113年12月16起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。又本件判決係依簡易程序而為被告敗訴之判決，爰依職權宣告假執行。本院另依民事訴訟法436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保後，得免為假執行。

十、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　臺灣新北地方法院板橋簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳彥吉

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上 訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後 20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 6　　月　 26　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉怡君



附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　356,367×0.369=131,499

第1年折舊後價值　　356,367-131,499=224,868

第2年折舊值　　　　224,868×0.369×(9/12)=62,232

第2年折舊後價值　　224,868-62,232=162,636



