
臺灣澎湖地方法院刑事判決

113年度簡字第9號

113年度勞安簡字第1號

公  訴  人  臺灣澎湖地方檢察署檢察官

被      告  歐建文

            海盛航運股份有限公司（後更名為海盛資產管理股

份有限公司）

兼  上一人

法定代理人  童佳容

被      告  黃淑芳

上二人共同

選任辯護人  張啟祥律師

            蔡宜真律師

上列被告因過失致死等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字

第338號）及追加起訴（112年度調偵字第10號），本院判決如

下：

    主      文

歐建文犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年。

海盛航運股份有限公司犯職業安全衛生法第四十條第二項之違反

應有必要安全設備與措施規定，致生職業災害罪，處罰金新臺幣

陸萬元。

童佳容犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

黃淑芳犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件經檢察官依通常程序起訴及追加起訴，被告歐建文、海

盛航運股份有限公司（下稱海盛公司）、童佳容、黃淑芳

（下稱被告歐建文等人）於本院審理中均自白，本院認依其

等自白及現存證據，已足以認定犯罪，前經本院裁定以簡易

判決處刑（原案號：112年度訴字第32號、113年度勞安訴字
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第1號），先予敘明。

二、本判決所認定之犯罪事實及證據並所犯法條，除證據部分補

充：「被告歐建文等人於本院審理中之自白」以外，其餘均

與檢察官起訴書及追加起訴書記載相同，爰依刑事訴訟法第

454條第2項規定引用之（如附件）。

三、核被告所為，被告歐建文係犯刑法第276條之過失致死罪；

被告海盛公司係違反職業安全衛生法第6條第1項第1款規

定，致發生同法第37條第2項第1款之死亡職業災害，應依同

法第40條第2項規定處罰；被告童佳容係犯職業安全衛生法

第40條第1項之違反應有必要安全設備與措施規定致生職業

災害罪、刑法第276條之過失致死罪；被告黃淑芳則係犯刑

法第276條之過失致死罪。又被告童佳容以一行為同時觸犯

上開二罪名，為想像競合犯，應從一重之過失致死罪處斷。

四、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告歐建文於工作現場駕駛

堆高機操作不慎撞擊被害人郭○○，被告海盛公司及童佳容

身為雇主、被告黃淑芳則為現場負責人，均未注意防止機械

設備器具應有符合規定之必要安全設備及措施，造成被害人

郭○○死亡之不幸結果，自應予責難；惟念被告歐建文等人

犯後均能坦承犯行，進而於本院審理時，被告海盛公司、童

佳容、黃淑芳與被害人家屬以新臺幣（下同）1,000萬元

（含勞保給付）達成和解並全數履行完畢，被告歐建文另與

被害人家屬以30萬元達成和解並履行完畢，有相關調解書、

和解補充協議、匯款紀錄、和解書、刑事陳述意見狀等資料

在卷可稽；另考量被告歐建文等人自述生活狀況、智識程度

等一切客觀情狀，分別量處如主文所示之刑，並就得易科罰

金部分，均諭知以1,000元折算1日之易科罰金折算標準。

五、末末現代進步之刑事司法理念，已從傳統以刑罰作為中心之

措施，轉變成修復式司法，亦即提供加害人、被害人及其等

家屬各式各樣之對話與解決問題之機會，使加害人認知其犯

罪行為所帶來之影響，而反省其自身應負之刑責，並藉此契

機，修復被害人等方面之情感創傷和填補其實質所受之損
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害。查被告歐建文前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，

執行完畢或赦免後，5年以內未曾因故意犯罪受有期徒刑以

上刑之宣告；被告童佳容、黃淑芳則未曾因故意犯罪受有期

徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可

稽，其等不慎觸犯刑責，事後均於本院審理時與被害人家屬

達成和解並履行完畢，堪認其等經此偵審及科刑程序後，當

已能知所警惕，本院因認所受宣告之刑，以暫不執行為適

當，爰分別宣告如主文所示之緩刑期間，以勵自新。倘被告

於緩刑期間更犯他罪，依法得撤銷緩刑，並執行原宣告之

刑，併此指明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第451條之1

第3項、第4項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

本案經檢察官林季瑩提起公訴並到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　 月　　18 　　日

　　　　　　　　　      刑事庭  法　官　黃鳳岐

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。　　　　　　　　      

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　　月　　18　　日

                                書記官　莊心羽

【附錄】本案論罪科刑法條

職業安全衛生法第40條

違反第6條第1項或第16條第1項之規定，致發生第37條第2項第1

款之災害者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣30萬

元以下罰金。

法人犯前項之罪者，除處罰其負責人外，對該法人亦科以前項之

罰金。

刑法第276條

因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰
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金。

【附件】臺灣澎湖地方檢察署檢察官起訴書、追加起訴書
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臺灣澎湖地方法院刑事判決
113年度簡字第9號
113年度勞安簡字第1號
公  訴  人  臺灣澎湖地方檢察署檢察官
被      告  歐建文
            海盛航運股份有限公司（後更名為海盛資產管理股份有限公司）
兼  上一人
法定代理人  童佳容
被      告  黃淑芳
上二人共同
選任辯護人  張啟祥律師
            蔡宜真律師
上列被告因過失致死等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第338號）及追加起訴（112年度調偵字第10號），本院判決如下：
    主      文
歐建文犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年。
海盛航運股份有限公司犯職業安全衛生法第四十條第二項之違反應有必要安全設備與措施規定，致生職業災害罪，處罰金新臺幣陸萬元。
童佳容犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。
黃淑芳犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。
    事實及理由
一、本件經檢察官依通常程序起訴及追加起訴，被告歐建文、海盛航運股份有限公司（下稱海盛公司）、童佳容、黃淑芳（下稱被告歐建文等人）於本院審理中均自白，本院認依其等自白及現存證據，已足以認定犯罪，前經本院裁定以簡易判決處刑（原案號：112年度訴字第32號、113年度勞安訴字第1號），先予敘明。
二、本判決所認定之犯罪事實及證據並所犯法條，除證據部分補充：「被告歐建文等人於本院審理中之自白」以外，其餘均與檢察官起訴書及追加起訴書記載相同，爰依刑事訴訟法第454條第2項規定引用之（如附件）。
三、核被告所為，被告歐建文係犯刑法第276條之過失致死罪；被告海盛公司係違反職業安全衛生法第6條第1項第1款規定，致發生同法第37條第2項第1款之死亡職業災害，應依同法第40條第2項規定處罰；被告童佳容係犯職業安全衛生法第40條第1項之違反應有必要安全設備與措施規定致生職業災害罪、刑法第276條之過失致死罪；被告黃淑芳則係犯刑法第276條之過失致死罪。又被告童佳容以一行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，應從一重之過失致死罪處斷。
四、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告歐建文於工作現場駕駛堆高機操作不慎撞擊被害人郭○○，被告海盛公司及童佳容身為雇主、被告黃淑芳則為現場負責人，均未注意防止機械設備器具應有符合規定之必要安全設備及措施，造成被害人郭○○死亡之不幸結果，自應予責難；惟念被告歐建文等人犯後均能坦承犯行，進而於本院審理時，被告海盛公司、童佳容、黃淑芳與被害人家屬以新臺幣（下同）1,000萬元（含勞保給付）達成和解並全數履行完畢，被告歐建文另與被害人家屬以30萬元達成和解並履行完畢，有相關調解書、和解補充協議、匯款紀錄、和解書、刑事陳述意見狀等資料在卷可稽；另考量被告歐建文等人自述生活狀況、智識程度等一切客觀情狀，分別量處如主文所示之刑，並就得易科罰金部分，均諭知以1,000元折算1日之易科罰金折算標準。
五、末末現代進步之刑事司法理念，已從傳統以刑罰作為中心之措施，轉變成修復式司法，亦即提供加害人、被害人及其等家屬各式各樣之對話與解決問題之機會，使加害人認知其犯罪行為所帶來之影響，而反省其自身應負之刑責，並藉此契機，修復被害人等方面之情感創傷和填補其實質所受之損害。查被告歐建文前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢或赦免後，5年以內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告；被告童佳容、黃淑芳則未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其等不慎觸犯刑責，事後均於本院審理時與被害人家屬達成和解並履行完畢，堪認其等經此偵審及科刑程序後，當已能知所警惕，本院因認所受宣告之刑，以暫不執行為適當，爰分別宣告如主文所示之緩刑期間，以勵自新。倘被告於緩刑期間更犯他罪，依法得撤銷緩刑，並執行原宣告之刑，併此指明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第451條之1第3項、第4項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
本案經檢察官林季瑩提起公訴並到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　 月　　18 　　日
　　　　　　　　　      刑事庭  法　官　黃鳳岐
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　      
中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　　月　　18　　日
                                書記官　莊心羽
【附錄】本案論罪科刑法條
職業安全衛生法第40條
違反第6條第1項或第16條第1項之規定，致發生第37條第2項第1款之災害者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣30萬元以下罰金。
法人犯前項之罪者，除處罰其負責人外，對該法人亦科以前項之
罰金。
刑法第276條
因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
【附件】臺灣澎湖地方檢察署檢察官起訴書、追加起訴書

臺灣澎湖地方法院刑事判決

113年度簡字第9號

113年度勞安簡字第1號

公  訴  人  臺灣澎湖地方檢察署檢察官

被      告  歐建文

            海盛航運股份有限公司（後更名為海盛資產管理股

            份有限公司）

兼  上一人

法定代理人  童佳容

被      告  黃淑芳

上二人共同

選任辯護人  張啟祥律師

            蔡宜真律師

上列被告因過失致死等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字

第338號）及追加起訴（112年度調偵字第10號），本院判決如下

：

    主      文

歐建文犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年。

海盛航運股份有限公司犯職業安全衛生法第四十條第二項之違反

應有必要安全設備與措施規定，致生職業災害罪，處罰金新臺幣

陸萬元。

童佳容犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

黃淑芳犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件經檢察官依通常程序起訴及追加起訴，被告歐建文、海

    盛航運股份有限公司（下稱海盛公司）、童佳容、黃淑芳（

    下稱被告歐建文等人）於本院審理中均自白，本院認依其等

    自白及現存證據，已足以認定犯罪，前經本院裁定以簡易判

    決處刑（原案號：112年度訴字第32號、113年度勞安訴字第

    1號），先予敘明。

二、本判決所認定之犯罪事實及證據並所犯法條，除證據部分補

    充：「被告歐建文等人於本院審理中之自白」以外，其餘均

    與檢察官起訴書及追加起訴書記載相同，爰依刑事訴訟法第

    454條第2項規定引用之（如附件）。

三、核被告所為，被告歐建文係犯刑法第276條之過失致死罪；

    被告海盛公司係違反職業安全衛生法第6條第1項第1款規定

    ，致發生同法第37條第2項第1款之死亡職業災害，應依同法

    第40條第2項規定處罰；被告童佳容係犯職業安全衛生法第4

    0條第1項之違反應有必要安全設備與措施規定致生職業災害

    罪、刑法第276條之過失致死罪；被告黃淑芳則係犯刑法第2

    76條之過失致死罪。又被告童佳容以一行為同時觸犯上開二

    罪名，為想像競合犯，應從一重之過失致死罪處斷。

四、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告歐建文於工作現場駕駛

    堆高機操作不慎撞擊被害人郭○○，被告海盛公司及童佳容身

    為雇主、被告黃淑芳則為現場負責人，均未注意防止機械設

    備器具應有符合規定之必要安全設備及措施，造成被害人郭

    ○○死亡之不幸結果，自應予責難；惟念被告歐建文等人犯後

    均能坦承犯行，進而於本院審理時，被告海盛公司、童佳容

    、黃淑芳與被害人家屬以新臺幣（下同）1,000萬元（含勞

    保給付）達成和解並全數履行完畢，被告歐建文另與被害人

    家屬以30萬元達成和解並履行完畢，有相關調解書、和解補

    充協議、匯款紀錄、和解書、刑事陳述意見狀等資料在卷可

    稽；另考量被告歐建文等人自述生活狀況、智識程度等一切

    客觀情狀，分別量處如主文所示之刑，並就得易科罰金部分

    ，均諭知以1,000元折算1日之易科罰金折算標準。

五、末末現代進步之刑事司法理念，已從傳統以刑罰作為中心之

    措施，轉變成修復式司法，亦即提供加害人、被害人及其等

    家屬各式各樣之對話與解決問題之機會，使加害人認知其犯

    罪行為所帶來之影響，而反省其自身應負之刑責，並藉此契

    機，修復被害人等方面之情感創傷和填補其實質所受之損害

    。查被告歐建文前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執

    行完畢或赦免後，5年以內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上

    刑之宣告；被告童佳容、黃淑芳則未曾因故意犯罪受有期徒

    刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽

    ，其等不慎觸犯刑責，事後均於本院審理時與被害人家屬達

    成和解並履行完畢，堪認其等經此偵審及科刑程序後，當已

    能知所警惕，本院因認所受宣告之刑，以暫不執行為適當，

    爰分別宣告如主文所示之緩刑期間，以勵自新。倘被告於緩

    刑期間更犯他罪，依法得撤銷緩刑，並執行原宣告之刑，併

    此指明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第451條之1

第3項、第4項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

本案經檢察官林季瑩提起公訴並到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　 月　　18 　　日

　　　　　　　　　      刑事庭  法　官　黃鳳岐

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。　　　　　　　　      

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　　月　　18　　日

                                書記官　莊心羽

【附錄】本案論罪科刑法條

職業安全衛生法第40條

違反第6條第1項或第16條第1項之規定，致發生第37條第2項第1

款之災害者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣30萬

元以下罰金。

法人犯前項之罪者，除處罰其負責人外，對該法人亦科以前項之

罰金。

刑法第276條

因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰

金。

【附件】臺灣澎湖地方檢察署檢察官起訴書、追加起訴書




臺灣澎湖地方法院刑事判決

113年度簡字第9號

113年度勞安簡字第1號

公  訴  人  臺灣澎湖地方檢察署檢察官

被      告  歐建文

            海盛航運股份有限公司（後更名為海盛資產管理股份有限公司）

兼  上一人

法定代理人  童佳容

被      告  黃淑芳

上二人共同

選任辯護人  張啟祥律師

            蔡宜真律師

上列被告因過失致死等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第338號）及追加起訴（112年度調偵字第10號），本院判決如下：

    主      文

歐建文犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年。

海盛航運股份有限公司犯職業安全衛生法第四十條第二項之違反應有必要安全設備與措施規定，致生職業災害罪，處罰金新臺幣陸萬元。

童佳容犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

黃淑芳犯過失致人於死罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算一日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件經檢察官依通常程序起訴及追加起訴，被告歐建文、海盛航運股份有限公司（下稱海盛公司）、童佳容、黃淑芳（下稱被告歐建文等人）於本院審理中均自白，本院認依其等自白及現存證據，已足以認定犯罪，前經本院裁定以簡易判決處刑（原案號：112年度訴字第32號、113年度勞安訴字第1號），先予敘明。

二、本判決所認定之犯罪事實及證據並所犯法條，除證據部分補充：「被告歐建文等人於本院審理中之自白」以外，其餘均與檢察官起訴書及追加起訴書記載相同，爰依刑事訴訟法第454條第2項規定引用之（如附件）。

三、核被告所為，被告歐建文係犯刑法第276條之過失致死罪；被告海盛公司係違反職業安全衛生法第6條第1項第1款規定，致發生同法第37條第2項第1款之死亡職業災害，應依同法第40條第2項規定處罰；被告童佳容係犯職業安全衛生法第40條第1項之違反應有必要安全設備與措施規定致生職業災害罪、刑法第276條之過失致死罪；被告黃淑芳則係犯刑法第276條之過失致死罪。又被告童佳容以一行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，應從一重之過失致死罪處斷。

四、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告歐建文於工作現場駕駛堆高機操作不慎撞擊被害人郭○○，被告海盛公司及童佳容身為雇主、被告黃淑芳則為現場負責人，均未注意防止機械設備器具應有符合規定之必要安全設備及措施，造成被害人郭○○死亡之不幸結果，自應予責難；惟念被告歐建文等人犯後均能坦承犯行，進而於本院審理時，被告海盛公司、童佳容、黃淑芳與被害人家屬以新臺幣（下同）1,000萬元（含勞保給付）達成和解並全數履行完畢，被告歐建文另與被害人家屬以30萬元達成和解並履行完畢，有相關調解書、和解補充協議、匯款紀錄、和解書、刑事陳述意見狀等資料在卷可稽；另考量被告歐建文等人自述生活狀況、智識程度等一切客觀情狀，分別量處如主文所示之刑，並就得易科罰金部分，均諭知以1,000元折算1日之易科罰金折算標準。

五、末末現代進步之刑事司法理念，已從傳統以刑罰作為中心之措施，轉變成修復式司法，亦即提供加害人、被害人及其等家屬各式各樣之對話與解決問題之機會，使加害人認知其犯罪行為所帶來之影響，而反省其自身應負之刑責，並藉此契機，修復被害人等方面之情感創傷和填補其實質所受之損害。查被告歐建文前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢或赦免後，5年以內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告；被告童佳容、黃淑芳則未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其等不慎觸犯刑責，事後均於本院審理時與被害人家屬達成和解並履行完畢，堪認其等經此偵審及科刑程序後，當已能知所警惕，本院因認所受宣告之刑，以暫不執行為適當，爰分別宣告如主文所示之緩刑期間，以勵自新。倘被告於緩刑期間更犯他罪，依法得撤銷緩刑，並執行原宣告之刑，併此指明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第451條之1第3項、第4項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

本案經檢察官林季瑩提起公訴並到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　 月　　18 　　日

　　　　　　　　　      刑事庭  法　官　黃鳳岐

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　      

中　　華　　民　　國　　113 　年　　9 　　月　　18　　日

                                書記官　莊心羽

【附錄】本案論罪科刑法條

職業安全衛生法第40條

違反第6條第1項或第16條第1項之規定，致發生第37條第2項第1款之災害者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣30萬元以下罰金。

法人犯前項之罪者，除處罰其負責人外，對該法人亦科以前項之

罰金。

刑法第276條

因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

【附件】臺灣澎湖地方檢察署檢察官起訴書、追加起訴書



