115% & % F %5635

S + I

PR FIGE R R R T RAw (115E R AT 4
) o ARE]AdeT

- 9'%£>H£“i_%4”T$“<ﬁP“ ) e
‘;jc:;g. FRE PW B ,::‘?)-’FA %"ﬁfj\ﬂ: é_é'-_
%;4%z¢1%’¢4'wmw ,%%%zi
» XA ST R e 2 0 TIERRE F 2380 5 198 ~ %30
3E % 3A% ~ F30TE A W] T jﬂ@vo
CAERERI TG T FE S EREFY RAST R G
PBANEF2TTES 1B 25 T 5 o iR jE % 28TiEw L2 2R

o REFEI G T d 2 LA F R RE SR 54
A Rk g B AR g B 2 Rk~ B A RP 4R
ARLIE ¢RI FETH (LAREF131F) &
FWBERE > F 3 ETERRG D5 R R M-

7~ #;j T R RINE T E %3031 532 - $3076E 0 24

i

it
).‘3
=
o
-’H_‘\
-3
DO
(O]
3

MNEF A FHEZE O LI
= F R
#F FRE

PR AFEFRERARER -



9
E
e
-
‘-\—
e
=
s
T
__.\
o

]

g8 S

PR FIG T RE O R R WA RE URRA DT R R

- HRERAEEFET R A B FRFL LN mHhE A
R ARI14E8Y 12p 15PF304 3F » A B B h K B LB
AR F R 2 A (LR ) o HE IR AR - 2
f@#'i%ﬁf%?*;ﬁw Fe VR ERAREXG > RAMMIEFE

~R ztkvs’\.,;:i’ B A LR A FE TR

R FERETA LA R AR 0 Fla i‘qﬁ v E 2

LR LR R A g2 2

% s BB E R BN A R AR 5

PR T AT IR E T

- EHFE FRTY

Sl
d

N~

SE

,

% s FEE
O B AN A 2 B LEP R BB ER
i B RPFRERET AL A

bR A A A
L2 EF o




€ 8-

2P AL FET HE LA
Ao RO AR
%’E%ﬁ&ﬁfif%
%L TR
O AT HA ERFNEEPRLN B R G
R R A s LA TRBFAXG P

REFHEHTGLT2EF o

=) ¢%§%ﬁ@mkﬁwiﬂmﬁ%AaUMmamal
FFR14E87 120 LEFEAF124 35 T 58 (& 9404 4
B é’%ﬁ&{h%$$§
PRI PEFFHETG I
2ZEF o
S S PARA TL 0 GEAE S2TTIE R ISE G T Bk o
=~ RAEFFRE R 2016E H 1T He A 2 PF o
rOR
FEELE 2 2R
o FY o115 & 3 z 18 P
w % ¥ ig 1 g
e N
2 EY W 115 & 4 L 2 p
¥ o= 7 3 P ik
WA R TR E 2 2
¢ Ea WA 5277 % 1%
BETAZIPMAREEE b ENTFHAT RS 50 F

b

i





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
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  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
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/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
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.barcode {
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}


臺灣屏東地方法院刑事判決
115年度易字第563號
公  訴  人  臺灣屏東地方檢察署檢察官
被      告  林志元






上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度調偵緝字第4號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、公訴意旨如起訴書所載（如附件）。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告
　　訴；告訴乃論之罪，其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決
　　，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條分別定有明文。
三、本件被告林志元因傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯刑法第277條第1項之傷害罪。依同法第287條前段之規定，須告訴乃論。茲據被告及告訴人呂誾燕達成和解，經告訴人具狀撤回其告訴，此有聲請撤回告訴狀、屏東縣潮州鎮調解委員會調解筆錄附卷可稽（見本院卷第13至15頁），揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。
四、據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
本案經檢察官賴以修提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第六庭　審判長法　官　　曾思薇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　林靖涵　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　李昭安
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　張又文
【附件】　　　　　　　　　
臺灣屏東地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度調偵緝字第4號
　被　　　告　林志元　　







上列被告因傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林志元與呂誾燕互有認識，2人前因故發生爭執，詎林志元竟於民國114年8月12日15時30分許，在呂誾燕址設屏東縣潮州鎮光春路之住處內（住址詳卷），其能預見推擠、拉倒、壓制等使用暴力行為，可能導致徐淑華受傷，竟仍不違背其本意，基於傷害他人身體之不確定故意，在上址以徒手推擠呂誾燕，呂誾燕因而重心不穩跌倒在地，因而受有右手肘及右腰及右臀部疼痛不適之傷害。
二、案經呂誾燕訴由屏東縣政府警察局潮州分局報告偵辨。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		㈠

		被告林志元於偵查中之供述

		⒈證明被告認識告訴人呂誾燕，案發時確實在告訴人上址住處與告訴人發生糾紛之事實。
⒉證明被告確有推擠告訴人，致使告訴人跌倒在地，且告訴人有前往醫院驗傷受有傷害之事實。



		㈡

		證人即告訴人呂誾燕於警詢時及偵查中之證述

		證明被告於上開時、地傷害告訴人，並致告訴人受有犯罪事實欄所示傷害之事實。



		㈢

		安泰醫療社團法人潮州安泰醫院114年8月12日診斷證明書1份

		證明告訴人於114年8月12日16時12分許即案發後約40分鐘後，即前往醫院急診就醫，且受有犯罪事實欄所示傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第277條第1項傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣屏東地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　18　　日 　　　　　　　　　　　 　檢　察　官　　賴以修
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　李昭儀


附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。


臺灣屏東地方法院刑事判決

115年度易字第563號

公  訴  人  臺灣屏東地方檢察署檢察官

被      告  林志元







上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度調偵緝字第4

號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、公訴意旨如起訴書所載（如附件）。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告

　　訴；告訴乃論之罪，其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決

　　，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第30

    3條第3款、第307條分別定有明文。

三、本件被告林志元因傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係

    犯刑法第277條第1項之傷害罪。依同法第287條前段之規定

    ，須告訴乃論。茲據被告及告訴人呂誾燕達成和解，經告訴

    人具狀撤回其告訴，此有聲請撤回告訴狀、屏東縣潮州鎮調

    解委員會調解筆錄附卷可稽（見本院卷第13至15頁），揆諸

    前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決

    如主文。

本案經檢察官賴以修提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　審判長法　官　　曾思薇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　林靖涵　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　李昭安

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　張又文

【附件】　　　　　　　　　

臺灣屏東地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度調偵緝字第4號

　被　　　告　林志元　　







上列被告因傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林志元與呂誾燕互有認識，2人前因故發生爭執，詎林志元

    竟於民國114年8月12日15時30分許，在呂誾燕址設屏東縣潮

    州鎮光春路之住處內（住址詳卷），其能預見推擠、拉倒、

    壓制等使用暴力行為，可能導致徐淑華受傷，竟仍不違背其

    本意，基於傷害他人身體之不確定故意，在上址以徒手推擠

    呂誾燕，呂誾燕因而重心不穩跌倒在地，因而受有右手肘及

    右腰及右臀部疼痛不適之傷害。

二、案經呂誾燕訴由屏東縣政府警察局潮州分局報告偵辨。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 ㈠ 被告林志元於偵查中之供述 ⒈證明被告認識告訴人呂誾燕，案發時確實在告訴人上址住處與告訴人發生糾紛之事實。 ⒉證明被告確有推擠告訴人，致使告訴人跌倒在地，且告訴人有前往醫院驗傷受有傷害之事實。 ㈡ 證人即告訴人呂誾燕於警詢時及偵查中之證述 證明被告於上開時、地傷害告訴人，並致告訴人受有犯罪事實欄所示傷害之事實。 ㈢ 安泰醫療社團法人潮州安泰醫院114年8月12日診斷證明書1份 證明告訴人於114年8月12日16時12分許即案發後約40分鐘後，即前往醫院急診就醫，且受有犯罪事實欄所示傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第277條第1項傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣屏東地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　18　　日 　　　　　　　　　　　 　檢　察　官　　賴以修本件證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　2 　　日　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　李昭儀附錄本案所犯法條全文中華民國刑法第277條第1項傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。




臺灣屏東地方法院刑事判決
115年度易字第563號
公  訴  人  臺灣屏東地方檢察署檢察官
被      告  林志元






上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度調偵緝字第4號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、公訴意旨如起訴書所載（如附件）。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告
　　訴；告訴乃論之罪，其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決
　　，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條分別定有明文。
三、本件被告林志元因傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯刑法第277條第1項之傷害罪。依同法第287條前段之規定，須告訴乃論。茲據被告及告訴人呂誾燕達成和解，經告訴人具狀撤回其告訴，此有聲請撤回告訴狀、屏東縣潮州鎮調解委員會調解筆錄附卷可稽（見本院卷第13至15頁），揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。
四、據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
本案經檢察官賴以修提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第六庭　審判長法　官　　曾思薇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　林靖涵　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　李昭安
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　張又文
【附件】　　　　　　　　　
臺灣屏東地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度調偵緝字第4號
　被　　　告　林志元　　







上列被告因傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林志元與呂誾燕互有認識，2人前因故發生爭執，詎林志元竟於民國114年8月12日15時30分許，在呂誾燕址設屏東縣潮州鎮光春路之住處內（住址詳卷），其能預見推擠、拉倒、壓制等使用暴力行為，可能導致徐淑華受傷，竟仍不違背其本意，基於傷害他人身體之不確定故意，在上址以徒手推擠呂誾燕，呂誾燕因而重心不穩跌倒在地，因而受有右手肘及右腰及右臀部疼痛不適之傷害。
二、案經呂誾燕訴由屏東縣政府警察局潮州分局報告偵辨。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		㈠

		被告林志元於偵查中之供述

		⒈證明被告認識告訴人呂誾燕，案發時確實在告訴人上址住處與告訴人發生糾紛之事實。
⒉證明被告確有推擠告訴人，致使告訴人跌倒在地，且告訴人有前往醫院驗傷受有傷害之事實。



		㈡

		證人即告訴人呂誾燕於警詢時及偵查中之證述

		證明被告於上開時、地傷害告訴人，並致告訴人受有犯罪事實欄所示傷害之事實。



		㈢

		安泰醫療社團法人潮州安泰醫院114年8月12日診斷證明書1份

		證明告訴人於114年8月12日16時12分許即案發後約40分鐘後，即前往醫院急診就醫，且受有犯罪事實欄所示傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第277條第1項傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣屏東地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　18　　日 　　　　　　　　　　　 　檢　察　官　　賴以修
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　李昭儀


附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。


臺灣屏東地方法院刑事判決

115年度易字第563號

公  訴  人  臺灣屏東地方檢察署檢察官

被      告  林志元







上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度調偵緝字第4號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、公訴意旨如起訴書所載（如附件）。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告

　　訴；告訴乃論之罪，其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決

　　，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條分別定有明文。

三、本件被告林志元因傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯刑法第277條第1項之傷害罪。依同法第287條前段之規定，須告訴乃論。茲據被告及告訴人呂誾燕達成和解，經告訴人具狀撤回其告訴，此有聲請撤回告訴狀、屏東縣潮州鎮調解委員會調解筆錄附卷可稽（見本院卷第13至15頁），揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。

本案經檢察官賴以修提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第六庭　審判長法　官　　曾思薇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　林靖涵　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　　李昭安

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　張又文

【附件】　　　　　　　　　

臺灣屏東地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度調偵緝字第4號

　被　　　告　林志元　　上列被告因傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林志元與呂誾燕互有認識，2人前因故發生爭執，詎林志元竟於民國114年8月12日15時30分許，在呂誾燕址設屏東縣潮州鎮光春路之住處內（住址詳卷），其能預見推擠、拉倒、壓制等使用暴力行為，可能導致徐淑華受傷，竟仍不違背其本意，基於傷害他人身體之不確定故意，在上址以徒手推擠呂誾燕，呂誾燕因而重心不穩跌倒在地，因而受有右手肘及右腰及右臀部疼痛不適之傷害。

二、案經呂誾燕訴由屏東縣政府警察局潮州分局報告偵辨。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 ㈠ 被告林志元於偵查中之供述 ⒈證明被告認識告訴人呂誾燕，案發時確實在告訴人上址住處與告訴人發生糾紛之事實。 ⒉證明被告確有推擠告訴人，致使告訴人跌倒在地，且告訴人有前往醫院驗傷受有傷害之事實。 ㈡ 證人即告訴人呂誾燕於警詢時及偵查中之證述 證明被告於上開時、地傷害告訴人，並致告訴人受有犯罪事實欄所示傷害之事實。 ㈢ 安泰醫療社團法人潮州安泰醫院114年8月12日診斷證明書1份 證明告訴人於114年8月12日16時12分許即案發後約40分鐘後，即前往醫院急診就醫，且受有犯罪事實欄所示傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第277條第1項傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣屏東地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　3 　　月　　18　　日 　　　　　　　　　　　 　檢　察　官　　賴以修本件證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　2 　　日　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　李昭儀附錄本案所犯法條全文中華民國刑法第277條第1項傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。



